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Anotacija. Atsizvelgiant j Lietuvos kaimo ir mazy miesteliy gyventojy kultirinéje samo-
néje vykstancius pokycius, siekiama atlikti sistemi$ka mitologiniy butybiy sampratos tyrima.
Straipsnyje analizuojama lauko tyrimo metu surinkta informacija, charakterizuojanti XXI a.
Viduklés miestelio ir aplinkiniy kaimy situacijg. Suformuoto sisteminio klausimyno pagrindu,
atsizvelgiant j tokius aspektus kaip funkcijos, i$vaizda, gyvenamoji erdvé, santykis su Zmogumi,
apibtidinamos desimt populiariausiy balti$kyjy mitologiniy ir sakmiy batybiy. Tyrimo metu
surinkta informacija lyginama su XVI-XVIII ir XIX a. ra$ytiniy $altiniy informacija, lietuviy
liaudies sakmémis ir mitology darbais, siekiant nustatyti esminius skirtumus tarp ankstesniy
laikotarpiy ir XXI a. mitologiniy batybiy sampratos.

Esminiai ZodZiai: mitologinés butybés, Zemaitija, XXI a. visuomené, mitologinés biitybés
samprata, Vidukleé.

Abstract. Considering the changes in the cultural consciousness of Lithuanian rural and small
town residents, intended to carry out a systematic study of the concept of mythological creatures. The
article analyzes the field study collected information characterizing the twenty-first century town
of Vidukle and surrounding villages in the situation. Formed a systematic questionnaire, taking
into account aspects such as functionality, appearance, living space, the relationship with the man,
described the ten most popular of the Baltic mythological and legendary creatures. The study collected
information is compared with the sixteenth-eighteenth and nineteenth centuries written sources of
information, Lithuanian folk legends and mythologists works to identify the essential differences
between concept of mythological creatures in the earlier period and the twenty-first century.

Keywords: mythological creatures, Samogitia, XIX century society, the concept of mythological
beings, Vidukle.
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Ivadas

Sureliginés gyvensenos ir pasaulézitros reliktais susiduriama kiekvieng dieng. Ilga
laikg po Zemaitijos regiono kriksto 1413 m. valstietiskoje visuomenés dalyje balty reli-
gijos atributai (pagrindinés dievybés, apeigos, ritualai) iliko, nors gerokai deformuoti
ir degradave. Siuo laikotarpiu, t. y. nuo oficialaus kriksto iki visisko krik3c¢ionybés
jsitvirtinimo, kaimo bendruomenése gyvave paprociai istoriografijoje jvardijami
kaip liaudies tikéjimai, arba pagonybé (kaimo religija). Apie $iy tikéjimy valstieciams
suformuotas dievybiy, magisky galiy turin¢iy batybiy vaizdinius ir religines apeigas,
turéjusias didele svarba Zemés tkiu besiver¢ianciose Zemaic¢iy bendruomenése, dar
XIX a. ra$é Motiejus Valancius. Nuo Valanciaus darby pasirodymo praéjo du amziai,
per kuriuos Lietuva, kartu ir Zemaitija, i$gyveno daug politiniy ir kultiiriniy poky-
¢iy, palietusiy visuomenés kasdienybe ir pasaulézitirg. Pastaruoju metu labai nyksta
ir transformuojasi mitologiniai vaizdiniai. Salia sovietinés okupacijos, sugriovusios
nusistovéjusj valstiec¢io gyvenimo buidg ir sunaikinusios didziaja dalj tradicinés kaimo
kultaros, kitas didziausias lazis visuomenés samonéje dél sparcios modernizacijos
jvyko per pastaruosius du desimtmecius. Vykstant urbanizacijai ir visuomenei labai
atitrakstant nuo zemés ukio, kartu nyksta ir su tuo susijusios tradicijos bei mitologija.
Jdomu i8tirti ir nustatyti, kaip yra i$likusi viena i§ mitologiniy vaizdiniy iSraisky —
mitologinés butybés ir jy samprata $iy dieny visuomenéje, paveiktoje modernizacijos,
migracijos ir kosmopolitizmo procesy.

Balty religijos, mitologijos ir pasaulévaizdzio aspekty tyrinéjimas néra nauja tema.
Apie balty genciy religija ir jos transformacija susidiirus su kriksc¢ionybe bei Vakary
kultara yra rase tiek Lietuvos, tiek kaimyniniy Saliy religijotyrininkai, mitologai ir
etnologai. Daugelis $iy darby yra nukreipti j ankstyvosios balty religijos tyrinéjima,
procesus, vykusius kary su kryziuociais arba liaudies tikéjimy radimosi laikotarpiais.
Remiantis $iy tyrinéjimy medziaga galima geriau suvokti liaudies tikéjimy ir jy relikty
raidg iki musy dieny. Visgi stokojama tyrimy, kuriais buty siekiama nustatyti, kokj
poveikj tradicinei liaudies kultarai, apimanciai liaudies tikéjimy reliktus, tkio darby ir
kalendoriniy $venciy paprocius, mitologines ir sakmiy batybes, XXI a. daro moderné-
jantis gyvenimo budas ir populiarioji kultara. Taigi mitologines butybes reikéty i$skirti
kaip populiariosios kultiiros - televizijos laidy, uzsienio kino filmy, nekompetentingai
parengty internetiniy straipsniy ir meno darby - labiausiai veikiama liaudies kultairos
dalj. Senieji mitologiniai vaizdiniai jgauna naujas prasmes, o mitinés batybés — naujus
pavidalus ir funkcijas, todél naujas — XXI a. visuomenés — mitologiniy vaizdiniy tyri-
mas yra prasmingas ir reikalingas. Atsizvelgiant j tai, yra labai aktualu istirti ir aptarti
mitologiniy ziniy lygj ir mitologiniy batybiy sampratg $iy dieny eilinio Zemaitijos
miestelio — Viduklés — bendruomenéje.

Tyrimo objektas - XVI-XVIII a. $altiniuose ir lietuviy liaudies sakmése minimy
mitologiniy butybiy samprata XXI a. Viduklés bendruomenéje.
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Straipsnio tikslas - i$tirti ziniy apie XVI-XVIII a. rasytiniuose Saltiniuose bei lietuviy
liaudies sakmése minimy mitologiniy batybiy islikima XXTI a. Viduklés bendruomenéje
ir atskleisti mitologiniy butybiy sampratos poky¢ius.

Apie balty religija yra daug rase ir iSsamiai jg tyrinéjg XX-XXI a. Lietuvos mito-
logijos tyrinétojas Gintaras Beresnevic¢ius' ir lingvistas, mitologijos tyrinétojas Algis
Julius Greimas®. Nors savo darbuose Sie autoriai, remdamiesi gausiais lingvistiniais ir
istoriografiniais $altiniais, stengési pateikti visapusiska balty religinés sistemos ir mito-
loginiy vaizdiniy kompleksa, ta¢iau daugeliu atvejy jie apsiribodavo tik laikotarpiu iki
kriks¢ionybés jsitvirtinimo.

Lietuvos istoriografijoje yra veikaly, atskleidzianc¢iy visuminj, preliminary senyjy
balty tikéjimy konteksta, taciau lokaliniu pozitriu situacija yra kur kas blogesné. Kalbant
konkreéiai apie Zemaitija, daugelyje veikaly, pavyzdziui, Zemaitijos istorija’, minimaliai
pateikiama informacijos apie zemaiciy religine praktika ir pasaulévaizdj politiniy jvykiy
kontekste. Nors V. Alisausko darbe, paremtame atlikta J. Lasickio teksto analize, konkre-
¢iai kalbama apie XVI a. Zemaiciy tikéjimus, jame pateikiamas tik bendras dievybiy ir jy
garbinimo tradicijy kontekstas, neleidziantis dievybiy susieti su konkreciomis vietovémis.
Vertinant apskritai, Zemaitijos regiono senosios religijos tyrinéjimai, pradedant paciu
ankstyviausiu laikotarpiu ir baigiant visuotiniu kriks¢ionybés jsitvirtinimu XVIII a.,
yra gana fragmentiski. Domintis konkreciai Raseiniy rajono gyvenvietémis, tarp jy ir
Vidukle, bei studijuojant apie $ias gyvenvietes parasytus darbus, paaiskéjo esami tra-
kumai. Monografijoje apie Vidukle* pagrindinis démesys skiriamas XX a. ir praéjusio
$imtmecio jvykiams nus$viesti, o ankstyvoji krasto istorija aptariama labai fragmentis-
kai. Nors Viduklés krasto etnokulttira taip pat yra aptariama, taciau labai siaurai bei
labiau koncentruojantis j amatus ir smulkiaja tautosaka. Krasto mitologija pateikiama
daugiausia remiantis XX a. viduryje parasytu kunigo Prano Tumino rankrasciu®.

Norbertas Vélius®, Marija Gimbutiené’ ir Algis Julius Greimas® yra i$samiau tyrinéje
lietuviy tautosaka bei apibadine sakmése minimas mitines butybes, susijusias su XVI-
XVIII a. liaudies tikéjimais, taciau tyrimuose jie remiasi kriks¢ionybés jsitvirtinimo
Lietuvoje laikotarpio bei XIX a. pabaigos — XX a. pradzios tautosakos $altiniais, kurie
neatspindi $iy dieny tendencijy. Tokia pat situacija yra tiek kalbant apie visa Lietuva,
tiek apie konkrety jos regiong. Panasia forma, esminiais bruozais apibiadindami visas

! BERESNEVICIUS, Gintaras. Lietuviy religija ir mitologija. Vilnius: Tyto alba, 2008. 277 p.

2 GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005. 750 p.

Zemaitijos istorija: Zemaitijos priesistoré, Zemaitija XIII-XV a. pirmojoje puséje, Zemaitija XV-XVIII
amziuje, Zemaitija XIX amziuje. Sudaré A. Butrimas, V. Zulkus, A. NikZentaitis, V. Vaivada, E. Aleksandravi¢ius.
Vilnius: Regnum Fondas, 1997. 333 p.

* Viduklé. Sudaré A. Pocius. Kaunas: Naujasis lankas, 2002. 1134 p.

TUMINAS, Pranas. (Rankrastis). 1950 m. saugomas Viduklés Simono Stanevi¢iaus gimnazijoje, puslapiai nenume-
ruoti.

¢ VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy biitybés. Vilnius: Vaga, 1977.330 p.

GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos 1-kla, 2002.163 p.

8  GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005. 750 p.
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zinomas bendras baltiskas mitologines buitybes, savo darbuose yra rase Rimantas Balsys’
ir Libertas Klimka'. Sisteminiai $iy mokslininky darbai, papildyti mitologiniy Saltiniy
medziaga, kurios didzigja dalj sudaro tautosakos kirinai, leidzia susidaryti preliminary
balty religinés sistemos ir mitologiniy vaizdiniy modelj.

Greta Zymiausiy Lietuvos mokslininky darby privalu paminéti ir keletg uzsienio
autoriy teksty. Nors Endre Bojtaro'!, Williamo Urbano'?, Christopherio S. Rowello"
darbai balty religijos transformacijos procesus nusviecia kiek kitokiame kontekste, vis
délto sudaro galimybe placiau vertinti sengja balty religija. Sie darbai ypa¢ reikimingi
stengiantis suvokti balty pasaulévaizdzio elementus, pateiktus pagal vadinamajj In-
terpretatio christiana mentaliteto modelj krikscioniskojo pasaulio atstovy sukurtuose
XIII-XVIII a. radytiniuose $altiniuose.

Pagrindinis $altinis, teikiantis informacijos apie mitologiniy batybiy samprata XXI a.
Viduklés bendruomenéje, yra lauko tyrimo metu, taikant anketavimo metoda, surinkti
duomenys. XVI a. Zemaiciy ir lietuviy dievy grupéms nustatyti ir funkcijoms apibrézti
pagrindiniai naudojami $altiniai yra J. Lasickio' ir M. Strijkovskio® tekstai. Tai pat kai
kuriy batybiy charakteristikoms pagristi remiamasi J. Prahigkio¢, J. Dlugo$o', M. Pre-
torijaus'® tekstais. Svarbiausias $altinis, teikiantis informacijos apie mitologiniy lietuviy
liaudies sakmiy butybiy charakteristikg ir esminius bruozus, - N. Véliaus sudarytas
populiariausiy lietuviy sakmiy sgvadas®.

Siekiant tyrime i$siaiSkinti Zemaitijoje islikusiy mitologiniy bitybiy sampratos spe-
cifikg lokaliniu aspektu, buvo pasirinktas Viduklés miestelis ir aplinkiniai kaimai. Si
teritorija, remiantis mokslininky, tyrinéjusiy etninius procesus ir genciy apgyvendinty
teritorijy kaita, darbais, buvo XIII-XV a. etniniy zemaiciy apgyvendinty zemiy cen-
tre®®. Tai patvirtina ir kryziuociy keliy j Zemaitija aprasymuose (Wegeberichte) aidkiai
matomi dazni zygiai j Viduklés Zeme arba jos, kaip centro, pritaikymas vykdant du tris

BALSYS, Rimantas. Lietuviy ir priisy dievai, deivés, dvasios: nuo apeigos iki prietaro. Klaipéda: Klaipédos
universiteto 1-kla, 2010. 445 p.

KLIMKA, Libertas. Senovés dievai ir mitinés biitybés. Vilnius: Pedagogy profesinés raidos centras, 2003. 63 p.

' BOJTAR, Endre. Foreword of the past: a cultural history of the baltic people. Budapest: CEU press, 1999.419 p.
12 URBAN, William. The Samogitian Crusade. Chicago: Lithuanian Research and Studies Center, 1989. 304 p.
ROWELL, Stephen, Christopher. IS viduramZiy iiky kylanti Lietuva: pagoniy imperija Ryty ir Vidurio Europoje,
1295-1345. Vilnius: Baltos lankos, 2001. 381 p.

Jono Lasickio pasakojimas apie Zzemaiciy dievus. Sudaré V. Alisauskas. Vilnius: Aidai, 2012. 190 p.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 2 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2001, p. 541-552.

Balty religijos ir mitologijos $altiniai. 1 t.Sudare N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy 1-kla, 1996, p. 593-597.
7 Ten pat, p. 556-586.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 3 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2003, p. 228-323.

Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979. 333p.

20 ALMONAITIS, Vytenis. Zemaitijos politiné padétis 1380-1410 metais. Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas,
1998, p. 36-39.
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atskirus plésiamuosius Zygius j aplinkines Zemes?'. Orientuojantis j XXI a. Zemaitijos,
t.y. Viduklés, bendruomenéje egzistuojancias mitiniy batybiy sampratas ir siekiant kuo
labiau i$gryninti jy raiska lokaliniu aspektu, tyrimo metu buvo apklausiami i§skirtinai
tik Vidukléje ir aplinkiniuose kaimuose gime, auge ir ¢ia gyvenantys asmenys (1 pav.).
Dél pastaruoju desimtmeciu aiskiai matomos Viduklés gyventojy kaitos, atsikeliant
naujakuriams i$ kity rajony, tokios metodikos taikymas labai apribojo galimy apklaus-
ti asmeny grupe. Respondenty grupe sudaré du blokai: 1) keturiasdesimt 22-80 mety
amziaus Viduklés miestelio ir aplinkiniy kaimy gyventojy; 2) penkiolika V ir dvidesimt
XTIklasés Viduklés Simono Staneviciaus gimnazijos moksleiviy - siejant su balty religijai
ir mitologijai mokyti skirtomis temomis mokyklinéje istorijos programoje. Remiantis
jvardytais veiksniais, atliktas tyrimas buvo labiau kokybinis nei kiekybinis.

1 pav. Sociologinio tyrimo vykdymo erdvé (sud. darbo autorius)

Tyrime, remiantis J. Lasickio XV a. pateikiamu zemaiciy dievybiy sarasu, ilikusiais
liaudies tikéjimy elementais vélesniais laikotarpiais ir sakmiy tradicija, buvo iskirta
desimt visuomenei geriausiai zinomy liaudies tikéjimo dievybiy ir mitiniy batybiy.
Klausimynas suformuluotas taip, kad pagal respondenty atsakymus buty galima aiskiai
atskleisti, kaip mitines batybes suvokia kiekvienas respondentas, ir i$ atsakymy visu-
mos - kokios mitiniy biitybiy sampratos tendencijos vyrauja lokaliniu aspektu. Klausimai
orientuoti j tokias mitiniy batybiy savybes: dievybiy pagrindinés funkcijos, santykiai su
zmogumi, i$vaizdos bruozai, gyvenamoji erdvé. Taip pat sukurta atskira klausimy grupé,
skirta respondentams apibadinti: amzius, pagrindiné veikla (zemés tkis, fizinis darbas,
intelektinis darbas, pensininkai), informacijos $altiniai (i§ ko suzinojo apie mitologines
batybes), tokiu biidu akcentuojant respondenty gyvenamosios vietos (kaimas ar miestelis)
faktoriaus jtaka pateiktai mitologinés buitybés sampratai.

2L Balty religijos ir mitologijos $altiniai. 1 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy 1-kla, 1996, p.437-442.
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Statistiniy duomeny analizé

Statistiniy tyrimo duomeny analizé atskleidé respondenty kontingento sudétj, zZiniy
apie mitologines buitybes kiekj ir pagrindiniy informacija apie mitines batybes teikianciy
$altiniy santykj Viduklés miestelyje ir aplinkiniuose kaimuose.

Didele gyventojy dalj — net 50 proc. kaime ir 19 proc. Viduklés miestelyje — sudaro
pensininkai. 42 proc. gyventojy Viduklés miestelyje, 36 proc. kaime verciasi iikine veikla
ar dirba fizinj darbg. Maziausig dalj - 14 proc. kaime ir 39 proc. Viduklés miestelyje — su-
daro asmenys, dirbantys protinj darbg (2 pav.). Bendroje statistikoje apklaustieji 22-80 m.
asmenys pagal veiklas pasiskirsto taip: 39 proc. asmeny uzsiima tkine veikla ir dirba
fizinj darba, 34,5 proc. yra pensininkai, 26,5 proc. dirba protinj darbg. Atitinkamai ir
pagal amziy: 50 proc. kaime ir 19 proc. Viduklés miestelyje gyvenanciy apklaustyjy yra
vyresni negu 65 metai.

Gyvenantys Viduklés miestelyje Gyvenantys aplinkiniuose
kaimuose

Fizinis darbas, Zemés tkis ‘i Pensininkai .Protiné veikla Fizinis darbas, 7emés tkis ‘i Pensininkai [llProtiné veikla

2 pav. Apklausoje dalyvavusiy asmeny pasiskirstymas pagal profesijg, gyvenamgjg vietq ir amzZiy
(22-80 mety asmenys) (sud. darbo autorius)

Taip pat, remiantis 2008 ir 2014 m. V klasés mokiniy, gyvenanciy Viduklés miestelyje
ir aplinkiniuose kaimuose, palyginimu (3 pav.), ai$kiai matoma jauny $eimy issikélimo
gyventi i§ kaimo j Viduklés miestelj ir iikinés veiklos atsisakymo tendencija. Tai yra ne
tik visai valstybei biidingo kaimy tustéjimo problemos lokalinis atspindys, bet ir liaudies
kultaros Zinijos kaitos indikatorius.
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3 pav. V klasés mokiniy, gyvenanciy Viduklés miestelyje ir aplinkiniuose kaimuose, skaiciaus kaita
(sud. darbo autorius)

Tradiciskai mastant, reikéty manyti, kad kaimo bendruomené yra butent ta sociali-
né, kultiiriné erdveé, kurioje nuo seniausiy laiky iki masy dieny isliko liaudies kulttiros
elementai, mitologija, tautosaka. Net ir XV-XVT a. sandiroje atsirade liaudies tikéjimai
dél pagrindinés savo paplitimo erdvés — kaimy bendruomeniy — buvo vadinami pagonybe
(paganus) — kaimo religija. Todél, atliekant §j tyrima, ir buvo i§skirtos kaimo ir miestelio
gyventojy grupés. Pagrindinis tikslas — palyginti ir nustatyti, kiek $ios savo struktira ir
turiniu turincios skirtis socialinés bendruomeneés yra i§saugojusios senosios mitologijos
elementy, kokie egzistuoja mitologiniy butybiy sampraty skirtumai.

Butent vyriausioji kaimo bendruomenés dalis, kuri Vidukléje yra gausiausia grupeé,
turéty buti pagrindinis tokio pobtdzio Zinijos perdavimo $altinis. Galy gale liaudies
tikéjimy reliktai kaimo bendruomenése ilgiausiai isilaiké ne tik dél senoliy pasakojimy,
bet dél kur kas svarbesnés priezasties — visa tai buvo neatsiejama valstieciy mentaliteto
ir praktinio gyvenimo budo kasdiené dalis. Séja, javapjuté, galvijy iSginimas pavasarj ir
kiti akio darbai buvo nejsivaizduojami be specialiy ritualy, kuriy kilmé siekia seniausius
laikus. Deja, atlikus apklausos metu surinktos informacijos analize, paaiskéjo, kad esama
situacija visiskai skiriasi nuo tradicinio modelio.

Visas 10 pateikty mitiniy batybiy galéjo apibudinti tik 43 proc. Viduklés miestelio, o
ne aplinkiniy kaimy gyventojai, kur tokio kiekio butybiy negaléjo apibuidinti né vienas
respondentas. Atitinkamai 5-7 mitines batybes kaimo gyventojai (73 proc.) apibudino
i$samiau negu miestelio (35 proc.). Maziausiai 1-5 butybes apibadinti galéjo 23 proc.
miestelio ir 29 proc. kaimy gyventojy (4 pav.). Toks ziniy pasiskirstymas, siejant su
kitais duomenimis, rodo, kad kaimo bendruomenéje, net ir tarp vyresniosios kartos
atstovy, mitologiniy Ziniy neisliko gausiai. Sig pozicija akivaizdZiai perima miestelio
gyventojai, kur turimos Zinijos santykis tiesiogiai proporcingas protinj darba dirbanciy
zmoniy skaiciui (42 proc. ir 39 proc.). Nors maziausig kiekj (1-5) mitologiniy butybiy
zinojo panasus — apie 30 proc. - tiek miestelio, tiek kaimy gyventojy skaicius, o 5-7
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batybes zinojo gerokai didesné kaimy, o ne miestelio gyventojy dalis, negalima tvir-
tai teigti, kad kaimo Zmonés mitologiniy ziniy turi daugiau: 1) nors didesnis skaicius
kaimo gyventojy turi Ziniy apie mitologines butybes, jy Zinios yra fragmentiskos,
apimancios mazesnj skaic¢iy mitologiniy butybiy; 2) kaimo gyventojy, nezinanciy
daugumos mitiniy butybiy, skaicius analogiskas miestelio gyventojy skaiciui; 3) kaimo
gyventojai, negalintys jvardyti visy mitologiniy butybiy, dazniausiai nezino butent
valstietiskam gyvenimo biidui svarbiausiy biitybiy (Zemynos, Gabijos, kauko). Galima
teigti, kad liaudies tikéjimai nuo pat atsiradimo XV-XVI a. sandiroje iki XIX-XX a.
i$skirtinai buvo susije su kaimo Zmoniy bendruomene ir jos gyvenimo badu. O XX a.
viduryje — XXI a., modernéjant Zemés tikio technologijoms, veikiant kolektyvizacijai
bei irstant kaimo bendruomeniy gyvensenos ir kultiiros tradicijoms, prarado turéta
reik$me bei labiau tapo miestelény doméjimosi objektu, kur vyrauja visai kitos Zinijos
jgijimo formos.

50 % 42 %
40 %
30% |

80 % 71%
35 % .
i 29%

7, WY

60 %
20%
Zino 10 bitybiy Zino 57 bitybes Zino 1-5 batybes

10 % 0%
0%

NI\

11 Gyvenantys Viduklés miestelyje " Gyvenantys aplinkiniuose kaimuose

4 pav. Apklausoje dalyvavusiy asmeny turimy Ziniy apie mitologijg pasiskirstymas
(22-80 mety asmenys) (sud. darbo autorius)

Jdémiau panagrinéjus respondenty jvardytus pagrindinius informacijos $altinius, i$
kuriy jie gavo ziniy ir kuriais remdamiesi susiformavo mitologiniy batybiy samprata,
matomi ne tik skirtumai pagal amziaus grupes, bet kartu galima konkreciai nustatyti,
i$ kur informacijos gaunama daugiausia (5 pav.).
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Mitologijos Ziniy Saltiniai (V klasés mokiniai)
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Pasakos Tévy ir seneliy Istorijos ir literattros ~ Televizija ir internetas Kunigai
pasakojimai pamokos
¥ Gyvenantys Viduklés miestelyje # Gyvenantys aplinkiniuose kaimuose

5 pav. Informacijos Saltiniy apie mitologijg pasiskirstymas Viduklés bendruomenéje
(sud. darbo autorius)

Nors kiekybinis pasiskirstymas tarp Viduklés miestelio ir aplinkiniy kaimy gyven-
tojy skiriasi, aiskiai matyti, kad pasakos visose amziaus grupése yra pagrindinis infor-
macijos apie mitologines biitybes 3altinis. Sio informacijos $altinio dominavimg tarp
V klasés mokiniy (43 proc. gyvenanciy miestelyje, 36 proc. gyvenanciy aplinkiniuose
kaimuose) galima pagrijsti gausesne vaizdingesniy ir patrauklesnio dizaino pasaky
knygy sklaida nei ankstesniais deSimtmeciais bei pasaky ekranizacijomis. Kita vertus,
matomas ai$kus kaimo bendruomeniy kultairos pokytis, kurj patvirtina faktas, kad
net vyresniosios kartos respondenty atsakymuose pasakos, kaip informacijos $altinis,
kaimo bendruomenéje dominuoja (68 proc.), o tévy ir seneliy pasakojimai surenka
vos 17 proc. Visy informacijos $altiniy pasiskirstyma vyresniosios kartos responden-
ty grupéje galima paaiskinti. Tévy ir seneliy pasakojimus, kaip informacijos $altinj,
galéjo jvardyti tik patys vyriausi respondentai, gime dar XX a. pradzioje, kai jy tévai
ir seneliai tikrai turéjo ziniy apie mitologines batybes ir galéjo jas perpasakoti mazie-
siems. Prasidéjus sovietmeciui, ypac kolektyvizacijai, ne tik buvo suardytas nusistovéjes
kaimo bendruomenés gyvenimo ciklas, pasikeité moralinés zmoniy vertybés, jsigaléjo
apatija kultarai, bet kartu palaipsniui i§ bendruomeniy sgmonés isnyko laumeés, kaukai,
Zemyna ir Gabija. Dél pasikeitusio mentaliteto ir mechanizuoto zemés tikio zmogui
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nebereikéjo tikeétis iy butybiy pagalbos ar atlikinéti ritualus derliaus sékmei uztikrinti.
Atitinkamai tuo laikotarpiu buvo ,suluo$intos® istorijos ir literatiiros pamokos, kur
svetima politiné ideologija ir pasauléziiiros formavimas buvo pagrindinis uzdavinys.
Televizija ir internetas mazuose miesteliuose, o ypa¢ kaimuose, — dar sglyginai nauja
(internetas) informacijos sklaidos priemoné, kuri vis dar labiau domina protinj darba
dirbanc¢ius Zmones nei eilinj pensininkg ar Gkininka. Taigi, maza $iy priemoniy jtaka
teikiant ziniy apie mitologines batybes 22-80 mety respondenty grupei logiska. Nors
ir labai mazam procentui (1-2 proc.), bet i$skirtinai tik suaugusiyjy asmeny grupei
budingas informacijos $altinis, kurio jtaka aiskiai atsiskleidzia apibiidinant konkrecias
mitologines butybes, — kunigai.

Kuo jaunesnio amziaus respondentai, tuo labiau nuo vyresnio amziaus respondenty
grupiy skiriasi informacijos apie mitines batybes saltiniy santykis. Nors V ir XI klasése,
kaip ir 22-80 mety respondenty grupéje, pasakos yra pagrindinis informacijos saltinis,
né vienas respondentas nejvardijo kunigy. XI klasés mokiniy santykis tarp kity infor-
macijos Saltiniy pasiskirsto gana tolygiai, vis délto tévy ir seneliy pasakojimus (16 proc.
gyvenanciy miestelyje ir 15 proc. gyvenanciy kaimuose), ypa¢ miestelyje gyvenantiems
mokiniams, keicia istorijos ir literatiiros pamokos (19 proc.), televizija ir internetas
(14 proc.), kuriy rodikliai, lyginant su 22-80 mety grupe, yra gerokai aukstesni. V kla-
sés duomenys rodo, kad kaime gyvenantiems mokiniams tévy ir seneliy pasakojimai
(23 proc.) bei istorijos ir literatiiros pamokos (35 proc.) turi didesng reik§me formuojant
mitologiniy butybiy sampratg negu jy bendraamziams, gyvenantiems miestelyje (ati-
tinkamai 16 proc. ir 29 proc.). Vertinant apskritai $iuos rodiklius, matoma vis didesné
mokyklos reik§mé mokiniams suteikiant zZiniy apie tautosaka bei liaudies kultra, tokiu
budu labiau priartinant prie apibréztos ir moksliniais tyrimais paremtos sampratos,
kurig $iuo metu daugeliu atvejy iSkraipo ne tik lietuvisky, bet ir uzsienio $aliy pasaky
kontekstai. Jei XVI-XIX a. mitologiniai vaizdiniai, burtai, prietarai ir apeigy elementai
i$ kartos j kartg daugiausia buvo perduodami Zodine tradicija (sakmés, tévy ir seneliy
pasakojimai) arba tiesioginiu dalyvavimu apeiginiuose veiksmuose, Siandien pagrindi-
nis vaidmuo tenka pasakoms, taip pat vis didesne reik§me turi internetas ir televizija, o
jauniausios kartos atzvilgiu — mokykla.
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Mitologiniy butybiy sampratos palyginimas

Velnias (Velinas, Velas)

Velnio samprata XXI a.

Velnio samprata XVI-XIX a.

Bitybés
apibadinimas
ir funkcijos

Velnias jvardijamas kaip pozemio dvasia,
tamsos dievas, pragaro valdovas, senovés
balty mirusiyjy valdovas, mitiné batybeé, véliy
valdovas, piktoji dvasia.

Funkcijos: saugoti zeméje esancius lobius,
priziaréti mirusiuosius, krésti iSdaigas, versti
zmones daryti blogus darbus, gundyti Zmones
ir vesti j nuodéme, daryti piktadarybes, valdyti
pragara, globoti vargsus, kankinti mirusiyjy
sielas.

Indoeuropietiskos kilmeés gyvulininkys-
tés, nakties, akmeny, pozemiy ir miru-
siyjy dievas®.

Funkcijos: Velnias neabejotinai yra
pozemio biitybé. I§vaizda byloja buvus
stipry ry$j su gyvulininkyste, o jo vardo
$aknis Vel- rodo asociacija su mirusiyjy
pasauliu, kai kuriais aspektais ir su
elgetomis®.

Santykis su
Zmogumi

Velnio ir Zmogaus santykiai vienareik§miskai

jvardijami kaip blogi.

Siekia apgauti Zzmones, vilioja juos j jvai-
rias pinkles. Folkloriniai velniukai taip
pat yra patiklas, kvaili ir yra zmogaus
pergudraujami*.

I$vaizdos
bruozai

Velnias jsivaizduojamas kaip juodas padaras
su kanopomis, ragais ir uodega (31 atsaky-
mas), raudonas su ragais, uodega ir Sake (18 at-
sakymy), kaip jaunikaitis arba senyvas zmogus
(6 atsakymai), pusiau gyviinas, pusiau Zmogus
(7 atsakymai), juodas jautis (1 atsakymas).

Velinas - juodas padaras su kanopomis,
ragais ir uodega.

Gyvenamoji
erdveé

Pozemis (19 atsakymy), pragaras (38 atsaky-
mai) arba pelkés (10 atsakymy).

Lietuviy tautosakoje Velnio erdvei labiau
priskiriamos pelkés, raistai ir akmenin-
gos vietos?, o baltiSkasis Velinas suvo-
kiamas kaip pozemio biitybé — chtoninis
dievas.

Kaip ir kada baltigkasis Velinas supanaséjo su kriks¢ionigkuoju Sétonu, tiksliai da-

tuoti sudétinga, taciau neabejotinai tai yra tiesiogiai susije su Lietuvos christianizacija
ir krikscioniskojo Velnio jvaizdzio plétra katalikiskosios reformos metu®®. Analogiska
gyvulininkystés dievo ,demonizacija“ dél krik§¢ionybés jtakos matoma graiky Pano
atveju”. Kaip rodo respondenty atsakymai, néra vienos Velnio / Velino sampratos.
Tarpusavyje susilieje pagoniskojo Velino, kriksc¢ioniskojo Velnio ir sakmiy velniuky

2 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sgjungos 1-kla, 2002, p. 124-125.

# GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 401-427.

* Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 59-122.

# Ten pat, p.124.

26 ALISAUSKAS, Vytautas. Krikscionybés Lietuvoje istorija. Vilnius: Aidai, 2006, p. 194-281.

¥ GREGG, Joan Young. Devils, women, and jews. Reflections of the Other in Medieval Sermon stories. New York,
1997, p. 25-27.
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charakteristikos elementai. Visgi vienareiksmis butybés jvardijimas kaip blogos rodo
krikscioniskojo Velnio sampratos dominavima tarp respondenty, kur jis matomas kaip
Sétonas - labai neigiama biitybé, pats blogio jsikinijamas, jvairiais biidais kenkian-
tis Zzmonéms, siekdamas suvilioti jy sielas ir nusitempti j pragara®®. I§ ¢ia atsiranda ir
standartinis batybés vaizdavimas kaip raudonos, su Sake rankoje, galincios pasiversti
jvairiais padarais ir gyvenancios pragare. Nepriklausomai nuo to, kaip daznai viesojoje
erdvéje reprezentuojamas toks Velnio jvaizdis, negalima vien su tuo sieti respondenty
atsakymuy. Velnig dar 1731 m. ragany teismo byloje lenky kalba kaltinamieji apibudina jj
batent taip, kaip XXI a. respondentai, o minéta byla susijusi su jézuity kolegijos valda®.
Taigi baltiskojo Velino sampratos transformacija j Sétono reikéty labiau sieti su kriks-
¢ionybés jtaka, o masiné kultara tik perémé sukurtg modelj ir jj dar labiau i$populiarino
pasitelkdama ziniasklaidg ir rinkodara.

Perkiinas (Percunos)

Perkiino samprata XXI a.

Perkiino samprata XVI-XIX a.

Butybés api-
budinimas ir
funkcijos

Respondenty pateiktus Perkiino apibaidinimus
galima suskirstyti j dvi grupes: 1) Perkanas
jsivaizduojamas kaip dieviska mitologiné
butybé; 2) Perkiinas suvokiamas kaip gamtos
rei$kinys. Mitologiniu aspektu respondentai
Perkiing jvardija kaip senovés balty kariy ir
$viesos dievy, zaiby valdovg, atmosferos ir
gamtos valdytoja, griaustinio dieva, Dievo
pagalbininka.

Funkcijos: valdo atmosferg, rapinasi auga-
lijos vaisingumu, prizitiri karius ir rapinasi
zZeme, palaiko tvarka ir teisinguma Zeméje,
persekioja Velnig, baudzia Zmones, budina
zemeg, vykdo Dievo valig, duoda liety.

Perkinas senosios balty religijos ir
krik§c¢ionybés sankirtoje i§ vienos
auksciausiy bendro baltiskojo pan-
teono dievybiy, kariy globéjo virto
atmosferos, gamtos reiskiniy ir dan-
gaus sferos dievu.

Funkcijos: apie Perkiino funkcijas ir
pagerbimo ritualus aptinkama Ziniy
XVI-XVII a. J. Lasickio® ir M. Pre-
torijaus® tekstuose. Valstietis$kuose
tikéjimuose Perkiinas buvo ne tik
gamtos reiskiniy, bet ir teisingumo
dievas, kuris buvo gerbiamas ir kurio
buvo bijomasi*?.

Santykis su
Zmogumi

Didzioji dalis respondenty Zmogaus ir Per-
kino santykius jvardija kaip blogus, $altus
ir tik 15 respondenty santykius jvardija kaip
teigiamus.

7mogaus ir Perkiino santykiai pagar-
bus ir baimingi.

% VELIUS, Norbertas. Chtoniskasis lietuviy mitologijos pasaulis. Folklorinio velnio analizé. Vilnius: Vaga, 1987,

p.235-252.

#  JABLONSKIS, Konstantinas; JASAS, Rimantas. Ragany teismai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1987, p. 349-358.
0 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 2 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,

2001, p. 593.

L Balty religijos ir mitologijos $altiniai. 3 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2003, p. 246-252.
32 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos ragytojy sajungos 1-kla, 2002, p. 116-118.
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Perkiino samprata XXI a. Perkiino samprata XVI-XIX a.
I$vaizdos Dauguma respondenty Perkiing jsivaizduoja | Balti$kajj Perkina badinga vaizduoti
bruozai kaip raumeningg sena vyra zilais plaukais, | kaip risty vyra raudonais plaukais
rankoje laikantj Zaibg, kaip graiky Dzeuso arba | ir barzda, rankoje laikantj kirvj arba
romény Jupiterio analoga. kaji, kaip priemong Zaibams ir per-

kanijai sukelti®. Taip pat tautosakoje
Perkiinas kartais jsivaizduojamas
su $autuvu ir yra minimos Perkino
kulkos™.

Gyvenamoji Dangus, dangaus sfera. Dangus, dangaus sfera.

erdvé

Greiciausiai dél labai specifinés funkcijos, sgsajy su realiu gamtos reiskiniu - per-
kanija ir sakmiy siuzetu Perkino samprata liko labai nepakitusi ir XXI a. visuomenés
samonéje. Nors ¢ia matomas dviprasmis Perkiino, kaip gamtos reiskinio ir griaustinio
dievo, suvokimas — kalbant apie mitologinés butybés charakteristika tarpusavyje yra
susilieje liaudies tikéjimo ir pasakojamojoje tautosakoje Zinomi Perkiino stereotipai bei
funkcijos. A. J. Greimas, tyrinéjes Perkano funkcijas liaudies tikéjimuose, jam priskiria
ne tik vienkartine zemés pabudinimo i$§ po ziemos, bet ir nuolatine - lietaus davéjo ir
augmenijos sergétojo, vaisingumo davéjo — funkcija®, o jo, kaip teisingumo Zmoniy ir
dievybiy atzvilgiu vykdytojo, bei Velnio persekiojimo siuzety gausu tautosakos kari-
niuose®®. Visgi, respondentams apibuidinant Perkiino fizing i$vaizda, labai jauc¢iamas
populiariosios kultiiros poveikis. Baltiskaja mitologija atitinkantj Perkiaino i$vaizdos
apibudinimg pavyko aptikti tik trijose respondenty atsakymuose. Svarbu paminéti, kad,
ieSkant vaizdinés medziagos $iam straipsniui, daugeliu atvejy Perkiinas buvo vaizduo-
jamas kaip graiko ar romény Dzeuso ar Jupiterio atitikmuo. Nors sakmeése Perkiinas
vaizduojamas pagal balty tradicija, didZiausig jtaka visuomenei formuojantis dievybés
i$vaizdos bruozus turéjo populiarioji kultara. Dauguma respondenty juos jvardija kaip
blogus - toks vertinimas neteisingas. Akivaizdu, kad zmonés bijojo Perkiino ir jo fizinés
iSraiskos - perkiinijos, taciau kartu sieke ir jo palankumo, teisingumo, todél teisingiausia
zmogaus ir Perkiino santykius buty jvardyti kaip pagarbius ir baimingus.

3 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos 1-kla, 2002, p. 116-117,
120-121.

* Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 53-58.

*  GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 453-463.

36 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos 1-kla,2002,p. 116-118,
120-124.
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Aitvaras (anot J. Lasickio, Aitvvaros)

From the Past of the Nation

Aitvaro samprata XXI a.

Aitvaro samprata XVI-XIX a.

Biitybés api-
badinimas ir
funkcijos

Respondenty atsakymuose dominuoja
aitvaro kaip mitinés sakmiy butybés
jvardijimas. Penktos klasés mokiniai
daznai aitvarg apibadina kaip skrai-
dantj 7aisla.

Funkcijos: pagrindiné aitvaro funk-
cija — nesti materialines gérybes ir
turtus. I$siskiria keletas atsakymuy: nesa
pinigus, nesa laime ir sékme, saugo
atmosfera, darb$tiems Zmonéms nesa
visokias gérybes.

Mitiné sakmiy batybé, neSanti turtus. J. Lasickio
teksto lotyniskame variante aitvaras apiba-
dinamas zodziais: ,,Aitvvaros est incubus.“’’
Grei¢iausiai dél $ios priezasties M. Pretorijaus
ir T. Narbuto tekstuose aitvaras jgavo inkubo —
mieganciy motery demono — prasme’.
Funkcijos: turty ne$éjo funkcijas aitvarui pri-
skiria tiek N. Vélius®, tiek M. Gimbutiené®, tiek
J. A. Greimas*!, o inkubo siuZetas labiau turéty
bati siejamas su kita mitine batybe - Slogudiu,
labiau bidingu latviams*~

Santykis su
Zmogumi

Tarnauja tik darbstiems Zmonéms.

Daugeliu atvejy kaimo bendruomengje aitvaro
turétojai budavo vertinami kaip prastos moralés
zmoneés, susidéje su demonais, nes visos aitvaro
sunestos gérybeés j savininko klétj atkeliaudavo
pavogus jas i§ kaimyny®, o pati aitvaro tarnysté
ir santykiai su Zmogumi remiasi tuo, kiek ir kaip
gerai savininkas jj maitina.

I$vaizdos
bruozai

Nors penktos klasés mokiniai visuoti-
nai negal¢jo apibadinti aitvaro i$vaiz-
dos, dauguma respondenty pateikia
standartinj aitvaro vaizdinj. Aitvaras
jsivaizduojamas kaip ugninis gaidys,
paukstis, drakonas, gyvaté, skraidanti
ugnies juosta su veidu, nematomas arba
keistas zmogus.

Sakmeése aitvaras daugiausia vaizduojamas kaip
jvairios i$vaizdos dangumi skrendanti juosta,
neretai juoda arba ugniné. Yra sakmiy, kur ba-
tybé jvardijama kaip laukuose rastas virvagalys,
netradicinés i§vaizdos (ugninis, juodas) gaidys.

Gyvenamoji
erdve

Daugelis respondenty aitvaro gyve-
namgja vieta nurodo Zmogaus namg,
palépe, jauja ir klétj. Keletas pamini
ir dangy - tai siejama su jo gebéjimu
skraidyti, taip pat laukas ir miskas.

Zmogaus namas (palépé), svirnas, kluonas —
tkiniai pastatai ir erdvés, kuriose badavo kau-
piamos ir saugomos materialinés gérybés ir akio
naudmenos.

Nors J. Lasickio tekste aitvaras jvardijamas kaip inkubas, o $ig sampratg véliau iSpopu-
liarino T. Narbutas, tokio turinio lietuvisky sakmiy yra mazai. Jvardijimg inkubu turbat
labiau reikéty interpretuoti ne siejant su moterimis, o kaip demoniska butybe bendraja

2001, p. 584.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 2 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,

¥ NARBUTAS, Teodoras. Lietuviy tautos istorija. 1 t. Vilnius: Mintis, 1992, p. 133-135.
% VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy bitybés. Vilnius: Vaga, 1977.330 p.
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GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos l-kla, 2002. 163 p.

1 GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005. 750 p.
2 VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy biitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 130-144.
# Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 35-53.
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prasme, vertinant valstie¢iy bendravima su aitvaru kaip nekrikscioniska praktika. Visgi
N. Véliaus atliktas lietuvisky sakmiy tyrimas parodé, kad tokio turinio sakmiy yra labai
mazai, o respondentams tokia biitybés samprata yra nezinoma. Nors respondentai aitvara
apibudina teisingai, laikydami jj turty ir pinigy neséju, jvardytos jo funkcijos — nesa
laime ir sékme, saugo atmosfera, nesa visokias gérybes darbstiems Zzmonéms - nevi-
siskai sutampa su sakmiy turiniu. Jei nesti pinigus yra iskirtinai aitvaro funkcija kity
$io tipo butybiy atzvilgiu (pvz., kauky), tai laime ir sékme galima i$ dalies interpretuoti
kaip valstietiSko mentaliteto relikta lygtyje: geras derlius + geri, sveiki gyvuliai = sékmeé
ir laimé, netiesiogiai siejant su aitvaro veikla. Ta¢iau sakmése sunkiai galima jzvelgti
tarnavimo tik darbstiems zmonéms tematika, o moralés principai, kaip ir atmosferos
saugojimas, labiau turéty buti siejami su kitomis mitologinémis batybémis — laume** ir
Perktinu®. Nors penktos klasés mokiniai visuotinai negaléjo apibadinti batybés i$vaizdos,
didzZiajai daliai respondenty didesniy sunkumy nekyla, jvardijant standartine sakmiy
aitvaro i$vaizdg ir specifinius jos bruozus (ugninis gaidys, skraidanti ugnies juosta su
veidu). Kita vertus, visi respondentai, Zinantys aitvara, teisingai jvardija jo gyvenamaja
vieta, siedami jg su Zmogaus namu arba tKkiniais pastatais, kuriuose biidavo laikomas
derlius ir kitos gérybés, tik keletu atvejy jvardijamas laukas ar miskas, kas néra visiskai
klaidinga, taciau labiau priskirtina kitai batybei - kaukui*. Apibendrinus pateiktus
atsakymus, nepriklausomai nuo to, kad dalis respondenty butybés nezinojo, o penktos
klasés mokiniai aitvaro sgvoka dazniau siejo su skraidanciu zaislu (greic¢iausiai dél ziniy
apie mitologine butybe neturéjimo), aitvarg kaip mitologine biitybe jvardijanciy respon-
denty samprata yra mazai pakitusi ir i§saugojusi esminius charakteristikos bruozus.

Kaukai (Kaukie)

Kauko samprata XXI a. Kauko samprata XVI-XIX a.

Butybés api-
budinimas ir
funkcijos

Penktos klasés mokiniams §i batybé yra
visi$kai nezinoma, o likusiy respondenty pa-
teikti atsakymai labai jvairas: turty dvasios,
namy dvasios, bildukai, mir¢ nekrikstyti
kadikiai, nuzudyty kadikiy dvasios, velniai.
Funkcijos: nesti turtus, materialines
gérybes, kenkti Zmonéms, juos gasdinti,
vaidentis namuose.

Mitologiné batybé, turtus nesanti namy dva-
sia. Remiantis N. Véliaus? ir A. J. Greimo*®
tyrinéjimais, tai - Zemiskasis (chtoniskas)
aitvaro analogas.

Funkcijos: kaukas, kaip ir aitvaras, nesa
zmonéms gérybes, padeda Zmogui rapintis
aikiu. Sia prasme nuo aitvaro kaukas skiriasi
tik tuo, kad nenesa pinigy.

# VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy biitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 83-129.
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GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos 1-kla, 2002, p.116-118.
Ten pat, p. 71-

7 VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy bitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 182-199.
¥ GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 51-82.
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Kauko samprata XXI a.

Kauko samprata XVI-XIX a.

Santykis su
Zmogumi

Respondenty jvardijami Zmogaus ir kauko
santykiai tiesiogiai susije¢ su pateikta baty-
bés samprata. Jei kaukas jvardytas kaip turty
dvasia, tokiu atveju santykiai geri, jei kaip
tamsi, neigiama buatybé — blogi.

Nepriklausomai nuo to, ar kaukas parsine-
$amas i§ misko (i§ po $eivamedzio), ar yra
paties Zmogaus, pasitelkus liaudies magija,
i$perinamas, kaip ir aitvaro atveju, Zmogaus
ir kauko santykiai priklauso nuo to, kiek
Zmogus rapinasi kauku - maitina jj, siuva
jam drabuzélius.

I$vaizdos
bruozai

Dauguma respondenty kaukus jvardija kaip
mazus zmogeliukus su skirtingomis i$vaiz-
dos variacijomis. Like respondentai kaukus
apibudina kaip baisias, juodas butybes arba
kaip mirusiy kadikiy atvaizdus.

[vairios i$vaizdos, nedidukai, daznai barzdoti
(matyt, todél kartais jvardijami kaip barzdu-
kai) Zmoguciai.

Gyvenamoji
erdveé

Daugelis respondenty jo gyvenamaja erdve
jvardija miska, kluong, Zzmogaus namy er-
dve, poZemj, vietg po Seivamedziu.

Kauko gyvenamoji erdvé dazniausiai sakme-
se® ir ragytiniuose Saltiniuose®® jvardijama
miskas, vieta po Seivamedziu, Zmogus namy

erdvé (kaukas dazniau negu aitvaras sieja-
mas su tkiniais pastatais, kuriuose laikomi

gyvuliai).

Kaukas, kaip ir aitvaras, nesa Zzmonéms gérybes, padeda jiems ripintis kiu. Sia
prasme nuo aitvaro jis skiriasi tik tuo, kad nenesa pinigy. Taigi, kaukus laikyti turtus
ne$anciomis ar tiesiog namy dvasiomis, kaip jvardija dalis respondenty, yra teisinga. I$
skirtingy respondenty atsakymy negalima susidaryti bendro kauko vaizdinio, o penk-
tos klasés mokiniams tokia butybé yra visiSkai nezinoma. Respondenty atsakymuose
aiskiai matomas kauko, mitologijoje Zinomo kaip turtus nesancios teigiamos butybés,
transformavimas j demonisky savybiy turincig neigiama butybe. Galima jzvelgti dvi
tokios sampratos susiformavimo priezastis. Pirma, modernéjant zemés tkiui ir kaukui
prarandant funkcionaluma, jo samprata, ypac jaunosios kartos sgmonéje, sumiso su
populiariojoje kultairoje pateikiamomis namy dvasiomis, kurios gasdina arba kenkia
zmonéms. Antra, kauko sampratos iSkraipymo iStakas galima matyti dar J. Lasickio
tekste, kur kaukai greiciausiai dél panasios j aitvaro veiklos ir santykiy su Zzmogumi
jvardijami kaip , Kaukie, sunt lemures*'. Lemarai, arba larvai, romény mitologijoje
buvo laikomi piktosiomis mirusiyjy dvasiomis. J. Lasickio tekstu besglygiskai rémesis
T. Narbutas butent pateikia tokj kauky apibadinima, papildydamas teiginiais apie $iy
batybiy turimg mirusiy kadikiy pavidalg®. Panasiai ir respondenty atsakymai apie kauko
i$vaizda neproporcingai pasidalija j dvi grupes: mazesné respondenty dalis apibadina

49

Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 46-52.

% Ten pat, p. 46-52.

L Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 2 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2001, p. 584.

2 NARBUTAS, Teodoras. Lietuviy tautos istorija. 1 t. Vilnius: Mintis, 1992, p. 139.
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kaukus kaip skirtingy i$vaizdos variacijy mazus zmogeliukus - tai atitinka mitologinj
konteksta, o didesné - kaip baisias, juodas butybes arba kaip mirusiy kadikiy atvaiz-
dus - tai susije su iSkreipta butybés samprata. Atmetus faktg dél skirtingo kauko kaip
mitologinés butybés jsivaizdavimo, daugelis respondenty jo gyvenamaja erdve jvardija
miska, kluong, Zmogaus namy erdve, pozemj, vieta po $eivamedziu. Tai tik dar labiau
patvirtina, kokia skirtinga yra $ios butybés samprata. Teisingai nurodytos batybés gy-
venamosios erdvés ir pavieniai atsakymai apie kaukus, kaip turtus nesancias butybes,
liudija apie pavienius mitologinés buitybés tikrosios sampratos likucius, kuriuos iskreipia

ir uzgozia populiariojoje kultaroje reprezentuojami piktyjy namy dvasiy stereotipai.

Ragana (Ragaina)

Raganos samprata XXI a.

Raganos samprata XVI-XIX a.

Butybés api-
budinimas ir
funkcijos

Respondentai ragang jvardija kaip miti-
ne sakmiy butybe, aiSkiarege, Zolininke,
moterj, turin¢ia stebuklingy galiy, misko
dievaite.

Funkcijos: raganai priskiriamos galios
uzburti Zzmones, tvarkyti gyvyjy ir miru-
siyjy pasaulio reikalus, numatyti ateitj,
uzsiimti Zolininkyste, kenkti Zmonéms,
vogti vaikus, gydyti sielas, padéti Zmo-
néms ar tiesiog daryti blogus darbus.

Ragang savo tekste mini J. Lasickis - ja jvardija
kaip migky dievybe greta Medeinos™. M. Gim-
butiené ragang laiko viena i§ senyjy dievybiy,
turéjusig antgamtisky aiskiaregystés, Zmogaus
ir gyvosios gamtos rei$kiniy valdymo, pasiver-
timo jvairiais padarais galiy, dél kriks¢ionybés
poveikio tapusig misko kerétoja, Zolininke,
sakmiy personazu®.

Funkcijos: raganos funkcijy raida galima
aiSkiai susieti su jos jvaizdzio transformacija:
ragana — viena i§ gamtos sferos dievybiy —
fizinis asmuo - Zolininke, Ziniuoné, priskiriama
»hepaprasty” zmoniy kategorijai — pasaky,
sakmiy personazas, neigiama biityb¢, kenkianti
Zmonéms.

Tik du respondentai jvardijo ragang kaip
grazia merging.

Santykis su | Zmoniy santykiai su ragana daugeliu | Ragana siekdama asmeninés naudos kenkia

Zmogumi atvejy jvardijami kaip blogi. Tik keletas | aplinkiniams Zmonéms*. Nors M. Gimbutiené
respondenty teigé, kad santykiai tarp | teigia esant ir gery ragany, sakmeése tokiy raga-
Zmogaus ir raganos gali bati geri. ny minima labai mazai®.

ISvaizdos Ragana apibadinama kaip sena, negrazi, | Siejant su valstietiSka pasauléZiara, daugelyje

bruozai susivélusi moteris, skraidanti ant §luotos. | sakmiy ragana néra mistifikuojama. Ji dazniau-

siai vaizduojama kaip pagyvenusi, tame paciame
kaime ar miske gyvenanti moteris, kartais smul-
kiau apibadinama jos i§vaizda ar paminimas
gebéjimas pasiversti jvairiais gyviais®™.

3 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 2 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,

2001, p. 594.

* GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos l-kla, 2002, p. 55-56.
%5 VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy bitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 218-223.

¢ Ten pat, p. 222-232.
7 Ten pat, p. 218-222.
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Raganos samprata XXI a. Raganos samprata XVI-XIX a.
Gyvenamoji | Absoliuti dauguma respondenty jvardija, | Sakmiy ragana labai retai sutinkama paslaptin-
erdve kad ragana gyvena arba miske, arba | gose atokiose vietose ar mi$ko trobeléje - tai pa-

trobeléje ant vistos kojelés. Tik keli | saky raganos erdvé. Sakmiy ragana dazniausiai
atsaké, kad ragana gyvena name, kaip | ne tik veikia, bet ir gyvena tame pac¢iame kaime.
ir visi Zzmonés. Neretai sakmés siuZete paaiskéja ragana esant
pagrindinio personazo kaimyne.

Priedingai nei kitos mitologinés buitybés, ragana yra Zinoma visiems respondentams.
Tik ar jy samprata atitinka mitologing butybés charakteristika? Nors M. Gimbutiené
pateikia visapusiska butybés apibrézima, N. Vélius ir J. Jurginis savo darbuose daug
diskutavo apie tai, kas yra ragana ir kaip kito jos suvokimas visuomenés sagmonéje>®.
Ragana néra unikalus personazas balty krastams, ja, kitaip jvardyta ar kitaip charak-
terizuojama, rasime visose kultirose — nuo neolito bendruomeniy iki XXI a.** Kaip ir
kada atsitiko taip, kad balty ragana i§ misko dievaités virto sakmiy piktadare, mitiniu
sakmiy personazu? Kaip tada dél ragany teismy, kuriy, kaip rodo $altiniai, buvo ne
maziau negu likusioje kriks$c¢ioniskoje Europoje? Tai yra klausimai, i kuriuos mitologai
ir istorikai neretai turi skirtingus atsakymus. Kaip rodo respondenty atsakymai, jy tu-
rima raganos samprata yra neseniai susiformavusi, o juolab nelietuvigkos kilmés. Nors
butybés funkcijos jvardytos i esmés teisingai, taciau apibuidinta iSvaizda, gyvenamoji
vieta, santykiai su Zmogumi rodo, kad ragana yra suvokiama ne kaip misko deivé ar
sakmiy personazas, o kaip pasaky butybé. Stereotipiniai modeliai, apibudinantys ra-
gang kaip baisig, susivélusia, skraidancia ant $luotos ir gyvenancig misko trobeléje ant
vistos kojelés, randami kiekvienoje pasaky knygoje. Kita vertus, sakmiy raganos né i§
tolo negalima taip apibudinti - tai eiliné kaimo moteris, bendraudama su velniu, jgijusi
galiy, iSmokusi kery ir kenkianti Zzmonéms. Butent $is raganos suvokimas yra tikslesnis
ir grei¢iausiai atsirades remiantis realiais jvykiais — ragany teismy procesais. Vertinant
pagal byly turinj, visi ,ragavimo® veiksmai yra glaudziai susije su bendruomenés ma-
terialiniy vertybiy (gyvuliy, derliaus, t. t.) praradimu ar sveikatos problemomis®. Tai
aiskiai suprantama ir susietina su to meto valstietiSkos visuomenés mentalitetu, nepa-
kankamu supancios aplinkos suvokimu ir mistifikavimu, prietary ir magiskais laikomy
veiksmy stipria pozicija kasdieniame gyvenime. Biutent Sie procesai ir jy turinys, su
kuriuo buvo susiduriama praktigkai, o ne ankstyvosios kriks¢ionybés sklaidos Lietuvoje
metu pradéjusi degraduoti raganos — misky dievaités, aiskiaregés — samprata atsispindi
lietuviskose sakmeése. Apibendrinti respondenty atsakymai leidzia teigti, kad jy turima
raganos samprata néra budinga tradicinei lietuviy mitologijai ar sakmiy tradicijai, o yra
gerokai paveikta pasaky ir populiariosios kultiiros suformuoty charakteristikos bruozy.

8 JURGINIS, Juozas. Ragany gaudymo Simtmetis. Vilnius: Mokslas, 1984, p. 3-50.
¥ SALLMAN, Jean Michel. Raganos - Sétono suzadétinés. Vilnius: Baltos lankos, 1998. 192 p.
% JTABLONSKIS, Konstantinas; JASAS, Rimantas. Ragany teismai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1987, p. 73-387.
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Vilktakio samprata XXI a.

Vilktakio samprata XVI-XIX a.

Biitybés api-
badinimas ir
funkcijos

Tokia butybé kaip vilktakis penk-
tokams, gyvenantiems kaime, ir
pusei suaugusiy respondenty (20)
yra nezinoma. Like respondentai
vilktakiais jvardija Zmones, galin¢ius
pasiversti vilkais, Zmones, paverstus
vilkais, Zmones, per pilnatj virstan-
¢ius vilkais.

Funkcijos: pasiversti vilku, draskyti
Zmones ir naminius gyvulius.

UZzuominos apie $ios mitologinés tradicijos egzis-
tavimg balty kra$tuose mus pasiekia dar i§ antikos
laiky. Herodotas viename savo teksty pasakoja apie
ryty balty gentj — neurus, tam tikru mety laiku
pasiverciancius ir keletg dieny banancius vilkais®,
o pakites Zmogaus transformacijos j vilka siuzetas
iki masy dieny i8liko lietuviy tautosakoje®.
Funkcijos: jvardyti konkrecias vilktakio funkcijas
sudétinga. Tai labiau jvardytina kaip ,nepaprasty
zmoniy“ kategorijos gebéjimas, atlikus magiskus
ritualus, pasiversti vilku, Ziniy turéjimas.

Santykis su
Zmogumi

Vilktakiai visuotinai jvardijami
kaip bloga, kenkianti batybeé, savo
jkandimu galinti vilktakiu paversti
kita zmogy.

Kaip apibadinama N. Véliaus darbe, sakmése
zmonés vilktakiais arba bidavo paver¢iami ragany
(tokie vilktakiai budavo geri, stengdavosi nekenkti
zmonéms), arba patys, turédami magisky galiy,
jais pasiversdavo (jy veikla sakmése piktybiska, jie
smerkiami)®,

I$vaizdos
bruozai

Respondenty pateikiamus vilktakio
i$vaizdos apibudinimus galima
suskirstyti j dvi grupes: 1) didelis vil-
kas; 2) pusiau vilkas, pusiau Zmogus
(zmogus su kailiu ir vilko bruozais).

I$vaizda sakmiy vilktakiai mazai kuo skyrési nuo
paprasty vilky. Kartais galéjo biti vaizduojami kaip
$iek tiek didesni arba turintys i$skirtinj kailio rasta.
Taip pat kai kuriais atvejais po nepavykusio virsmo
zmogui galéjo likti vilko uodega®.

Gyvenamoji
erdve

Miskas.

Zmogaus sodyba, kaimas, jei vilktakiu biidavo
pasiver¢iama. Kita vertus, jei vilktakiu Zmogus
badavo paveréiamas, jam tekdavo gyventi miske
su kitais vilkais. Sakmése neretas vilktakio grjzimo
j namus ir namy ilgesio motyvas.

Mity apie Zmoniy jsik@inijima ar pasivertimg gyvinais yra uzfiksuota daugelyje kulta-
ry, pradedant Ryty Azija, baigiant Siaurés Amerika. Paprastai pasakojimuose dominuoja
tikéjimas, kad ypatingy galiy turintys Zzmonés gali pasiversti stipriausiu regiono plésranu
(vilku, meska, tigru, jaguaru)®, o uzuominos apie $ios mitologinés tradicijos egzistavima
balty krastuose mus pasiekia dar i$ antikos laiky®. Sunku pasakyti, kodél $iam jvaizdziui
buvo pasirinktas vilkas, zinant, kad balty krastuose stipriausias plésranas buvo meska,

61

1996, p. 124.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 1 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,

¢ Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 251-260.

6 VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy bitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 271-273.
¢ Ten pat, p.270-271.
6 Ten pat, p.274-278.
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taciau pakites Zmogaus transformacijos j vilka siuzetas paplites lietuviy tautosakoje®,
populiariojoje kultairoje geriau zinomas vilkolakio pavadinimu. Valstietiskoje kultaroje
$is pasivertimo vilku siuzetas greiciausiai iliko dél sgsajy su baudziava kaip pasyvios
kovos su dvaru i$raiska. Galimybé pasiversti vilku, buti nepriklausomam, daryti blogus
darbus nebaudziamam, iki soties ,,prisiésti“ mésos, kuri tuo metu buvo labiau dvaro
negu valstiecio kasdienio raciono elementas, vilktakio charakteristikoje aiskiai rodo
asociacijas su XV-XVIII a. valstie¢iy mentalitetu. Siandien dar populiarus posakis apie
vilkg - ,,alkanas, bet laisvas“ — yra ne kas kita kaip aptariamo reiskinio reliktas. Kitas
vilktakystés bruozas - siuzetas (populiarus ir Zinomiausiose Vakary Europos pasakose,
neretas net ir lietuviskose sakmeése), kai vilktakiu pasivertes vyras uzpuola merginas, —
siejamas su seksualine prievarta prie§ merginas, kurios kaimo bendruomenéje buvo gausu
net XIX-XX a. sandaroje. Nepaisant fakto, kad pagrindiniai respondenty informacijos
$altiniai apie vilktakius yra televizija ir internetas, daugelis butybés apibadinimy atitinka
lietuviy folkloro konteksta. Nors sakmése pasitaiko siuzety, susijusiy su vilktakiais pa-
verstais Zzmonémis, kurie yra moralesni ir nesielgia blogai, visgi daugumos respondenty
$ios butybés vertinimas kaip blogos ir kenkiancios Zzmonéms yra teisingas. Taip pat tei-
singai jvardyti pagrindiniai vilktakio fizinés i§vaizdos bruozai, kaip ir sakmese, siejant
juos su didesniu negu jprasta ar i§skirtinj kailio rastg turinciu vilku. Tai, kad vilktakiu
virstama tik per pilnatj arba $i savybé (prakeiksmas) perduodama jkandimu, yra po-
puliariosios kultaros ir Holivudo filmy sukurtas mitas. Tq patj galima pasakyti ir apie
lietuviy tautosakai nebtudingg vilktakio i§vaizdg, kurioje tarpusavyje susipina Zzmogaus
ir vilko bruozai. Tac¢iau, kaip rodo apklausos duomenys, tik nedaugelis vidukliskiy taip
jsivaizduoja vilktakj.

Giltiné

Giltinés samprata XXI a. Giltinés samprata XVI-XIX a.
Buatybés api- | Respondentai Gilting visuotinai apiba- | Dazniausiai interpretuojama kaip senovés balty
biudinimas ir | dina kaip mirties deive, mirties ne$¢ja | mirties deivé, mirties ne$éja ar personifikuota
funkcijos ar tiesiog mirtj. mirtis®,

Funkcijos: atimti Zzmogaus gyvybe, | Funkcijos: sakmése® Giltiné atima Zmogaus
vesti zmogaus sielg j kita pasaulj,| gyvybe geldama nuodingu liezuviu (A. J. Greimas
nulemti, kada Zmogui mirti, Zudyti | i§ ¢ia kildina ir batybés varda), lemia Zmogaus

zmones (gelti liezuviu). gyvenimo trukme ir veda sielas j mirusiyjy pasaulj.
Santykis su | Blogi. Blogi, batini (kaip Zmogaus gyvenimo pabaigos
Zmogumi nei§vengiamybe).

¢ Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 251-260.
6 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos l-kla, 2002, p. 40-48.
% Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 160-168.
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Giltinés samprata XXI a. Giltinés samprata XVI-XIX a.
Isvaizdos Gilting, kaip baltg su pelédos galva arba | Liesa kauléta moteris, vilkinti baltu arba voratinklj
bruozai liesg, auksta, baltai apsirengusia moterj | primenanciu ilgu ribu. Sakmése apibidinamos

juodu liezuviu, apibtidino tik 13 res- | Giltinés veido bruozai jvairuoja - tai gali bati
pondenty. Visi kiti, nors yra variacijy, | sena, labai liesa moteris Zilais plaukais arba turinti
Gilting apibudino kaip skeleta, vilkintj | pelédos galva ir ilga gyvatés liezuvj.

juodu apsiaustu ir rankoje laikantj dalgj.
Gyvenamoji | PoZemis, pomirtinis pasaulis, kapinés, | Giltiné gali bati lokalizuojama poZemyje ar po-
erdveé tamsios nykios vietos. mirtiniame pasaulyje, ta¢iau, remiantis sakmiy
tradicija, ji pas gyvuosius dazniausiai ateidavo i§
kapiniy™.

Marija Gimbutiené senovés lietuviy Giltinés vaizdinj yra linkusi laikyti senosios
Europos dievybiy reliktu. Lietuviy vaizduotéje dar iki XIX a. egzistaves Giltinés, kaip
baltos vaiduokliskos, kaulétos moters su gyvatés liezuviu, pilnu nuody, jvaizdis yra
tiesiogiai susijes su liaudies tikéjimais™. Sj teiginj patvirtina jvairios sakmés, kuriose
néra uzsimenama apie juoda giltinés apdara ar dalgj’*. Juodas mirties pasiuntinio pavi-
dalas peréjo ilga raida — nuo kriksc¢ionybés ir graiky religijos elementy susiliejimo, kur
indoeuropietiskose kultiirose mirtis buvo suvokiama juoda spalva. Krikscioniska siely
vedlio funkcijas atliekanti batybé daugiausia perémé mitinio Hado keltininko i§vaizda
ir funkcijas, vélesniais laikais jai buvo pridedamas dalgis kaip atributas gyvybei atimti,
kuris grei¢iausiai irgi néra vietinés kilmeés, o susietas su Vakary Europos valstieciy men-
talitetu ir mirties jsivaizdavimu. Visgi respondenty pateikiamos Zinos apie tai, kas yra
Giltiné ir kokios jos pagrindinés funkcijos, visiskai atitinka sakmiy turinj” ir mitology
pateikiama butybés charakteristika”. Didesné problema kyla siekiant nustatyti bendra
batybés isvaizdos suvokima. Giltine, kaip balta su pelédos galva arba liesg, auksta, baltai
apsirengusig moterj juodu liezuviu, apibidino tik 13 respondenty. Visi kiti, nors buvo
variacijy, Giltine apibudino kaip skeleta, vilkintj juodu apsiaustu ir rankoje laikantj dalgj.
Yra pagrindo manyti, kad tokig Giltinés jvaizdzio transformacija pirmiausia pradéjo kriks-
¢ionybés idéjomis paremta atnestinés kultaros sklaida, o XXTI a. uzbaigé vaidybiniy filmy
siuzetai ir populiarioji kultiira. Svarbu paminéti, kad Trakiskiy ir Antapusinio kaimuose
gyvenancioms respondentéms buvo zZinomi greito Giltinés atéjimo Zenklai, apie kuriuos
placiau yra rasiusi M. Gimbutiené”. Pasak jy, pries artimyjy mirtj buvo girdimas Suny
kaukimas, ligoniai sapnuodavo juos aplankancius mirusius artimuosius. Nors pagrindi-
niai Giltinés charakteristikos bruozai atitinka mitologijos ir sakmiy konteksta, jvardyty

7 Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 164-168.

7' VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy biitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 40-41.

72 Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 160-168.

7 Ten pat, p. 160-168.

7 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos l-kla, 2002, p. 40-48.
7> Ten pat, p. 43-48.
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veiksniy transformuota jos fiziné i$vaizda vercia teigti, kad bendras butybés suvokimas
yra labai pakites.

Gabija (Gabie)

Gabijos samprata XXI a.

Gabijos samprata XVI-XIX a.

Biitybés api-
badinimas ir
funkcijos

Dauguma respondenty Gabija apibadi-
na kaip ugnies arba namy zidinio deive.
50 proc. vienuoliktos klasés mokiniy ir
tiek pat vyresniyjy kaimo gyventojy
teigé visai neZinantys $ios dievaités.

Funkcijos: valdyti ugnj, globoti namus,
motery darbus ir saugoti §eimos darna.

Nepriklausomai nuo to, kaip dél senojo balty
tikéjimo transformacijos keitési pats dievybés
jvaizdzio suvokimas, ilgainiui visuomenés sa-
monéje Gabija jsitvirtino kaip ugnies ir motery
darby prie ugnies globéja’.

Funkcijos: valdyti ugnies stichija, globoti namy
zidinj ir motery darbus prie ugnies.

Santykis su
Zmogumi

Zmoniy ir Gabijos santykiai jvardijami
kaip geri, teigiami. Pasitaiké keletas
respondenty, tiek mokiniy, tiek suau-
gusiyjy, zinanciy fakta, kad ankséiau
zmonés rapindavosi ugnimi (mini
ugnies gobimo rituala).

Negalima zmogaus ir deivés Gabijos santykiy
vertinti kaip vienareik§miskai gery. Nors ugnimi
(Gabija) buvo raipinamasi, ji buvo maitinama, jai
badavo dainuojamos dainos, prie§ naktj gobiama,
taciau visuomet galima aptikti ir Zmogaus nuolan-
kumo, baimingumo aspekta. Mat ugnis buvo ne
tik Silumos ir $viesos teikéja, bet ir stichija, galinti
prazudyti ir pacius Zmones, ir jy turta.

I$vaizdos
bruozai

Apibadindami deivés Gabijos i$vaizda
respondentai i$skiria tris elementus -
ugnj, moterj ir raudong spalva. Gabija
daugeliu atvejy apibudinama kaip mo-
teris raudonais plaukais ir raudonais
riibais, raudonai apsirengusi moteris su
pauks¢io sparnais, ugnies liepsna arba
ugninis paukstis.

Jokie $altiniy autoriai nepateikia, kaip senoveés
lietuviai galéjo jsivaizduoti Gabijos i$vaizda,
vargu ar XVI-XVII a. visuomené galéjo deive
jsivaizduoti romantizuotu Zmogisku pavida-
lu. Labiau tikétinas faktas, kad deivé Gabija
buvo suvokiama jsikanijusi ugnyje. Tai galima
jzvelgti minétuose ugnies maitinimo ir gobimo
ritualuose. Neatmestinas ir Gabijos vaizdavimas
paukscio pavidalu.

Gyvenamoji
erdve

Dauguma respondenty atsake, kad deivé
gyvena ugnyje, zidinyje, Zmogaus na-
muose - zidinyje. Taip pat keletas teigé,
kad gyvena miske, dykumoje ar danguje.

Ugnyje, Zmogaus namuose, konkreciai zidinyje.

Dél skirtingos istoriografiniy $altiniy pateikiamos informacijos, religijotyrininkai ir

mitologai negali iki galo nustatyti Gabijos, Gabjaujo, Dimspascio ir kity su ugnimi susiju-
siy dievybiy santykio””. Galima daryti prielaida, kad galéjo egzistuoti ir ugnies dievy pora.
M. Pretorijus dieva Gabjaujj mini kaip rugiapjatés pabaigos, jaujos ugnies dievybe, kurios
pagerbimo ritualuose, susijusiuose su gaidzio aukojimu, i$skirtinai dalyvauja vyrai, o vado-
vauja $eimos tévas’. Taciau jei kalbésime konkreciai apie namy ugnies, susietos su maisto

76 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sgjungos l-kla, 2002, p. 39-40.

77 SENVAITYTE, Dalia. Ugnies dievybés problema. Liaudies kultiira, 2004, Nr. 5 (98), p. 7-13.

78 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 3 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2003, p. 295-297.
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ruosimu ir motery veikla, garbinimg, ugnies ,,maitinimu®, ,patalo klojimu® ir ,,gobimu*“
isskirtinai uzsiimdavo moterys - namy $eimininkés, motinos”™. Taigi, galima jzvelgti tokia
sistemg: Gabjaujis = jauja kaip erdvé + tkinés veiklos + vyrai; Gabija = gyvenamoji erdveé +
motery darbai + moterys. Nors M. Gimbutiené yra uzfiksavusi konkreciai Viduklés apylin-
kéms budingg ir vartojama kita deivés Gabijos varda — Ugnija®*’, né vienas i§ respondenty jo
nemini, todél galima teigti, kad §is vaizdinys iSnyko. Stebétinai didelé respondenty dalis, ypa¢
gyvenanciy kaime, nezinojo tokios mitologinés biitybés kaip Gabija, o likusiyjy jvardytos
deivés pagrindinés funkcijos ir jos iSvaizdos bruozai daugeliu atvejy atitinka mitologinj ir
sakmiy kontekstg. Ryskiausias respondenty atsakymy ir mitologinés deivés charakteristikos
skirtumas — Gabijos fizinés i$vaizdos suvokimas kaip raudonos (raudonplaukés) moters. Nors
taip atrodancig deive buidinga vaizduoti populiariojoje kultaroje ar menininky darbuose,
visgi paukstiskas arba personifikuotos ugnies pavidalo Gabijos vaizdavimas yra mitologis-
kai tikslesnis. Paukstiskus deivés bruozus mini M. Gimbutiené®, o M. Pretorijaus minimas
raudono gaidzio i$skirtinumas ir nelie¢iamumas Gabjaujo pagerbimo metu®* gali buti in-
terpretuojamas kaip ugnies dievybés inkarnacija i §j pavidala. Apibendrinant respondenty
atsakymus, galima teigti, kad nors Gabija suvokiama kaip ugnies deivé ir aiskiai nusakomos
jos funkcijas, fizinés i$vaizdos pozitriu ji yra labai romantizuota.

Zemyna (Zemina)

Zemynos samprata XXI a. Zemynos samprata XVI-XIX a.
Biitybés api- |Nors dauguma respondenty (31),|Informacijos apie Zemyna kaip zemés deive
badinimas ir |ypa¢ gyvenanciy kaime, nezinojo $ios | pateikta XVI a. J. Lasickio tekste®. Kiek placiau,
funkcijos dievybes, likusieji Zemyng jvardijo | detaliai aprasydamas jai pagerbti atliekamus
kaip Zemés, augaly bei Zemdirbystés | ritualus, XVII a. §ig mitine biityb¢ mini M. Preto-
deive, zZemdirbiy globéja, pacia zeme. | rijus®. Sprendziant pagal raytiniuose $altiniuose
Funkcijos: uztikrinti javy derliy, | pateikiamy Zemynos pagerbimo ritualy gausa, yra
zemés derlinguma, globoti laukus, | pagrindo ja laikyti viena svarbiausiy valstietiskos
gyvulius, namy tkj, Zemdirbius. pasaulézitros dievybiy.

Funkcijos: Zemyna buvo suvokiama kaip dievybé,
duodanti Zemei derlingumg, suteikianti augalijai
gyvybe ir skatinanti augima®.

7 BALYS, Rimantas. Lietuviy ir prisy dievai, deivés, dvasios: nuo apeigos iki prietaro. Klaipéda: Klaipédos uni-

versiteto 1-kla, 2010, p. 308-309.

GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos 1-kla, 2002, p. 39.

81 Ten pat, 40.

8 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 3 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2003, p. 296.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 2 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2001, p. 595.

Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. 3 t. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2003, p. 256-260; 284-286.

GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos l-kla, 2002, p. 66-69.

80
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Zemynos samprata XXI a. Zemynos samprata XVI-XIX a.
Santykis su | Santykiai su zmogumi jvardijami | Deivé Zemyna buvo derliaus ir Zemés turty teikéja
Zmogumi kaip geri. zmogui, tiksliau, Zemdirbiui. Santykiai, kaip ir su
deive Gabija, buvo geri, taciau ir labai pagarbus, ka
parodo visas spektras valstietiskoje praktikoje ilgai
iSlikusiy zemés pagerbimo ir Gikio darby ritualy.
I$vaizdos Zemyng respondentai apibiidina | Personifikuota Zemyna buvo jsivaizduojama kaip
bruozai kaip grazig moterj zaliu apdaru, mo- | moteris. Priklausomai nuo mety laiko ir rysio su
terj, apsirengusia i$ Zoliy padarytais | Gkio darby ciklu, ji galéjo bati jauna nés¢ia moteris
rubais, pagyvenusia moterj, grazia | arba pagyvenusi,brandi moteriské. Taip pat, spren-
jaung merging zaliais rubais, grazig | dziant i§ istoriografiniuose $altiniuose uzfiksuoty
merging Zaliais plaukais, raumenin- | ritualy ir véliau, dar ilgai valstieti$koje kultaroje
ga moterj, jauna merging lininiais | i$likusiy pagarbos Zemei elementy (ant zZemés
rabais. negalima spjauti, negalima jos musti), Zemyna
galéjo biti suvokiama kaip pati Zemé®.
Gyvenamoji | Deivés gyvenamaja erdve respon- | Sprendziant pagal tai, kad ugnies deivei Gabijai
erdvé dentai jvardija dangy, Zeme (17 | aukojama maista metant j ugnj,o Zemynai - Zemés
atsakymy), rugiy laukus arba miska. | deivei — nuliejant gérimo ant zemeés, bei remiantis
tautosakos tradicija, tapatinancia Zemyna su Zeme,
deivés buveine teisingiausia baty laikyti Zeme.

Stebétinai didelis respondenty, ypa¢ gyvenanciy kaime, skaicius nezino $ios, kaip
ir Gabijos, mitinés biitybés. Visgi tie respondentai, kurie jvardijo, kad zino Zemyna,
pateiké deivés apibtidinimag, daugeliu atvejy atitinkancig mitologine charakteristika.
Sprendziant pagal atsakymus, deivés funkcijy jvardijimas - ,,globoti gyvulius bei namy
ikj“ - reikalauja platesnio paaiskinimo. Zemyna yra labiau suvokiama kaip pacios zemeés
sferos ir augmenijos valdytoja, i§ esmés ir zemdirbiy globéja. Taciau tai, kas susij¢ su
namy ukiu, tiksliau, su sodybos erdvéje vykstanciais procesais, yra kitos zemés dievybés,
Zemynos partnerio Zemininko, jtakos sritis. Pastargja dievybe mini ankséiau jvardyti
$altiniy autoriai, placiau jos funkcija yra tyrinéjes A. J. Greimas®. Taigi, vertinant visy
respondenty atsakymus, Zemynos, kaip ir Gabijos, fiziné i§vaizda yra romantizuota. Nors
Zemyna ir galéjo biti personifikuojama kaip moteris, pagal mety laikus besiskirianti
savo i$vaizda, taciau respondenty jvardytos deivés i§vaizdos variacijos yra gerokai per
daug sumodernintos ir susiuolaikintos (pvz., raumeninga moteris).

8 GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos l-kla, 2002, p. 66-67.
8 GREIMAS, Algis Julius. Lietuviy mitologijos studijos. Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 435-441.
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Laumés samprata XXI a.

Laumés samprata XVI-XIX a.

Biitybés api-
badinimas ir
funkcijos

Laumés jvardijamos kaip dangaus ir
zemeés dievybés, Perkino sutuoktings,
darb$tumo ir doros globéjos, pelkiy
butybés, grozio deivés, vandens deivés,
arba apibendrintai — mitinés butybés
(23 atsakymai).

Funkcijos: dirbti jvairius moteriskus
darbus nusileidus saulei, grobti vaikus
(23 atsakymai), sergéti dora, gundyti
jaunus vyrus (1 atsakymas), sukelti lie-
ty, keréti, lemti Zmogaus likima, vilioti
paklydusiuosius j pelkes.

Remiantis N. Véliaus ir M. Gimbutienés darbais,
laumés gali bati vertinamos kaip degradavusios
aukstesnio rango dangiskos dievybés. Sakmiy
kontekste jas reikéty vertinti kaip Zemiskas,
i$skirtinai vandens sferos dievybes, paupiy ir
paezeriy bitybes®.

Funkcijos: pagrindinés ir sakmése dominuo-
jancios laumés funkcijos yra dirbti moteriskus
darbus (ypa¢ susijusius su drobiy ruo$imu) ir
grobti vaikus. Tai dazniausiai atspindi sociali-
nio teisingumo bei Zzmogaus moralés aspekta™®.

Santykis su
Zmogumi

Dauguma respondenty laumes jvardija
kaip blogas, zmonéms kenkiancias
batybes ir tik 21 respondentas teigia,
kad santykiai tarp Zmoniy ir laumiy yra
geri arba priklausantys nuo Zmogaus
moralés (,,Jei Zmogus geras — geri, jei

blogas - blogi“).

Laumés gali bati nenuspéjamos ir pasielgti
blogai. Tai galima matyti daugelio sakmiy siu-
zetuose. Todél laumiy santykius su Zmonémis
reikéty vertinti kaip nenuspéjamus ir nesilaikyti
geras—blogas vertinimo kra$tutinumy.

I$vaizdos
bruozai

Respondenty pateikiamus laumiy
fizinés i$vaizdos apibadinimus galima
suskirstyti i tris grupes: labai grazi,
ilgais plaukais, nuoga arba baltu apdaru
mergina; susivélusi, mauruota moteris
ilgais plaukais; moteris-mergina, turinti
gyviino arba paukscio bruozy.

Sakmiy laumés i$vaizda néra placiau detalizuo-
jama, aprasant jas kaip moteris. M. Gimbutienés
teigimu, $ias butybes labiau reikéty laikyti
jaunomis, seksualiomis ir labai moteriskomis
batybémis, o kai kada minimus paukscio ar
ozkos bruozus vertinti kaip senosios Europos
jvaizdzio reliktus®.

Gyvenamoji
erdveé

Dauguma respondenty laumés gyvena-
maja erdve jvardija vandens telkinius.

Nors sakmése laumés mégsta ateiti j trobg,
svirng ar pirtj, pagrindiné jy gyvenamoji vieta -
paupiai, paeZzerés, pelkés.

Nepriklausomai nuo to, kad respondenty jvardytos laumiy funkcijos ir i§vaizda

turi daug variacijy, jos savo turiniu visiskai atitinka mitologinj konteksta. Kita vertus,
pati butybés samprata akivaizdziai kai kuriems respondentams néra aidki. Jei laumés
darbstumas, o véliau valstietiskoje kultiroje atsirades doros ir socialinio teisingumo

siekis yra neatsiejama laumés charakteristikos dalis”, tai laumés, kaip Velnio pagrobtos
Perkiino nuotakos, jvaizdziui pagristi triksta gausesniy tautosakos $altiniy®>. Nepaisant

8 VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy bitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 114-123.

8 Laumiy dovanos. Sudaré N. Vélius. Vilnius: Vaga, 1979, p. 16-29.

% GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos l-kla, 2002, p. 49-52.
°' VELIUS, Norbertas. Mitinés lietuviy sakmiy biitybés. Vilnius: Vaga, 1977, p. 96-111.

%2 Ten pat, p. 123.
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laumés vaizdavimo kaip labai moteriskos ir patrauklios, ji taip pat negali bati laikoma
grozio deive. Ja lietuviy mitologijoje tradicikai laikoma Ausriné, roméniskos Veneros
atitikmuo®. Jvardytas laumés grozis irgi salygiskas, kintantis ir priklausomas nuo sa-
kmeés veiksmo konteksto. Ji gali bati ir maurota baisi pelkiy batybé, turéti paukscio kojas
ir ilgus plaukus, o gali buti jauna, seksuali ir nuoga mergina, j pelkes viliojanti jaunus
vyrus. Pastebétina, kad pastarasis laumés vaizdavimo modelis yra labiausiai jsitvirtines
tiek populiariojoje kultiiroje, tiek menininky darbuose, tad visai suprantama, kodél tokia
samprata dominuoja respondenty atsakymuose. Problemiskas klausimas, kaip reikéty
vertinti respondenty jvardyta laumiy geruma ir bloguma. Turbat klaidinga buty teigti
laumes esant absoliuc¢iai blogomis bitybémis, nes lietuviy mitologijoje tokiy butybiy isvis
néra, taciau geromis jy laikyti irgi negalima. Laumés elgesj 75 proc. sakmiy siuzeto lemia
jau anksc¢iau minétas valstiecio elgesio moralés ir doros aspektas, kur geriesiems laumés
padeda, o bloguosius skaudziai nubaudzia. Likusius 25 proc. sakmiy sudaro jauny vyry
viliojimo siuzetas, kuris respondentams yra faktiskai nezinomas. Pastarajj turbut labiau
reikéty sieti ne su vyru morale, o su susvelnintu (kaip badinga ir pasakoms) seksualinio
valstietisko mentaliteto reliktu.

ISvados

Atlikus sociologinj tyrima Viduklés miestelio ir aplinkiniy kaimy bendruomenéje,
nustatyta, kad dauguma j tyrimo klausimyna jtraukty XVI-XVII a. bei vélesnio laiko-
tarpio sakmiy mitologiniy butybiy sampraty yra gerokai pakitusios XXI a. visuomenéje.
Pagal tai minétas butybes, kurias nurodé Viduklés bendruomené, galima suskirstyti j
keleta grupiy.

Isliko nepakitusios pagrindinés mitinés batybés funkcijos ir i$vaizdos bruozai, tac¢iau
esama pavieniy, mitologinj konteksta neatitinkanciy, charakteristikos atvejy. Siai grupei
priskiriami aitvarai, laumés, vilktakiai.

Isliko pagrindinés butybés funkcijos, taciau i$vaizdos bruozai labai pasikeité ir labiau
atitinka populiariosios kulttiros sukurtg jvaizdj negu mitologijai bei sakméms budinga
vaizdavimo tradicija. Siai grupei priskiriami Giltiné, Perkiinas, ragana, velnias.

Nors isliko pagrindinés batybés funkcijos, gyvenamosios erdvés suvokimas ir fizinés
iSvaizdos elementali, taciau akivaizdu, kad mitinés batybés i$vaizdos bruozai, paveikti
populiariosios kultaros, romantizuojami. Siai grupei priskiriamos Gabija, Zemyna.

Visuomenés samonéje mitinés butybés samprata visiSkai neaiski. Nors dalis asmeny
zino mitologinei tradicijai budingas butybés funkcijas bei i§vaizda, bet greta egzistuoja
visiskai mitologinio konteksto neatitinkantis, klaidingo fakty interpretavimo pagrindu
atsiradusi biittybés samprata. Siai grupei priskiriami kaukai.

% GIMBUTIENE, Marija. Senovés lietuviy dievai ir deivés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos l-kla, 2002, p. 111.
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Palyginus Viduklés miestelio ir aplinkiniy kaimy gyventojy zinias apie nurodytas
mitines butybes, matyti, kad, nepriklausomai nuo anksciau buvusio stipraus liaudies
tikéjimo rysio su kaimo bendruomene, Siandien tik pavieniai kaimo gyventojai Zino ir
gali apibadinti pagrindines mitines batybes. Tokiy ziniy daugiau turi miestelio gyventojai.

Remiantis statistiniais tyrimo duomenimis ir bendromis apklausty mokiniy ziniomis
apie mitines butybes galima teigti, kad mokykla tampa pagrindiniu mitologiniy Ziniy
pateikéju ir mitologiniy batybiy sampratos formuotoju jaunosios kartos sgmonéje. Taciau
kai kuriais atvejais aiskiis mitologiniy butybiy charakteristiky netikslumai parodo, kad
mokykla mokiniams nepakankamai skiria démesio tradicinés lietuviy liaudies kultiiros
sklaidai. Todél islieka galimybé populiariajai kultarai iskreipti lietuviska mitologija
atnestiniais svetimy kultairy elementais.
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Summary

Religion, belief, worldview are the peaks of spiritual life. However, this is not only different
gods with many different functions, not only strange or sometimes very simple ritauls that helps
us to feel secure in this world. Religion is the system, with its laws and elements wich have clear
associations with different communities. With those aspects we face everyday. However, it would
be wrong to say, that no changes happend in religious systems and peoples worldviews since the
begining of ages. We clearly can see how every religion and culture changes by the influence of
political, ideological, social and environmental changes. In this case no difference and Baltic
region. Since V century a.d. to the XV century balts formed their lifestyle based on their own
local religion tradition, wich were big contrast to Western Europe, wich lived by the christian
mentality. Even when Lithuanian-Poland ruler Jogaila started christianize lithuanians in year
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1385, many of those differences still existed. When official religion were abolished in the region,
because of weak spread of christianity and remains of old beliefs, in the period of XVI-XVIII
centuries born new regional beliefs based on agricultural lifestyle and in the XIX cenrtury - many
of mythical tails. Since that time, many of those beliefs, because of reformation movement and
activity of Jesuitical order lost their meaning in people understanding of the world. However,
many of godess, god, and mythical tale creatures are still known to the people even if we talk
about XXI century society, so understand and characterise them are very important.

The main goal in this research, is to collect information from Vidukle's community people
what they know about mythical creatures and pagan gods, how they caracterizes them and
compare that with historical sources information from XVI-XVIII and XIX centuries. With help
of this informatiom, we are able to identify main changes and inaccuracies in mythical beings
characteristic, also determine what are the main reasons for those changes. As a result, we clearly
can single out different groups of mythical beings based at the level of characteristic changes
and inaccuracies. That shows us, that majority of beings are loosing their real characteristic (in
physicallooks and functions). Two main reasons wich lead to this situation is too big influence from
television and popular culture and too small atention from school, teching children tradicional
culture and local history.
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