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| Claude EU_IEUX‘ Pauling Schmitt Pantel
SENOVES GRAIKY ISTORIJA
Iki 2016 m. rudens lietuviy kalba Respubli- \ 1} :
koje nebuvo igleista jokio antikinés Graikijos l,,
istorijos vadovélio, skirto universitety studen-
tams ir parasyto Vakaruose. Todél dviejy pran-
cuzy istoriky darbas Senovés graiky istorija yra
nemenkas jvykis Siuolaikinéje antikinés Graikijos istoriografijoje lietuviy kalba, kuris,
savaime suprantama, turi susilaukti ir atitinkamo démesio.

Pirmiausia apie vadovélio autorius. C. Orrieux (1928-1994) buvo Normandijoje
veikianc¢io Kano universiteto istorijos profesorius, senovés Graikijos specialistas, kuris
tyrinéjo judaizmo ir helenizmo santykj bei graiky kariuomenes helenizmo laikais.
P. Schmitt Pantel (g. 1947) - Paryziaus 1 (Panteono Sorbonos) universiteto profesoré
emerité (anks¢iau yra dirbusi Pikardijos Ziulio Verno universitete), tyrinéjanti jvairias
antikinés Graikijos sritis pradedant moterimis ir baigiant politika. Siedu antikinés
Graikijos zinovai, glaudziai ir sékmingai bendradarbiaudami, kaip patys pabréze, ,<...>
vykstant nuolatiniam dialogui®, parasé Senoveés graiky istorijg, isleistg 1995 m.

Vadovélis greitai tapo paklausus Prancuzijoje, buvo daug karty perleistas, pripazin-
tas ir uzsienyje. Knyga iSversta j italy ir angly kalbas, iSleista pastarosiose ir kai kuriose
kitose $alyse. Senoveés graiky istorija turi visus geram vadovéliui badingus pozymius:
parasytas moksliniu stiliumi, atsizvelgiant j tokiai literatairai keliamus reikalavimus, ir
kartu populiariai, istoriné medziaga isdéstyta chronologiskai, kad ja buty lengviau su-
prasti, gausiai iliustruotas zemélapiais, lentelémis, graiky meno kiariniy nuotraukomis,
papildytas graikisky savoky Zodynéliu.
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Vadovélio tekstas, ypa¢ pirmyjy trijy skyriy, kuriy autoré yra P. Schmitt Pantel, pa-
sizymi gyva, lengvai suvokiama kalba. Graiky istorijos klausimai aptarti labai jdomiai,
problemiskai, skatina skaitantjjj mastyti. Kartais susidaro jspudis, kad dalis antikinés
Graikijos istorijos teksto parasyta tiesiog tobulai (jeigu, Zinoma, tobuly istorijos teksty
apskritai buina), ypac tai budinga 3 skyriui, skirtam klasikinio laikotarpio V a. pr. Kr.
apzvalgai. Vadovélio IV ir V skyriy tekstuose kartais daromas minties $uolis, kuris kai
kada gali apsunkinti ten pateiktos istorinés informacijos suvokimga.

Sis vienatomis antikinés Graikijos istorijos leidinys leidzia skaitan¢iajam susidaryti
gana i§samy senovés graiky pasaulio vaizda, nepaisant to, kad, siekiant aprépti visg an-
tikinés Graikijos istorija, daugeliu atvejy stinga $altiniy ir dél to knygos autoriai turéjo
nemazai keblumy.

Rengiant Senovés graiky istorijg remtasi beveik i$imtinai literataira pranctizy kalba.
Tai galéty stebinti, bet reikia turéti omenyje, kad, skirtingai negu Lietuvoje, $iuolaikiné
antikinés Graikijos istoriografija Pranctzijoje turi daugiau kaip pusantro $imto mety
besitesiancig tradicijg ir daugybe vietiniy autoriy, tikstanc¢ius moksliniy darby.

Pasirodzius C. Orrieux ir P. Schmitt Pantel edukologinés paskirties veikalui lietuviskai,
kyla pagrijstas klausimas, ar, perteikiant autoriy mintis i$ originalo, viskas pavyko? Ar
Graikijos istorijos faktai, tendencijos, procesai, aprasyti lietuviy kalba, yra lygiai tokie pat
kaip ir pranciiziskame tekste? Zinia, tokios apimties ir tokio pobtidZio darbo vertimas
i$ pranciizy kalbos j lietuviy kalbg yra nemenkas i§$ukis vertéjams ir redaktoriams. Sé-
kminga visos komandos (vertéjy, lietuviy kalbos redaktoriaus, mokslinio redaktoriaus)
veikla gali bati sékminga tik jiems glaudziai bendradarbiaujant.

Kadangi, skaitant pranciizy istoriky darbg lietuviskai, kai kurios teksto vietos uz-
kliuvo, teko pasizitiréti ir j originalg. Palyginimui naudota leidyklos ,,Quadrige“ 2016 m.
iSleista pranctizy istoriky knyga. Pastebéjus istorijos klaidy ir netikslumy, susijusiy su
vertimu ir galbut teksto redagavimu, siekiama apie tai informuoti knygos skaitytoja.

Labai apmaudi klaida, patekusi i lietuvisko teksto 187, 188 puslapius, yra apie Atény
gyventojy evakuacijg i§ miesto dél karaliaus Kserkso j zemynine Graikija 480 m. pr Kr.
atvestos Persijos kariuomenés grésmés. Knygoje raSoma: ,,Pagrindiné gyventojy dalis
randa prieglaudg Troidzene. Eginoje ir Salamine liko ir buvo i§zudyti vien tik nepalen-
kiamieji, jsitikine, kad bus saugtis ,,medzio tvirtovéje®, kuria jie laiké Akropolio jtvirtini-
mus.” Taciau i$ tikryjy dauguma Atény gyventojy, kurie nedalyvavo karo veiksmuose dél
savo fizinio nepajégumo ar amziaus, buvo evakuoti ne tik j Troidzeng (polis Peloponeso
pusiasalio Siaurés Rytuose), bet ir j Salamino salg, priklausiusig Atény valstybei, gina-
mai jos karo laivyno, taip pat j Eginos (Aiginos) saloje buvusj polj. Pranciiziskai taip ir
parasyta: ,,Lessentiel de la population a trouvé refuge a Trézéne, Egine, et Salamine <...>*
(p. 188). Persams uzgrobus Aténus, zuvo tik tie, kurie atsisaké palikti miesta ir pasislépé
Akropolyje. Visi aténieciai, perkelti j Salaming ir Aigina, liko gyvi, t. y. buvo priesingai,
nei suzinome i$ knygos lietuvisko teksto.
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Senovés graiky istorijos 292 puslapyje skaitome: ,,Kononas persy flotilés priesakyje
pergalingai jplaukia j Piréja, vezdamasis pakankamai pinigy atstatyti pries metus nu-
griautoms Ilgosioms sienoms* (i$skirta recenzijos autoriaus). Cia kalbama apie Atény
nauarchg (admirola) Konona, kuris, gaves laivy i$ Persijos, kovojo su Sparta ir, nugaléjes
spartiecius, 394 m. pr. Kr. su nemaza pinigy suma grjzo namo. Tie pinigai buvo panau-
doti, kaip raso C. Orrieux ,<...> pries metus pradétoms atstatyti Ilgosioms sienoms™ (,<...>
la reconstruction des Longs Murs entamée I'année precedente”). Mat Ilgosios sienos
saugojo kelig, jungiantj Aténus su uostu, todél turéjo strategine reikSme. Ilgosios sienos
spartieciy reikalavimu buvo nugriautos Peloponeso karo pabaigoje, dar 404 m. pr. Kr.
Dél to, kad padarytaklaida, ver¢iant prancuziska fraze ,.<...> la reconstruction des Longs
Murs entamée I'année precedente” (p. 297), i$ esmés pasikeité istoriko minties prasmé ir
atsirado klaidingas istorinis faktas.

Bent kelios istorinés klaidos jsibrové j lietuviska teksta knygos 297 puslapyje. Ten
apibudinta Atény politika vadinamojo Sajungininky karo (357-356 m. pr. Kr.) metu:
»Atény pasirinkta puolamoji politika uzsimoja daugiau, nei leidzia jy istekliai: jie negali
tuo paciu metu be sajungos su Trakija palaikyti susisiekimo su Juodaja jura, kaip gerai-
siais laikais reikalauti sugrazinti Amfipolio atpléstas Zemes (Bizantijg, Lesbg ir Chijg -
364-aisiais, Kizikg — 362, Kerkyra — 361) ir ginti savo paciy teritorijg <...>.“ Vertéja cia
nesuprato gana sudétingos, ne istorikui sunkiai suvokiamos C. Orrieux minties: ,,La
politique offensive adoptée par les Athéniens dépassait leurs moyens: ils ne pouvaient
simultanément maintenir leurs communications avec la mer Noire sans ’alliance thrace,
revendiquer Amphipolis, réprimer les séccessions comme ¢ la belle époque (Byzance.
Lesbos et Chios en 364, Cyzique en 362, Corcyre en 361) et défendre leur propre territoire
<.>“(p. 303). Is tikryjy autorius teigé, kad ,, Atény pasirinkta puolamoji politika uzsimoja
daugiau, nei leidzia jy istekliai: jie negali tuo paciu metu be sajungos su Trakija palaikyti
susisiekimo su Juodaja jira, reikalauti sugrazinti Amfipolio, kaip gerais senais laikais
mal$inti atsimetusiyjy (turimi omenyje graiky poliai, Antrosios Atény jary sgjungos
nariai, kurie maistavo prie Aténus, - J. S.) (Bizantijo, Lesbo, Chijo - 364, Kiziko - 362,
Kerkyros — 361 m. pr. Kr.) ir ginti savo paciy teritorijg <...>.“ Taigi taikus ir strategiskai
reik§mingas graiky polis Piety Trakijoje Amfipolis, 437 m. pr. Kr. jkurtas aténieciy ir
buves ju sajungininkas, véliau uzgrobtas Spartos, o pagaliau 357 m. pr. Kr. - Makedonijos,
lietuviskame tekste tapo ,,agresoriumi®. O maistaujantys prie§ Aténus jy sgjungininkai,
graiky poliai (Bizantijas, Lesbas, Chijas, Kizikas ir Kerkyra), virto Amfipolio ,,aukomis®.

182-ajame knygos puslapyje, kur pasakojama apie varing plokstele su iSraizytu visos
tuo metu Zinomos Zemés zemélapiu, minimas Mileto tironas Aristagoras: ,, Aristagoras
vardija jonénus su sostine Stizais <...>.“ Vadinasi, graikai jonénai turéjo sosting, vadinama
Stizais. O i$ tikryjy P. Schmitt Pantel originaliame tekste yra zodziai ,jonénai® ir Zodis
»Suzai bet jie tarpusavyje nesusieti, tik nurodyti, kadangi Stizai tuo metu buvo viena
Persijos sostiniy, o jonénai gyveno atskirai savo miestuose-valstybése, kol jy neuzgrobé
persai.
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Vertéjai nepavyko teisingai perteikti P. Schmitt Pantel paaiskinimo, kodél persai,
kuriy jégos nelygstamai pranoko graiky jégas, kariaudami su graikais, jiems pralaiméjo.
Lietuviskas tekstas atrodo keistai ir sunkiai suprantamas: ,,Persai, rafinuociausi barbary
pasaulio atstovai, patyré pralaiméjima, nes jie tiesiog nemokéjo gyventi polyje ir lygiai su
kitais dalytis valdzia, o toks esas svarbiausias polio bruozas® (p. 190). Ta¢iau pranciizy
istoriké parasé ne tg patj, kg vertéja: ,,Les Perses, représentants les plus raffinés du monde
barbare, ont perdu parce qu’il leur manque tout simplement le savoir-vivre en cité et sa
caractéristique principale, le partage égalitaire du pouvoir® (p. 190). P. Schmitt Pantel
noréjo pasakyti, kad rafinuociausi i§ barbary - persai - pralaiméjo graikams todél, kad
jiems triko gyvenimo mieste ir jo principinés savybés — lygiavinio valdzios pasidalijimo —
suvokimo ir i$ to kylancios graiky galios. Butent tai, kad graikai buvo laisvi, sgmoningi,
patriotiski pilieciai, Seimininkai savo miestuose-valstybése, teiké jiems dvasiniy jégy
ir atsakomybés kovojant su persais. Cia, kaip ir kai kuriose kitose pranciizisko teksto
vietose, autorés mintis yra sudétinga, tiesioginis pazodinis vertimas - nejmanomas, o,
norint buti tiksliam, batina jsigilinti | pac¢iag minties prasme. Bet tam reikalinga ne tik
filologo, bet ir antikos istoriko kompetencija.

Knygoje yra ir daugiau nedideliy vertimo klaidy bei netikslumy, kuriy dalj nurody-
sime. 201-ajame puslapyje randame tokj P. Schmitt Pantel minties fragmentg: ,,To meto
polio bendruomeneé skyla ne pagal parlamentinés tvarkos, o pagal tiesioginés demokratijos
désnius <...>.“ Kas yra parlamentiné tvarka, nelabai aisku, bet uztat visiSkai aiSku, kas yra
parlamentiné santvarka. Batent §j terming (,,regime parlementaire®) ir vartoja istorike.
Prancuziskame tekste néra zodzio ,désniai®, nes istorikai ne marksistai jo nevartoja.

235-ajame puslapyje rasoma, kad Akropolio ansambliui atstatyti buvo panaudotas ir
»Lauréjo kasykly auksas®. Bet Lauréjo kasyklose Atikoje vergai kasé sidabrg, o ne auksa.
Atitinkamame pranciuziSkame tekste metalas nejvardytas, tik pasakyta, kad pavartota
vienos Lauréjo kasyklos produkcija (,,<...> le produit d'une mine du Laurion <...>“ (236 p.).

Perskaite vadovélio 260-aji puslapj, ,suzinome®, kad Atény mieste-valstybéje
V a. pr. Kr. gyveno 30 000 gyventojy, nors mokslinéje literatiiroje paprastai nurodomas
$io polio gyventojy skai¢ius tuo metu svyruoja nuo 300 iki 400 tukstanciy. I$ jy apie
10 proc. buvo pilieciai. Tad i$ kur atsirado toks mazas gyventojy skai¢ius? Viskas labai
paprasta. Prancaziskas zodis ,citoyens® (pilieciai) j lietuviy kalbg i$verstas kaip ,,gyven-
tojai (pranz. ,,habitants®).

290-ajame puslapyje raoma apie Spartos pinigus, minimos ,gelezinés monetos®.
Taciau $ioje vietoje nagrinéjama IV a. pr. Kr graiky istorija, o tuomet spartieciai jokiy
monety neturéjo, jy pinigai buvo geleziniai ieSmai. Tik III a. pr. Kr., jau helenizmo lai-
kotarpiu, Sparta pradéjo kaldinti ne geleZines, bet sidabrines monetas. Tad C. Orrieux
zodzius ,monnaie de fer” reikéjo iSversti , geleziné valiuta“ ar ,,geleziniai pinigai®, o ne
gelezinés monetos.

Knygos gale pateiktame senovés graiky savoky zodynélyje savoka ,,medai* lietuviskai
paaiskinta taip: ,medai — persai®. Vadinasi, persai yra medai arba atvirksciai. Taciau
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persai ir medai buvo dvi skirtingos, nors etniskai ir labai artimos iranény tautos. Pran-
cuziSkame tekste parasyta kitaip: ,,qui a trait aux Medes, autre nom des Perses® (p. 496).
Manau, kad lietuviskas atitikmuo galéty bati mazdaug toks: ,Medai yra kitas persy
vardas.“ Tuomet tampa ai$ku, kad dél tam tikry priezasc¢iy graikai persus vadino medais,
nors, kaip zinoma istorikams, persai nebuvo medai.

Perskaicius C. Orrieux ir P. Schmitt Pantel Senovés graiky istorijos vadovélj lietuviskai,
tenka atsidusti, prisiminti ir Siek tiek perfrazuoti gerai zinoma posakj: ,Neklysta tik tas,
kas nedirba.“ Visgi gaila, kad klaidy ir netikslumy i§vengti nepavyko. Zinoma, galima
pasiguosti tuo, kad tokios didelés apimties darbe, kuriame esama ir gana sudétingo is-
torinio teksto, istorijos klaidy ir netikslumy santykinai néra daug ir jie neturéty daryti
esminés jtakos antikinés Graikijos istorijos suvokimui. Tad skaitytojams telieka palinkeéti
bati atidiems, studijy ar kitais tikslais skaitant poligrafiskai puikiai isleistg leidinj.
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