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4-ajj Lietuvos istoriky suvaziavima
prisiminus
Simonas Jazavita

2017 m. rugséjo mén. Kaunas trumpam vél tapo laikingja sostine. Tik $j kartg ne
Lietuvos valstybés, o Lietuvos istoriky bendruomenés. Mat ¢ia praizé 4-asis Lietuvos
nacionalinio istoriky komiteto organizuotas Lietuvos istoriky suvaziavimas, kuris rengtas
ir dedikuotas ypatingai sukak¢iai — artéjanciam Lietuvos valstybés atk@irimo $imtme-
¢iui - paminéti. Tuo tikslu buvo parinktas ir pavadinimas Vasario 16-osios Lietuva:
pirmtakai ir paveldétojai. Butent su $ia tema siejosi ir pirmasis plenarinis pranesimas,
kurj maloniai perskaité garbus svecias, o kartu ir senas Lietuvos istoriky bendruomenés
bic¢iulis prof. dr. Joachimas Tauberis i§ Hamburgo universiteto. Jis pabrézé aplinkybes,
kuriomis Lietuvos Taryba galéjo paskelbti Vasario 16-osios akta, taip pat akcentavo, kad
Tarybos laiméjimas buvo ne tik uztvirtinta nepriklausomos Lietuvos su sostine Vilniuje
idéja, bet ir tai, kad biisimoji valstybé turéjo tvarkytis demokratiniais pagrindais. Taip
buvo pristatyta istorinio sprendimo reiksmé praéjus Simtui mety. Véliau éjo jvadiné
diskusija, kurioje dalyvavo gausus eksperty burys i§ jvairiy institucijy: kalbéjo prof.
habil. dr. Viktorija Daujotyté, UZsienio reikaly ministerijos ambasadorius ypatingiems
pavedimams prof. dr. Alfonsas Eidintas, Lietuvos istorijos instituto vyriausiasis mokslo
darbuotojas dr. Ceslovas Laurinavi¢ius, Vilniaus universiteto prof. dr. Raimundas Lopata,
Vytauto Didziojo universiteto doc. dr. Andzejus Puksto. Diskusija moderavo ir jsitraukti
auditorija kvieté Lietuvos istorijos instituto direktorius, Vytauto Didziojo universiteto
prof. dr. Rimantas Miknys. Sioje diskusijoje daugiausia svarstyta, kiek Vasario 16-oji buvo
geopolitinis stebuklas, o kiek tai buvo tikslingas zmoniy valios pasiryzimo rezultatas. Po
$iy diskusijy jvairiy sri¢iy istorikai tikrai neskubéjo skirstytis, o ilgai tesé neformalias
diskusijas.

Véliau dvi dienas laukeé jtemptas darbas sekcijoje. Didelio tautinio atgimimo eksperty
démesio susilaukeé sekcija Vasario 16 d. istakos: modernéjanti Lietuvos / lietuviy visuome-
né, kurioje buvo svarstomi klausimai: kiek Rusijos imperijos valdzia protegavo lietuviy
tautinio judéjimo atstovus, o kiek jy siekiams trukdé. Aktuali buvo ir sekcija Atminties
tyrimai ir istorijos politika: naujoveés, kontroversijos, debatai, kadangi joje i§ akademi-
nés pusés stengtasi jvertinti ir labai aktualias diskusijas visuomenéje, pavyzdziui, apie
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paminklo statybas Lukiskiy aikstéje. Kita labai dominanti visuomenéje tema — kodél
1940 m. nebuvo pasipriesinta okupacijai, ar blogiausiu atveju netekty to pakartoti ir
XXI a. Sig diskusijg vertingomis mokslinémis jzvalgomis pildé sekcijos Kodél stokota
valios priesintis?: valstybingumo praradimas 1940 m. dalyviai. Nenuostabu, kad §i tema
sulauké didelio Kauno visuomenés démesio, o kartu ir audringy praneséjy ir klausytojy
diskusijy. Dalis diskutuojanciyjy visgi mané, kad Lietuva turéjo visas galimybes gana
veiksmingai priesintis okupacijai, taciau politinis elitas tikslingai nusprendé nesipriesinti.
O kiti grindé versijg, kad priimtas sprendimas buvo realiausias tuometinéje sudétingoje
situacijoje. Audroms aprimus, suvaziavime diskutuota ir apie ankstyvesnés istorijos
temas. Viena i$ pagrindiniy temy - Nuo ,,didZiyjy Zmoniy“ istorijos prie istorinés antro-
pologijos: kaip rasyti Viduramziy ir ankstyvyjy Naujyjy laiky biografijas. Sioje sekcijoje
istoriky akiratyje atsidaré Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés reik§mingy asmenybiy
portretai, jgave naujy spalvy - ne tik kaip didas Zmonés, bet ir kaip tiesiog Zmoneés,
reprezentuojantys epocha, kurioje gyveno.

Kadangi nuo pat 1918 m. Lietuva daug kur istorijoje dalijasi panasiais likimo ke-
liais su Latvija ir Estija, tikslinga buvo surengti sekcijg, kuri buvo skirta batent visoms
valstybéms, — Baltijos Saliy istorijos XX amZiuje: palyginimai ir sankirtos. Joje aktyviai
dalyvavo ir sveciai i§ minéty valstybiy. Buvo lyginama tiek tarpukario geopolitinés pre-
ferencijos, tiek pozitriai j gynyba, nors buvo ir pranesimy, i$¢jusiy i$ tarpukario riby.
Didelé sekcija, kuri vadinosi Sovietmecio atmintis: kolektyviniy tapatybiy ir viesosios
politikos isteklius Siandieninéje Lietuvoje, buvo skirta ir sovietmecio patirtims atskleisti.
Joje buvo aktualizuojamas ir peréjimas j dabarties Lietuva. Siy eilu¢iy autoriui teko
skaityti prane$ima sekcijoje ,,Redde quod debes - kovy uz Laisve istorijos, kurioje buvo
aptarta gausa temuy, lie¢ianciy ne tik Lietuvg, bet ir Ukraing, kuriai, nepaisant atkakliy
kovy, ta karta, prie§ 100 metuy, taip ir nepavyko jtvirtinti savojo valstybingumo. Lietuvos
nepriklausomybés kovos buvo analizuotos skirtingais aspektais. Akademine prasme
ypatinga naujove galéty biti laikoma sekcija Judantis Zmogus. Mobilumo fenomenas
ir jo transformacijos, kurioje i$samiau aptartos bendrazmogiskosios mobilumo ir mi-
gracijos problemos, aktualios visose epochose. Visose epochose aktuali ir istorija, todél
démesys skirtas ir istoriografijai, kuriai dedikuota visa sekcija. Cia buvo analizuojami
istorijos ra§ymo pokyciai jvairiose epochose. Sekcijoje Tiriant (ne)sovieting visuomene:
problemos, saltiniai ir metodai vél grjzta prie sovietmecio tyrimy. Nattralu, kad, didé-
jant laiko distancijai, vis dauges istoriky tyrimy, skirty $iam laikotarpiui, nors jie vis
dar sudétingi dél daugybés gyvy liudininky ir jy jsitikinimy. Kita be galo karsta tema,
sulaukianti didelio visuomenés susidoméjimo, — partizany kovos arba ,karas po karo®
Siai temai buvo skirta sekcija Lietuva 1944-1953 metais: atrandant partizany valstybe, jos
tikslas — konceptualiai apibudinti, ar apskritai realus yra terminas partizany valstybé ir
ar galétume istoriskai matyti pokario Lietuva kaip tokig? Logiskai ieskant $io reiskinio
priezasciy, vélgi verta sugrizti atgal. Todél buvo aptariamas Lietuvos socialinés struktiiros
modernéjimas 1918-1940 m., diskutuojama, kurie to meto poky¢iai buvo svarbiausi ir
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reik§mingiausi. Nejprasta sekcija buvo [sivaizduoti praeitj: istoriografija, menas, istoriné
kultiira, joje buvo diskutuota apie labai ryskig ir svarbig sritj istorijoje — vaizduotg ir tai,
kaip vaizduoté veikia istoriky darbus. Be démesio nebuvo palikti ir tie lietuviai, kurie
liko uz Lietuvos riby, jy istorija. Tam buvo skirta sekcija Diasporos vaidmuo Lietuvos
modernéjimo kelyje, kur buvo analizuojamas ne tik placios i$eivijos gyvenimas, bet ir jos
rysiai su Lietuva. Paskutiné sekcija Akademinés istorijos ir istorijos didaktikos sankirtos
Lietuvoje nuo tarpukario iki Siandienos: testinumo ir kaitos paieskos ieSkojo atsakymuy j
vieng i$ties sudétingg klausima: kiek akademiné istoriografija skiriasi nuo tos, kuri per
mokymo programas pasiekia eilinj, daznai specialiai visai nesidomintj adresata? Kaip
mokyti istorijos, kokias didaktines priemones naudoti? Sie nelengvi retoriniai klausimai
dar ilgai seks Lietuvos istoriky bendruomene, taciau jy kélimas jau pats savaime yra
vertingas.

Po darbo sekcijose istoriky suvaziavima uzbaigé diskusija Pasakojimas apie dvi
Lietuvas, kurioje dalyvavo daugybés mokslo institucijy atstovai: Vytauto Didziojo
universiteto doc. dr. Kastytis Antanaitis, Lietuvos kulttiros tyrimy instituto vyresnioji
mokslo darbuotoja, Vilniaus universiteto dr. Violeta Davoliaté-Opgenhorth, Klaipédos
universiteto dr. Vytautas Jokubauskas, Siauliy universiteto dr. Simonas Strelcovas, Vil-
niaus universiteto doc. dr. Aurimas Svedas. Diskusija moderuoti garbé teko $iy eilu¢iy
autoriui, Vytauto DidZiojo universiteto dokt. Simonui Jazavitai. Sioje diskusijoje buvo
stengiamasi sudéti visus pagrindinius akcentus, kurie kilo klausantis kolegy pranesimy
ir dalyvaujant diskusijose. Buvo dar kartg i$samiai aptartas Vasario 16-osios Lietuvos
politinis, visuomeninis ir karinis gyvenimas, ieSkota, ko i$ to laikotarpio mes galime
pasimokyti ir nidienos Lietuvoje. Atsizvelgiant j daznai sudétinga, nuosirdziy diskusijy
klimata Lietuvoje, galima dziaugtis, kad $ioje diskusijoje dalintasi rimtais argumentais,
taciau i§saugota kolegiska atmosfera ir $viesiai pazitréta j ateities galimybes.

4-asis Lietuvos istoriky suvaziavimas nebuty galéjes vykti be gausybés draugy ir ré-
méjy. Suvaziavimo globéja — Kauno miesto savivaldybé, mecenatai ir réméjai: Lietuvos
mokslo taryba, koncernas ,MG Baltic®, ,,AB Volfas Engelman®, AB Stumbras®. Visa tai
koordinavo organizacinis komitetas, vadovaujamas Jono Vaicenonio. Lietuvos istoriky
bendruomené turéjo tikrai prasminga renginj, kuriame dalyvavo ir kolegos i$ Lietuvos
istorijai svarbiy kaimyniniy Saliy - Vokietijos, Lenkijos, Ukrainos, Latvijos ir Estijos.
Belieka laukti jau 5-o0jo istoriky suvaziavimo, kurio dalyviams ir organizatoriams tenka
nelengva uzduotis — pranokti aukstai iskeltg kartele.
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