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Monografijoje tiriamas po Pirmojo pasaulinio karo atsikurusios
Lietuvos valstybées posukis i socialing pazanga, aiskinama, kaip
- valstybingumas padejo jveikti uzsikonservavusias socialines ne-
gandas ir timptelejo musu 3ali modernéjimo linkme. Pirmiausia
aptariama visuomenes socialine struktura pirmosios modernios
Nepriklausomybes laikotarpiu. Toliau demesys telkiamas i socia-
lines | i dvarininky sluoksnio silpnejima, analizuojama
Zemes reforma ir iSryskinami jos socialiniai padariniai, taip pat
vertinami valstybés socialines politikos principai, etapai ir ju rai-
da. Atskirai tiriama miestieCiy padétis ir 3io sluoksnio plétra bei

Socialiniai pokyciai
Lietuvos valstybéje
1918-1940 metais

mai, nurodomi atsilikimo 3ioje srityje jveikimo budai ir socialinis
3vietimo prieinamumas. Pagaliau Ziurima, kaip valstybes politika
deréjo su tauty teisemis, su socialiniu teisingumu.
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2018 metais $venciame atkurtos Lietuvos valstybés simtmetj, tad nataralu, jog
$ventiniame sikuryje visuomené labiau susidomi istoriniais, su Sia $vente susijusiais
objektais. O istoriky pareiga — padéti iSnagrinéti Siuos objektus, atsakyti j klausimus ir
pasistengti politinei valdziai atskleisti tiek geruosius, tiek bloguosius pavyzdzius. Per-
zvelgus visuomeninj diskursg (jame aktyviai dalyvauja ir istorikai) i$kyla keli istoriniai
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vaizdiniai: 1) 1918 m. vasario 16-osios nutarimo su originaliais parasais suradimo ir dél
to atsiradusio didesnio nei ankstesniais metais susidoméjimo jo pasiragymo aplinkybémis
analizé; 2) siekis pabrézti, kad 1918 m. valstybé buvo atkurta, o ne sukurta (nors visuo-
mené daznai skirtumo ir nemato); 3) 1918 m. yra modernios Lietuvos kiirimosi pradzia,
netgi nevengiama skambaus jvertinimo, jog 1918-1940 m. buvo $alies ,klestéjimo me-
tai“. Batent dél tre¢iojo vaizdinio ir kyla bene daugiausia klausimy, bet ne visuomenei,
o istoriky bendruomenei. Ar iSties yra atlikta profesionaliy, pagrindzianciy §j teiginj
tyrimy? Jei tuomet klestéjome, tai gal mums tiesiog reikia pasimokyti i§ tarpukario ir
vél suklestésime?

Deja, tarp tokiy deklaratyviy teiginiy ir istoriniy tyrimy matau takoskyrg. Tenka
konstatuoti, jog musy istoriografija pateikia gana siaurg ir primityvy tarpukario Lietu-
vos raidos pasakojimg. Istorijos vadovéliai, vienas kitas istorinis vaidybinis filmas arba
televizijos serialo epizodai nenutolsta nuo minties, kad tarpukario Lietuva buvo $iaudiniy
stogy ir vieno miesto — Kauno - krastas. O siame kraste gyveno nuo zagrés nenutole
kaimieciai, kuriy bene vienintelis pasiekimas buvo, jog iSmoko rasyti. Pasakojima kiek
pagyvina tik istorijos apie S. Dariaus ir S. Giréno skrydj bei krepsinio pergales. Natiiralu,
jog tai reflektuoja ir visuomeneé.

Bandant ieskoti atsakymo j klausimag, kokia buvo tarpukario Lietuva, verta paanali-
zuoti naujausig lietuviska istoriografija. Juk nestokojama i$samiy, kompetentingy tyrimy,
taciau dauguma jy démesj koncentruoja j politinés Lietuvos raidos analize: uzsienio po-
litikg (Vilniaus ir Klaipédos krasty priklausomybés problemas, santykius su kaimynais),
atskiras vidaus politikos problemas (dazniausiai parlamentarizmo ir autoritarizmo virsma
ir i$ to kilusias pasekmes), valstybés struktiiry veiklos tyrinéjimus ir atskiry visuomenés
grupiy (tautiniy grupiy, organizacijy) tyrimus. Kaip archetipinj pavyzdj galima paminéti
Lietuvos istorijos instituto leidziamg daugiatome Lietuvos istorijg ir jos X tomo abi dalis.
Nors jose pateikiamas itin platus politinis Lietuvos istorijos kelias, ta¢iau néra visuminio
vaizdinio (arba jis néra akcentuojamas), kaip per beveik 22 metus pasikeité Lietuva.

Siame kontekste jdomi ir vertinga 2016 m. pabaigoje pasirodZiusi itin gausaus istoriky
kolektyvo monografija apie socialing tarpukario Lietuvos (1918-1940 m.) politika. Net
$esiy Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto autoriy kolektyvas mégino analizuoti ne
pavienius tarpukario Lietuvos socialinés raidos epizodus, bet stengési pateikti platy ir
detaly modernios Lietuvos tapsmo kelig — nagrinéjo ne politine jos istorija, bet visuome-
nés pazangg, nulemta vykdomos valstybés politikos. Many¢iau, kad moderni valstybé
yra neatsiejama nuo nuolatinés pazangos ir i$skirtiniy laiméjimy, todél ir monografijos
tyrinétojai siekia surasti §j sékmingg tarpukario valstybés recepta.

! Istorija [ interaktyvus], [ziGréta 2018 02 01]. Prieiga per interneta: <http://www.lietuva.lt/100/1t/pazink-lie-
tuva/istorija>.

2 Lietuvos istorija. Nepriklausomybeé (1918-1940 m.). X tomas, I dalis. Vilnius: Baltos lankos, 2013; Lietuvos
istorija. Nepriklausomybé (1918-1940 m.). X tomas, II dalis. Vilnius: LII leidykla, 2015.
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Tokia autoriy gausa, viena vertus, nuteikia, jog kiekvienas bendraautoris pateiks itin
kompetentinga savo dalies analize, kita vertus, verc¢ia abejoti, ar bus sugebéta atskiras
monografijas dalis sulipinti j vientisg socialinés politikos raidos vaizdinj. Ir i$ tiesy skai-
tant kartkartémis tenka prisiminti, jog autoriai net Sesi, todél natiralas pasikartojimai
ir kiek skirtingi pasakojimai. To buvo galima i§vengti, jei autoriai buty aiskiai jvardije,
ka jie vadina socialiniais poky¢iais, bet to nebuvo padaryta. Tad belieka tik spélioti,
kodél analizuojama valstybés organizuota $vietimo sistema, bet démesio nesulaukia
visuomeninés organizacijos arba privaciy asmeny iniciatyvos gerinti sveikatos apsauga.
Simboliska, kad $esi autoriai savo mintis ir jzvalgas sutelké Sesiose dalyse. Tikrai neketinu
tikrinti istorinius faktus ir ieskoti neatitikimy. Vertinant monografija kur kas svarbiau
yra jvertinti, ar pavyko jos autoriams pasiekti savo paciy iSsikeltg tiksla, ir pabandyti
nusakyti, kokj tarpukario Lietuvos vaizdinj ja siekiama perteikti.

Vertéty pastebéti, kad monografijos autoriai nepateiké daug ikonografinés medzia-
gos — tyrime yra vos 8 nuotraukos, taciau visos jos jdomios, savitos, atskleidziancios
analizuojamus aspektus. Itin simboliska, kad ant virselio puikuojasi ,Vandens neséjos“
skulptira, bylojanti apie j tarpukario Lietuva atnestas naujoves. Tad, pratesiant §ig mintj,
antrajame vir$elyje galéjo buti publikuota nuotrauka su Kauno vandentiekio vamzdziais,
tokiu budu parodant pazanga. Manau, gera mintis kiekvieng dalj pradéti nuotraukomis,
vaizduojanc¢iomis analizuojamus socialinius poky¢ius, juolab jos néra daznai naudoja-
mos, todél zavi ir savotisku ,naujumu®. Bet vis délto verta papriekaistauti istorikams,
kad jie iki galo nei$naudojo iliustracijy teikiamos informacijos ir jos yra tik baltg knygos
lapg praskaidrinanti fotografija. Kita vertus, galbait autoriai nenoréjo riboti skaitytojy
vaizduotés ir istorinés interpretacijos galimybés, todél ir nepridiaré komentary.

Tyrimas logiskai pradedamas nuo socialinés struktaros analizés pirmaisiais tarpu-
kario Lietuvos metais. Sios dalies autoriai Zenonas Butkus ir Algis Povilas Kasperavi¢ius
daugiausia démesio skiria to meto Lietuvos demografinei situacijai apibadinti bei atskiry
visuomeneés daliy (valdininky, karininky, inteligenty, dvarininky ir valstie¢iy) skaic¢iui ir
ja veikusiai teisinei bei politinei aplinkai apibrézti. Nors patys raso, kad tokiy jos apbreézi-
my jie vengia®. Na, bet bent jau jy orientyrai tikrai yra pateikiami. Tokios apibréztys néra
paprastos, Zinant statistiniy duomeny ir demografiniy tyrimy menkuma. Istoriky teigi-
mu, $iuo laikotarpiu jvyko milziniski visuomenés ir politinés sistemos poky¢iai — buvo
ne tik sukurta socialiné sistema, bet kardinaliai pakeistas administracinis personalas.

Atliekant tyrimg iSsamiai aptarta zemés reformos poveikio visuomenei analizé. Nors
$is klausimas miisy istoriografijoje ne karta analizuotas, taciau A. P. Kasperavicius pateikia
ir savity jZvalgy. Istorikas ne kartg aktyviai polemizuoja su Zemés reformga jau anksc¢iau
nagrinéjusiais G. Vaskela, D. Maciuliu ir Z. Norkumi. Pavyzdziui, jis néra linkes pritar-
ti, jog dvarininky jtaka Zemés tkio sistemoje jgyvendinus reforma buvo tokia menka.
Anaiptol, 1940 m. vykusios sovietinés okupacijos akivaizdoje buvo nacionalizuota net

* Socialiniai pokyciai Lietuvos valstybéje 1918-1940 metais. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016,

p. 26.
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91,4 tukst. ha Zemés*, o tai byloja apie per visa I Lietuvos Respublikos laikotarpj islikusj
gana gyvybinga dvarg. Nors $ioje dalyje esminiy istoriagrafijos naujoviy nepateikiama,
taciau jdomu tai, kad Zemés reforma analizuojama bendrame valstybés ekonominés
pazangos kontekste. Tokiu budu parodoma to meto politinés valdzios siekiai pertvarkyti
visuomeng, imantis agrariniy reformuy, kitaip tariant, Zmonéms buvo duota meskeré ir
masalas, o Zuvj jie turéjo susizvejoti patys.

Treciojoje monografijos dalyje Andrius Grodis analizuoja kooperacijos idéja Lietuvoje.
Anot istoriko, butent aktyviai Lietuvos politinés valdzios politidkai ir ekonomiskai re-
miami kooperatyvai buvo viena i§ svarbiausiy tarpukario Lietuvos ekonominés pazangos
priezas¢iy. Zinoma, kalbama apie zemés iikio kooperacija, ta¢iau, kaip pabrézia ir auto-
rius, buvo puoseléti planai ateityje jos principus pritaikyti ir ne zemés tkio pramonei.
Reikia pagirti autoriy, nes jis ne tik nepasiklydo tarp daugybés ekonominiy rodikliy, bet
ir jsigilino j Zemés tkio vingrybes, pavyzdziui, bekonams auginti tinkamiausias kiauliy
veisles (A. Grodzio teigimu, kad tai buvo ,,Didieji Jorksyrai“®). Ta¢iau svarbiausia, jog $ioje
monografijos dalyje analizuojamas ir vienas ne taip senai pastebéty moderniosios Lietuvos
laiméjimy - sviesto gamyba ir jo eksportas®. Iki $iol $is laiméjimas nebuvo patvirtintas
i$samiais duomenimis, tad tai padaré A. Grodis. 1938 m. pagal sviesto eksportg Lietuva
buvo net 8 pasaulyje!” Tad $iy dieny politikams ir tkininkams tai gali bati naudingas
faktas, padésiantis atsikratyti ,,mazos valstybés® sindromo.

Monografijos autoriai nevengia ne tik remtis, bet ir aktyviai polemizuoti su kitais
tyrinétojais. Vienas i$ tokiy — Z. Norkus. Jo teiginys apie tarpukario Lietuvos urbaniza-
cijos lygj, jog $alis buvo antimodernumo rekordininké?, tikriausiai tapo vienu i$ akstiny
parasyti $ia monografija arba bent jau pateikti kai kuriuos jos teiginius, nes §i akademiko
mintis darbe pakartota ne kartg. Monografijos autoriai §velniai nori pasakyti, kad Z. Nor-
kus vis délto yra neteisus, ir modernumo tikrai netriitko, nors ir nebuvo tiek daug, kiek
Vakaruose ar net kaimyninése valstybése. Jam neformaliai i$$tkj mété N. Cerniauskas ir
G. Polkaité-Petkeviciené, émesi ieskoti miesto ir jo kultiiros tarpukario Lietuvoje. Nors
autoriai sutinka, jog urbanizacija buvo viena i$ silpniausiy grandziy Lietuvoje, tac¢iau
pabreézia jos nuolatinj augima ir dél gyventojy skaiciaus didéjimo kilusias problemas,
ypac nedarbg ir gyvenamosios vietos trikuma’. Svarbu, kad tyrime atsiskleidzia, jog
Lietuva nebuvo totalus ,bakaziy krastas®, bet stengési gerinti miestietiskg infrastruk-
tara: jrengti kanalizacijg, vandentiekj, centrinj Sildyma, plésti viesojo susisiekimo sis-
tema, elektrifikuoti $alj. Ir nors, lyginant su kitomis Vakary $alimis, pastebimas ryskus

* Socialiniai pokyciai Lietuvos valstybéje 1918-1940 metais. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016,

p. 68

Ten pat, p. 136

¢ CERNIAUSKAS, Norbertas. Tarpukario renesansas. Naujasis Zidinys-Aidai, 2016, Nr. 3, p. 57.

7 Socialiniai pokyciai Lietuvos valstybéje 1918-1940 metais. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016,
p. 137

8 Ten pat, p. 15

® Ten pat, p. 178.
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Lietuvos atsilikimas, taciau nevalia nuneigti, jog buvo daroma pazanga, taigi siekta eiti
modernios Lietuvos keliu.

Siekiant atskleisti visuomenés intelektualinj laukg ir jo pazanga, monografijoje skirta
démesio ir $vietimo sistemos analizei. Ir nors tyrimy $ia tema yra nemazai, tac¢iau Dalia
Bukeleviciuté $vietimo problemas analizuoja bendrame socialinio tobuléjimo kontekste.
Istorikeé pateikia platy $vietimo lauka — mokslo prieinamumag, jvairiy pakopy ir specifikos
ugdymo jstaigy darbo salygas ir kylancias problemas. Lietuvos $vietimo padétis nagriné-
jama XX a. 4-ojo deSimtmecio pabaigoje atsiradusiy geopolitiniy aplinkybiy - Klaipédos
krasto praradimo ir Vilniaus krasto atgavimo — kontekste. Nors autoré remiasi daugeliu
statistiniy duomeny, jvairiais $altiniais, ta¢iau, mano nuomone, triksta bendro pazangos
arba Svietimo laiméjimy jvertinimo, t. y. palyginimo su kitomis to meto regiono $alimis.
Nemanau, jog istoriké yra teisi teigdama, kad laiméjimu reikia laikyti tai, jog Lietuva
lenké europinj vidurkj pagal studenty skaiciy, tenkantj 10 tast. gyventojy.

Tai parodo tik kiekybinj, o ne kokybinj aspekta. Tad vertinant tik siaurai pagal §j
kriterijy tokios alys kaip Vokietija, DidZioji Britanija ar Italija buvo atsilikélés'. Zino-
ma, sudétinga yra pagrjsti Svietimo srities laiméjimus, taciau tikriausiai tai buvo galima
padaryti, jei bty palyginta su kitomis regiono $alimis.

Paskutinéje, $estojoje, knygos dalyje N. Cerniauskas nagrinéja socialinés apsaugos
sistemos kiirimo procesa ir siekius kurti gerovés valstybés modelj. Jam teko susidurti su
savotis$ka problema - $ios srities laiméjimy paieska. Nors autorius panaudojo daugybe
ekonomikos duomenuy, jvairiy kriterijy ir dokumenty, siekdamas parodyti, jog valstybé
daré pazangg, kurdama socialinés apsaugos sistema nuo nulio, tac¢iau jam teko ,,kapitu-
liuoti“ konstatuojant, kad socialinés apsaugos sistema tarpukario pabaigoje funkcionavo
tik minimaliai'. Taigi istoriko paieskos buvo bevaisés? Kiekvienas kelias turi savo atsa-
kyma, $iuo atveju jis atskleidé ir tikras tarpukario ydas.

Taigi Sesiy istoriky Sesiy daliy veikalas, kuriuo buvo siekta issiaiskinti, kaip vals-
tybingumas padéjo modernéti tarpukario Lietuvos visuomenei, gali buti vertintinas
ir kaip tarpukario Lietuvos laiméjimy ieskojimas. Ir tai yra labai svarbu. Nes jei mes
1918 m. vasario 16-osios Lietuvai klijuojame modernios valstybés etikete, tai tam turime
pateikti konkreciy jrodymy. O to daugelyje istoriografiniy pozicijy traksta. Ir nors $ioje
monografijoje taip pat neiSvengta netolygumy, menkai argumentuota pazanga, vis délto
manyciau, kad pasiektas svarbus dalykas — autoriai pateiké kiirusios, veikusios ir siekusios
tobuléti Lietuvos valstybés ir jos visuomenés vaizdinj. Per du desimtmecius Lietuvos
socialinis vaizdinys pasikeité kardinaliai, dar svarbiau, kad poky¢iai buvo teigiami. Sig
socialing, ekonomineg ir intelektualine pazangg nutraukeé soviety okupacija — Lietuvoje
puse amziaus truko regresas.

" Diagrama. Studenty skaicius 10 tikst. gyventojy [interaktyvus], [zitréta 2018 02 26]. Prieiga per interne-
ta: <http://www.xn--altiniai-4wb.info/files/istorija/ih00/Diagrama_student%C5%B3_skai%C4%8Dius.
TH3006C.JPG>.

' Ten pat, p. 369.
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Tad ar autoriams pavyko pasiekti iSsikeltg tikslg - i$siaiskinti, kaip valstybingumas
padéjo jveikti socialines negandas bei pastiméti Salj modernumo link? Taip, tikslas
pasiektas. Lietuva zengé modernumo link, ne taip greitai, kaip noréjosi to meto
visuomenei, bet Zengé. Taigi, ant monografijos virselio pavaizduota ,Vandens neséja“,
avinti klumpémis, neatsitiktinai stovéjo Salia ,,Kauno vandeny®, tarsi priminimas, kaip
gyventa, ir paskatinimas modernizuotis. Belieka tikétis, kad $esiy autoriy darbas pasieks
skaitytojus ir suteiks platesnj, kokybiskesnj ir modernesnj tarpukario Lietuvos ir jos
visuomenés gyvenimo vaizdinj.
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