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Anotacija. Straipsnyje remiantis Lietuviy aktyvisty fronto (LAF) lyderio Kazio Skirpos doku-
mentais ir susira$inéjimu analizuojama jo pozicija dél Lietuvos galimybés Antrojo pasaulinio karo
metu uzimti panasia padétj, kokia tuo metu uzémé Slovakijos valstybé. LAF architektas K. Skirpa
vylési, kad Slovakijos padétis buty mazesné blogybé nei SSRS okupacija, ir galéjo padéti islaikyti
bent daline nepriklausomybe. Vis délto, jei Vokietija baty pripazinusi Lietuvos valstybinguma
1941 m., ko taip atkakliai sieké K. Skirpa, Lietuvos padétis biity buvusi panasi j Slovakijos. Taigi
Lietuva buty kariavusi Tre¢iojo reicho puséje ir laikoma jo sajungininke. Vis délto ,,Naujosios
Europos“ koncepcija, kurioje karo nebus, o visos tautos gyvens taikiai ir turtingai, kuria taip
tikéjo K. Skirpa, buvo Vokietijos propagandinis isradimas - jei jis bty realiai pritaikytas, bty
jteisintas Vokietijos dominavimas Europoje.

Esminiai Zodziai: Kazys Skirpa, LAF, Slovakija, nacistiné Vokietija, Antrasis pasaulinis karas.

Abstract. Referring to the documents of the leader of the Lithuanian Activist Front (LAF),
Kazys Skirpa, the article reveals his position about Lithuania’s abilities to sustain a similar
position in European geopolitics as it was sustained by the Slovak state. LAF leader Skirpa
believed that such a position would be lesser evil than direct Soviet occupation. However, if
Germany had recognised Lithuania’s independence in 1941, that independence would have been
only illusionary, like it was for the Slovak state. Lithuania would have become part of the Third
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Reich’s coalition and its policy would have been orchestrated by Berlin. After all, the conception
of “New Europe” according to which there should be no wars in the future, and all the nations
would live peacefully and prosperously was only a propaganda object used by Germany in order
to achieve dominance in the European continent.

Keywords: Kazys Skirpa, LAF, Slovak, Nazi Germany, Second World War.

Ivadas

Lietuvy ir Slovakija skiria tik didzioji abiejy $aliy kaimyné Lenkija, taciau Salys ir
tautos negali pasigirti turtingais istoriniais rysiais, - jos daugelj mety gyvavo praktis-
kai neturédamos sglycio tasky. Vis délto istoriniy bendrumy esama ne tiek ir mazai ir
tai galéty pagristi abiejy Saliy bendrg priklausomybe Vidurio Ryty Europos regionui.
Atkreiptinas démesys j sudétingg XX a. vidurio periodg - vieng i$§ kontroversiskiausiai
vertinamy laikotarpiy - tiek Lietuvos, tiek Slovakijos istorinéje atmintyje. 1939 m.
Vokietija suskaldé Cekoslovakijos valstybe ir propagandiniais sumetimais pripazino
nepriklausoma Slovakijg. O po 1940 m. Lietuvos okupacijos dalis Lietuvos aktyviy po-
litiniy ir visuomeneés veikéjy nei$vengiamai lauké Vokietijos ir SSRS karo, tikédamiesi,
kad, suduodama smugj SSRS, Vokietija sudarys salygas Lietuvai tapti nepriklausomai.
Vienas ryskiausiy $ios politikos atstovy — Zymus Lietuvos kariuomenés pulkininkas,
buves pirmasis kariuomenés savanoris, o véliau Generalinio $tabo vadas Kazys Skirpa,
kuris tapes diplomatu vis labiau jtikéjo Vokietijos galimybémis vadovauti visam Europos
zemynui, kurti tuomet nacionalsocialisty propagandoje isryskéjusia, bet realybe taip ir
netapusig ,,Naujaja Europa“'. Slovakija K. Skirpa laiké tam tikru pavyzdziu, kaip valstybe,
glaudziai bendradarbiavusi su Vokietija, gali iSkovoti nepriklausomybe. Apie tai po Lie-
tuva i$tikusios sovietinés okupacijos jis kalbéjosi su buvusiu prezidentu Antanu Smetona
ir Siam pasake, kad, jei Lietuva buty laiku stojusi  Reicho puse, ,,jos buitis dabar buty
kaip Slovakijos“?. Nors K. Skirpos koncepcija buvo pagrista mintimi, kad dél artimos
kaimynystés su Vokietija ir Lenkija Lietuvos geopolitiné padétis yra kita nei Latvijos ir

! Daugiau apie pacig K. Skirpos asmenybe ir jo veiklg aptariamuoju laikotarpiu galima rasti kituose darbuose.
JAZAVITA, Simonas. The Position of Lithuania in the Japanese-German Relationship: Cooperation between
Kazys Skirpa and Hiroshi Oshima in 1935-1939. Darbai ir dienos, 2017, Nr. 67, p. 191-213; JAZAVITA,
Simonas. Illusion and Reality of Statehood: the Search for Parallels between the Lithuanian Activist Front
and the Organisation of Ukrainian Nationalists. Bicank KuiBcpkoro HaIfioHabHOTo yHiBepcuTeTy iMeHi
Tapaca IlleBuenka. Icmopis, 2017, Ne 1 (132), c. 72-82; JAZAVITA, Simonas. Diplomatic Activities of
Kazys Skirpa, the First Lithuanian Envoy to Poland, in March-December, 1938. Europa Orientalis. Stu-
dia z Dziejéw Europy Wschodniej i Paristw Baltyckich, 2015, nr 6,s. 91-117; JAZAVITA, Simonas. Pirmosios
sovietinés okupacijos dienos K. Skirpos akimis: slaptas Lietuvos diplomato vizitas j Kaung. Kauno istorijos
metrastis, t. 16, p. 71-84.

2 TRUSKA, Liudas. Paskutinieji Antano Smetonos gyvenimo metai. IS: Antano Smetonos 1940-1944 m.
korespondencija. Kaunas, 1999, p. 8.
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Estijos, kurios nataraliai turéty bati laikomos soviety jtakos sritimi, verta pazymeéti,
kad ir kitur Europoje manyta, jog Vokietija gali pripazinti Lietuvos nepriklausomybe.
Panasiy pastebéjimy ir minciy galima rasti neutralios Sveicarijos spaudoje. Tai pabrézta
1941 m. birzelio mén., komentuojant antisovietinio birzelio sukilimo rezultatus Lietuvoje
ir Vokietijos kariuomenés jzengimga j $alj. Zinoma, Sveicarija tuomet skyré daug démesio
Baltijos $aliy likimui, nes bijojo, kad Vokietija nesumanyty jvesti savo kariuomenés ir j
$ig kaimynine $alj*. Siuo atveju biity svarbu idanalizuoti, kaip atrodé tas realus Slovakijos
suvereniteto modelis ir kiek tai buvo suvereni valstybé, galinti priimti tiek vidaus, tiek
uzsienio politikos sprendimus, o kiek priklausé nuo Berlyno valios. Darant prielaida, kad
K. Skirpa laikeé Slovakijg geru pavyzdziu, verta pripaZinti, kad nepriklausomos Lietuvos
po 1941-yjy kontrafaktinis modelis galéjo buti panasus j tuometinés Slovakijos. Apie
tai 1940-1941 m. diskutavo ne tik K. Skirpa, bet ir simpatijomis Vokietijai tarpukariu
tikrai nepasizyméje, aktyvis Krikscioniy demokraty partijai prijauciantys veikéjai —
diplomatas Edvardas Turauskas ir jtakingas profesorius Kazys Pakstas, pastarasis savo
susirasinéjime 1941 m. geguzés mén. taip pat plétojo mintj, kad, jei nepavyks pasiekti
nepriklausomybés, gal pavyks pasiekti bent tokios padéties, kokia yra Slovakijoje*. Va-
dinasi, nemazai ryskiy to meto Lietuvos asmenybiy Slovakijos statusg vertino kaip kur
kas geresnj varianta, nei turéjo tuomet nuo sovietinés okupacijos kenciantis krastas.
Prie $io palyginimo pridéjus nacistinés Vokietijos Ryty politikos ideologinius metmenis
svarbu atsakyti j klausimg ,,Kuo skyrési Slovakijos ir Lietuvos likimas Antrojo pasau-
linio karo metais ir kodél?“ Lietuvos istoriografijoje néra daug darby, nagrinéjanciy
K. Skirpos koncepcijas, dazniau jis atsiduria publicistiniy kovy sitkuryje. Liudas Truska,
raSydamas apie K. Skirpos palanky poziiirj j Slovakijos padétj, priespriesina ilgamecio
Lietuvos prezidento Antano Smetonos antivokiskai orientacijai, suponuodamas, kad
ilgameciam prezidentui Slovakijos modelis turéjo buti nepriimtinas®. Kiek placiau
Lietuviy aktyvisty fronto (LAF), kurio aigkiu lyderiu buvo K. Skirpa, idéjas nagrinéjo
JAV istorikas Saulius Suziedélis kartu su Vokietijos istoriku Christophu Dieckmannu
savo darbe apie Holokausto pradZig Lietuvoje®. Ne kartg K. Skirpa ir LAF minimas ir
placios apimties sintezéje Holokausto klausimu, kurig 2001 m. parengé Zymus Lietuvos
istorikas Alfonas Eidintas’. Dar senesnis veikalas pasirodé 1996 m. Tai buvo Valentino
Brandis$ausko darbas, kuriame taip pat nemazai démesio skiriama LAF ir jos lyderio

* 194107 18 , Lietuviy biuletenis Nr. 81 Leido Albertas Gerutis. Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy
skyrius (toliau - VUB RS), f. 155, b. 291.

+ CIPLYTE, Joana Viga. Eduardas Turauskas (1896-1966). Ateitininkas, teisininkas, Zurnalistas, diplomatas,

Lietuviy kataliky mokslo akademijos narys: dokumentiné monografija. Vilnius: Versus aureus, 2016, p. 207.

TRUSKA, Liudas. Paskutinieji Antano Smetonos gyvenimo metai. I§: Antano Smetonos 1940-1944 m.

korespondencija. Kaunas, 1999, p. 8.

¢ DIECKMANN, Christoph; SUZIEDELIS, Saulius. Lietuvos Zydy persekiojimas ir masinés Zudynés 1941 m.
vasarg ir rudenj. Saltiniai ir analizé. Vilnius: Margi rastai, 2006.

7 EIDINTAS, Alfonsas. Lietuvos Zydy zudyniy byla: dokumenty ir straipsniy rinkinys. Vilnius: Vaga, 2001.

Istorija | 2018, t. 112, Nr. 4 69



ISSN 1392-0456
E-ISSN 2029-7181

Straipsniai

ideologijai®. K. Skirpos orientacijg j Vokietija Antrojo pasaulinio karo metais tyrinéjo ir
istorikas Artinas Bubnys savo straipsnyje, pasirodziusiame dar 1999 m.’ Vis délto reikia
pastebéti, kad Siuose veikaluose Slovakija i§ esmés néra minima, lyg §i valstybé baty
kitoje Europos puséje. ISimtimi galétume laikyti kelis darbus. Tai Dalios Bukelevicia-
tés monografija, kurioje tyrinéjami Cekoslovakijos ir Lietuvos gana glaudiis santykiai
tarpukariu', bei Joanos Vigos Ciplytés dokumentiné monografija apie 1934-1939 m.
pasiuntiniu Cekoslovakijoje dirbusj Lietuvos diplomata Eduarda Turauska', kuri svarbi
dar ir dél to, kad E. Turauskas glaudziai susijes su paciu K. Skirpa, jvairiais gyvenimo
etapais buvusiu tiek jo politiniu oponentu, tiek $alininku. Lygiai ta pati situacija yra ir
darbuose apie Slovakijos istorijg, kur neretai minima Lenkija, tac¢iau apie Lietuva paprastai
néra nei vieno paminéjimo. O $i istoriografija buvo labai svarbi siekiant i$siaiskinti, koks
gi buvo tas Slovakijos valstybés modelis 1939-1945 m. Be abejo, dél kalbos barjero teko
naudotis darbais angly kalba. Ypac vertingas Tomas Sniegono darbas apie Holokausta
Cekoslovakijoje ir jo istoriografinius vertinimus dabartyje, kuriame pladiai lyginami
Cekijos ir Slovakijos Antrojo pasaulinio karo kontekstai ir Siose $alyse pastebimos isto-
rinés atminties problemos'?. Darbas akivaizdziai parodo, kad Lietuva minétu pozitriu
yra gerokai arc¢iau Slovakijos negu Cekijos. Kitas labai pravartus darbas - Makgilio
universitete Monrealyje, Kanadoje, 2017 m. pasirodziusi daktaro disertacija angly kalba
apie Slovakijos valstybinguma 1939-1945 m." Darbe naudoti tiek Holokausto istorijos
klasiky kaip Raulo Hilbergo, tiek ir Treciojo reicho istorijos eksperty kaip Klauso Hil-
debrando, Peterio Longericho darbai, kurie gerai atskleidzia Vokietijos politikag mazyjy
tauty atzvilgiu*. K. Hildebrando darbai angly kalba, kaip ir C. Dieckmanno, bei kito
Vokietijos istoriko Joachimo Tauberio darbai® lietuviy kalba padéjo autoriui susipazinti su
vokiska istoriografija, kurios silpnesnj pazinima lemia kalbinis barjeras. I$ autoriy, daug
démesio skyrusiy Antrojo pasaulinio karo istorijai, norétysi i§skirti Vengrijos istorika

8 BRANDISAUSKAS, Valentinas. Siekiai atkurti Lietuvos valstybingumg (1940 06 - 1941 09). Vilnius: Vals-
tybinis leidybos centras, 1996.

® BUBNYS, Arunas. Provokiska Lietuvos valstybés atkairimo vizija (1940-1944). I8: Lietuvos diplomatija
XX amZiuje. Vilnius: Vaga, 1999.

1 BUKELEVICIUTE, Dalia. Lietuvos ir Cekoslovakijos dvisaliy santykiy dinamika 1918-1939 metais. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2011.

11 CIPLYTE, Joana Viga. Eduardas Turauskas (1896-1966). Ateitininkas, teisininkas, Zurnalistas, diplomatas,
Lietuviy kataliky mokslo akademijos narys: dokumentiné monografija. Vilnius: Versus aureus, 2016.

12 SNIEGON, Tomas. Vanished History. The Holocaust in Czech and Slovak Historical Culture. Berghan Books,
2014.

I RYDER, Luke J. Slovak Society, the Second World War, and the Search for Slovak “Stateness”. Doctoral
dissertation. Montreal Mc Gill University, 2017.

"4 HILBERG, Raul. Nusikaltéliai. Aukos. Stebétojai. Vilnius, 1999; HILDEBRAND, Klaus. The Third Reich.

London, 1984; LONGERICH, Peter. Heinrich Himmler. Oxford University Press, 2008.

TAUBER, Joachim. Sprendimas dél Europos Zydy sunaikinimo. I$: Holokaustas naciy okupuotose Ryty

ir Vakary Europos valstybése: tyrimai ir atmintis. Kaunas, 2017; TAUBER, Joachim. Tarp Laisvés kovos

ir masiniy zudyniy: 1940-1944 mety fiktyvios lietuviskos biografijos jvadas. Lietuvos istorijos metrastis,

2002 (1), 2003.
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Istvang Janeka, kuris parengé disertacija apie Vengrijos ir Slovakijos santykius Antrojo
pasaulinio karo metu ir i$leido nemazai darby apie Slovakija, kuriais remtasi ir $iame
tyrime'®. Nors jy teikiamos zinios padéjo susidaryti gera istoriografinj konteksta, labiau
noréta akcentuoti Lietuvos diplomaty susirasinéjimus, kuriuos pavyko aptikti Lietuvos
centriniame valstybés archyve (LCVA), pirmiausia Lietuvos pasiuntinybés Londone
(648), Stasio Lozoraicio (668) ir Edvardo Turausko (MK-9) fonduose, kuriuose randama
tiek privaciy laisky, tiek ir svarbiy Lietuviy aktyvisty fronto dokumenty. I$skirti reikéty
648-ajame fonde saugoma 1943 m. K. Skirpos paradyta ir diplomatinéms atstovybéms
issiysta jo veiklos 1939-1941 m. dosjé ,,Kovok! Pastangos gelbéti Lietuva™’. Yra doku-
menty ir i§ kity archyvy, pavyzdziui, K. Skirpos laidkas Juozui Ambrazevi¢iui, esantis
Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Rankras¢iy skyriuje (LNMMB RS),
antinacinés rezistencijos dalyvio Algirdo Vokietai¢io nuomoné apie K. Skirpos veiksmus,
esanti Kauno miesto muziejaus (KMM) fonduose, ir Vilniaus universiteto bibliotekos
Rankras¢iy skyriuje (VUB RS) esantis artimo K. Skirpos bendrazygio Alberto Gerucio
fondas (155), kuriame labai daug informacijos apie Lietuvai itin tragiska 1941-1944 m.
Vokietijos okupacijos laikotarpj.

Sio straipsnio tikslas - palyginti Lietuviy aktyvisty fronto kiiréjo ir lyderio K. Skirpos
propaguota Lietuvos valstybingumo atkirimo vizija 1941 m. su tuomet egzistavusia
Slovakijos valstybe, kurig K. Skirpa maté kaip galima pavyzdj, kadangi $i valstybé buvo
nominaliai nepriklausoma, taciau aktyviai bendradarbiavo su stipriausia tuometinés
Europos valstybe — Vokietija. Taip K. Skirpa tikéjosi, kad Lietuva galés jsilieti i ,Naujo-
sios Europos® valstybiy burj, kurioje tautos kairybiskai dirbs, ekonomiskai rems viena
kita, konfliktai tarp jy i$nyks, o hegemono vaidmenj atliks galingiausia Zemyno vals-
tybé - Vokietija'®. ,,Naujosios Europos®, kurioje bent teoriskai turéjo sugyventi Lietuva
ir Slovakija, konceptas lietuviskoje istoriografijoje paminétas tik labai fragmentiskai,
iSsamesni tyrimai neatlikti. Darbe keliama hipoteze, kad, jei Vokietija 1941 m. birzelio
mén. bty pripazinusi Lietuva, jos santvarka galéjo buiti panasi j tuometinés Slovakijos.
Kadangi tai nejvyko, svarbu pabandyti jvertinti ir pagrindines to priezastis. Siam tikslui
pasiekti buvo issikelti $ie uzdaviniai:

1. Palyginti biografinius ir ideologinius Lietuviy aktyvisty fronto vado K. Skirpos ir
Slovakijos prezidento J. Tiso panasumus.

16 JANEK, Istvan. The Development of Slovak-Hungarian Relations in 1939-1940 from a Soviet Aspect.
Central European Papers, 2014, 11/ 1; JANEK, Istvan.The History of the Slovak-Hungarian “Little War” and
Its Interpretations in National Histories. Prague Papers on the History of International Relations, 2015 (2);
JANEK, Istvan. The Mediating Activity of Janos Esterhdzy between the Governments of Slovakia and
Hungary in 1939-1942 with Specific Regard to the Jewish Question. West Bohemian Historical Review,
2015/1;

1943 m. parengta, nepublikuota K. Skirpos dosjé apie savo veiklg ,Kovok! Pastangos gelbéti Lietuva
1939-1941 m“ LCVA, f. 648, ap. 2, b. 581.

181940 11 17 K. Skirpos paskaita ,,Lietuvos aktyvisty platformos metmenys®. LCVA, f. 648, ap. 2, b. 582,

1. 128.

Istorija | 2018, t. 112, Nr. 4 71



ISSN 1392-0456
E-ISSN 2029-7181

Straipsniai

2. Isanalizuoti Vokietijos politikos skirtumus Lietuvos ir Slovakijos atzvilgiu.

3. Jvertinti, kodél Lietuvai 1941 m. nepavyko pasiekti bent nominalaus suverenumo
statuso.

Nebandant taikyti griezto teorinio metodologinio modelio vis délto verta apsibrézti,
kad darbo autorius nepretenduoja j iSsamig Antrojo pasaulinio karo laiky Slovakijos
analize. Todél darbe Saltiniy kritikos metodas jungiamas su sintezés metodu. Pateikia-
mi badingiausi bruozai, paprastai menkai zZinomi skaitytojui i§ Lietuvos. Jie reikalingi
daugiau kaip kontekstas, siekiant i$ryskinti pacig kontrafaktinés istorijos galimybe.
Nors Lietuvos istoriografijoje tyrimy apie neissipildziusias vizijas néra daug, verta kaip
i$imtj nurodyti istoriko Ceslovo Laurinavi¢iaus poziirj i galimus Lietuvos valstybin-
gumo vystymosi kelius 1944 m., kurie parodo, kad, aplinkybéms pasaulio geopolitikoje
i$sidéscius vos kitaip, Lietuvos valstybingumo raidos galimybés taip pat galéjo kisti”.
O tai svarbu, vertinant jvykius jau i$ retrospektyvos. Kita vertus, nebandoma i$samiai
vertinti K. Skirpos ir jo vadovauto Lietuviy aktyvisty fronto ideologijos, o tik pristatomi
budingiausi bruozai, nes detalus jos aptarimas yra gerokai i§samesnio darbo tema.

Slovakijos valstybés susikiirimas ir Lietuva

Nors 1918 m., zlugus Austrijos—Vengrijos imperijai, ¢eky ir slovaky tautos sukaré
vieng - Cekoslovakijos — valstybe, o po Rusijos imperijos griiities lietuviy tautos politi-
nis elitas ryzosi pasirinkti etnografinj valstybés modelj, abi naujai Europos politiniame
zemeélapyje atsiradusios valstybés glaudziai bendravo®. Vienas pagrindiniy prioritety -
tarpukariu Lietuvos uzsienio politika ie§kojo galimy sgjungininky prie$ Lenkija, su kuria
buvo ilgas ir aktualus konfliktas dél Vilniaus. Analogigkai ir Cekoslovakijoje, Lenkija
jei ir nebuvo vertinama kaip pagrindine grésme, vis délto nebuvo laikoma ir draugiska
valstybe. Todél vyko vaisingas ekonominis ir diplomatinis Kauno ir Prahos bendradar-
biavimas. Situacija émé sparciai keistis 1938 m. Miuncheno konferencija i§ esmés buvo
didZiyjy valstybiy isdavysté - sgjungininké Cekoslovakija buvo isduota, ta¢iau palikta
jautési ir Lietuva. 1938 m. kovo mén. gavusi ultimatumg i§ Lenkijos, Lietuva nepajuto
palaikymo i$ kity $aliy, tad jautési priversta priimti ultimatuma. Netrukus auganti ir
stipréjanti Vokietija pradéjo diktuoti savo sglygas. Jei Lietuvos atveju tai buvo Klaipédos
krastas, Cekoslovakijos tai buvo Sudetai. Vis délto net agresyviai susigrazinusi abu tuos
krastus Vokietija nebuvo linkusi sustoti. Cekoslovakijos atveju jai pavyko pasinaudoti
tuo, kad tautiniu atzvilgiu jungtinéje valstybéje vis dar dominavo cekai, todél nebuvo

1 LAURINAVICIUS, Ceslovas. Lietuvos valstybingumo galimybiy mozaika: 1944 m. I§: Lietuva Antrajame
pasauliniame kare. Vilnius, 2007, p. 179-196.

20 Sioje vietoje nesinori pléstis daugiau, nes yra parengta i$sami monografija visiems, kas domisi $iuo klau-
simu: BUKELEVICIUTE, Dalia. Lietuvos ir Cekoslovakijos dvisaliy santykiy dinamika 1918-1939 metais.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2011.
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sunku pakurstyti tautinius slovaky jausmus®'. Vokietijos indélis ¢ia yra itin reik§mingas,
kadangi net pats Josifas Tiso dar 4-o0jo deSimtmecio pirmojoje puséje ieskojo varianty
bendrai ceky ir slovaky valstybei islaikyti, nors ir nebuvo patenkintas slovaky padéti-
mi?*. Sj konflikta stebéjo ir tuomet pasiuntinio Berlyne pareigas éjes K. Skirpa — pirmasis
Lietuvos kariuomenés savanoris, 1926 m. buves Generalinio §tabo vadovas, o pagaliau
dél konflikto su centrine valdzia Kaune tapes karo atasé ir diplomatu.

1939 m. pradéjes dirbti Berlyne jau kaip Lietuvos pasiuntinys K. Skirpa atidziai seké
situacija Slovakijoje. Jdomu, kad i$ jo pokalbiy su aukstais Treciojo reicho veikéjais ma-
tyti, kad bendro susitarimo Slovakijos klausimu tarp jy nebuvo - tai rodo, kad galutinis
vadovybés zodis dar nebuvo duotas. Tai K. Skirpai leido susidaryti jsptdi, jog Vokietijos
valdantieji sluoksniai galéjo buiti paveikti agitacijos i$ apacios. Antai jtakingas to meto vei-
kéjas, Nacionalsocialisty partijos organizacinio skyriaus vadovas Robertas Ley K. Skirpai
pareiske, kad ¢ekai ir slovakai kalba viena kalba ir vien todél turéty sugyventi darniai®.
Sitaip Vokietija galéjo bandyti parodyti, kad j jvykius nesikisa, ir savaip sumétyti pédas.
Gal tai paveiké K. Skirpos vertinimg, kai jis, komentuodamas $iuos jvykius, vokieciy
jtakos kazkodél nejzvelgé ir laiké tai pirmiausia konfliktu ,tarp Prahos ir Presburgo®
(verta atkreipti démesj, kad K. Skirpa vartojo vokiska Bratislavos pavadinimg - aut.
past.). Vis délto jis raporte pagrindinei valdziai uzsiminé, kad j besiplétojancius jvykius
vokieciai ziari su dideliu susirtpinimu ir tiekia ginklus slovakams, aiskiai remdami jy
puse?. Nenuostabu, kad K. Skirpa nuosekliai stebéjo padétj Slovakijoje, stengési daryti
i$ to i$vadas, nes, kitaip nei Austrijos atveju, Vokietija nebegaléjo naudoti kortos, kad
tiesiog siekia suvienyti visus vokiecius j Reichg. Padétimi doméjosi ir Lietuvos spauda.
Ji akcentavo labai skirtingg ¢eky ir slovaky likima. Pavyzdziui, Lietuvos zydy dienrastis
Apzvalga net pavadinime akcentavo, kad ,,¢eky tauta lindi dél prarastos nepriklausomy-
bés, o slovaky dziaugiasi gautaja nepriklausomybe“*. Kriksc¢ioniy demokraty paziiiroms
priskiriamas savaitrastis Darbininkas savo poZziiriu taip pat simpatizavo ¢ekams, o apie
slovaky reikalavimus pasisaké gana kritiskai — esg jie ir taip turi gana placig autonomija,
bet visada nori nepriklausomybeés, o trys ministrai net ruosia valdzios perversma?. Vals-
tybeés oficiozas Lietuvos aidas ramino gyventojus, kad Cekijos uzémimas ir Slovakijos
valstybés suktirimas niekaip nesusijes su galima vokieciy invazija Klaipédoje. Matyt,
norint sudaryti saugumo jspiidj, pirmajame puslapyje apradyti ir K. Skirpos vizitai pas
aukstus Vokietijos pareigiinus. Tuo jtemptu metu jis susitiko ne tik su minétu R. Ley,

21 SNIEGON, Tomas. Vanished History. The Holocaust in Czech and Slovak Historical Culture. Berghan Books,
2014, p. 41.

22 RYDER, Luke J. Slovak Society, the Second World War, and the Search for Slovak “Stateness”. Doctoral
dissertation. Montreal Mc Gill University, 2017.

1939 03 13 Lietuvos pasiuntinio Vokietijoje K. Skirpos rastas uzsienio reikaly ministrui J. Urbsiui. LCVA,
f. 648, ap. 1, b. 39, 1. 147.

2 Ten pat, 1. 148.

> Antrasis Cekoslovakijos padalinimas. ApZvalga, 1939, kovo 19, p. 1.

% Europos padangeé vél pradéjo niauktis, Darbininkas, 1939, kovo 17, p. 1.
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bet ir buvusiu uzsienio reikaly ministru Konstantinu von Neurathu, jtakingu partiniu
ideologu Alfredu Rosenbergu bei tuomet dar vienu artimiausiy paciam fiureriui laikytu
asmeniu Rudolfu Hessu?. Sunku pasakyti, ar $ios Zinios nuramino Lietuvos visuomene,
taciau faktas, kad minéti susitikimai niekaip negaléjo pakeisti principinés, agresyvios
Vokietijos nuostatos Klaipédos atzvilgiu, todél netrukus Lietuva sulauké $ios $alies ul-
timatumo, reikalaujancio perleisti Klaipédos krasta.

Nors Lietuva, kaip ir 27 kitos to meto $alys, tarp kuriy buvo ir DidZioji Britanija bei
Prancuzija®, pripazino Slovakija nepriklausoma valstybe, diplomatiniai santykiai jsi-
bégéjo létai. K. Skirpa Berlyne pradéjo bendrauti su Slovakijos pasiuntiniu Vokietijoje
Mattsu Cernaku. Gal nuosirdZiai, net asmenigkai uzjausdamas M. Cernaka (K. Skirpa
artimai biciuliavosi su daugumos $aliy, kurios Antrojo pasaulinio karo metu bent i§
dalies buvo Vokietijos sgjungininkémis, diplomatais, ypac su Japonija, Bulgarija, Ven-
grija, taip pat provokisko kurso besilaikiusiomis Suomija ir Svedija, su kuriomis rado
ir pasaulézitiros panasumy?®’), o gal simpatizuodamas ir tautinei slovaky valstybei bei
tikédamas vokieciy propaganda apie saugia mazyjy tauty ateitj, Vokietijai tampant
zemyno hegemonu, K. Skirpa émési advokatauti Slovakijai. 1939 m. rugséjo 27 d. jis
kreipési j Vyriausybe ragindamas pripazinti Slovakija de jure. Tai buvo atlikta ty paciy
mety spalio 24 d.* Vieno i$ susitikimy metu slovakas K. Skirpai papasakojo, kad net ir
demokratinéje Cekoslovakijoje buvo labai pazeidinéjamos mazumy teisés — nors vals-
tybéje gyveno daugybé slovaky ir vokieciy, vis délto visas privilegijuotas vietas uzéme
&ekai. Jis pateiké pavyzdi, kad tarp 300 Cekoslovakijos diplomaty buvo tik 20 slovaky,
o aukstus postus kariuomenéje uzéme tik cekai’'. Dél $iy priezasciy, pasak M. Cernako,
slovakai viltingai zitiréjo | Vokietija, kuri buvo uzsimojusi pertvarkyti Versalio sistemos
ikvépta tvarkg. M. Cernakas pradéjo dazniau bendrauti su K. Skirpa, todél pastarasis
i% jo galéjo susidaryti geresne nuojautg, kas gi vyksta Slovakijos valstybéje. Stai 1940 m.
balandZio mén. M. Cernakas Lietuvos pasiuntiniui gyrési, kad didzZioji dalis Europos
valstybiy pripazino Slovakija ir sena slovaky svajoné jau tapo realybe. Netrukus 1940 m.
birzelio mén. Lietuva buvo okupuota Soviety Sgjungos. Nors iki tol provokiska politiné
orientacija Lietuvoje buvo visiskai nepopuliari, geopolitiskai Vokietija liko vienintelé

27

Pramanyti gandai apie Klaipéda. Lietuvos aidas, 1939, kovo 19, p. 1.

% POVOZAN, Michal. Slovakia 1939-1945: Statehood and International Recognition (de iure or de facto
Statehood?). UNISCI Discussion Papers, No 36 (Octubre / October 2014), p. 76.

SKIRPA, Kazys. Sukilimas Lietuvos suverenumui atstatyti. Washington: Fransiscan Fathers Press, 1973,
p. 239. Daugiau apie ry$j su Japonijos diplomatu generolu Hiroshi Oshima: JAZAVITA, Simonas. The
Position of Lithuania in the Japanese-German Relationship: Cooperation between Kazys Skirpa and
Hiroshi Oshima in 1935-1939. Darbai ir dienos, 2017, Nr. 67, p. 191-213.

30 BUKELEVICIUTE, Dalia. Lietuvos ir Cekoslovakijos dvisaliy santykiy dinamika 1918-1939 metais. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2011, p. 140.

1939 11 23 Lietuvos pasiuntinybés Vokietijoje pataréjo J. Kajecko Pro Memoria UzZsienio reikaly ministerijai.
LCVA, f. 648, ap. 2, b. 480, 1. 143.

1940 04 16 Lietuvos pasiuntinio Vokietijoje K. Skirpos rastas usienio reikaly ministrui J. Urbsiui. LCVA,
f. 668, ap. 2, b. 62,1.9.
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atrama, i$ kur buvo galima tikétis pokyciy. Tai lémé nemazos dalies Lietuvos politinio
elito viltis, laukiant Vokietijos jsiverzimo j SSRS kaip galimos atsvaros prie§ SSRS oku-
pacija ir Sios $alies vykdoma terorg Lietuvoje.

Vienas pagrindiniy skirtumy tarp realiai egzistavusios Slovakijos valstybingumo ir
K. Skirpos bei jo bendraminciy Lietuviy aktyvisty fronto (LAF) aplinkoje puoselétos
valstybingumo vizijos buvo skirtingas pacios Vokietijos pozitiris j Lietuvg ir Slovakija.
Dar 1938 m. pabaigoje slovaky tautinio judéjimo lyderiai Josefas Tiso, Vojtechas Tuka, Pa-
velas Teplansky’is, Ferdinandas Durcansky’is ir daugelis kity susitiko su paciu Vokietijos
fiureriu Adolfu Hitleriu, su vienu artimiausiy jo aplinkos Zmoniy Hermanu Géringu ir
daugeliu kity auksty Treciojo reicho pareigtiny. Vokietijos lyderiai leido suprasti, kad jie
laiko Slovakijos lyderius bent jau valstybés vadovais. I§ esmés, Vokietijai diktuojant savo
valdzig jéga, Slovakija neturéjo jokio kito pasirinkimo — A. Hitleris aiskiai leido suprasti
J. Tiso, kad arba Slovakija tampa nepriklausoma, bet Vokietijai palankia valstybe, arba
Vokietija pasidalins Slovakija su Lenkija ir Vengrija®. J. Tiso i$ esmés atsidtreé prie§ ulti-
matuma, kuriam neturéjo, kaip papriestarauti. Anot $ios istoriografinés versijos $alininky,
jis gailéjes dél ceky nelaimeés, kaip ir daugelis slovaky, ta¢iau $alis taip pat buvo pribloksta,
kai tradiciniai sgjungininkai, tiek DidZioji Britanija, tiek Prancuzija, tiek SSRS, paliko
Cekoslovakija vieng pries Vokietija. Vis délto artimas, glaudus naujosios valstybés rysys
su Vokietija niekam nekeélé abejoniy. Tai buvo pastebéta ir Lietuvoje, pavyzdziui, 1939 m.
spalio 25 d. oficiozas Lietuvos aidas atkreipé démesj, kad J. Tiso gavo aukstg valstybinj
Vokietijos apdovanojima*. Po Lietuvos okupacijos 1940 m. K. Skirpa galéjo susitikti tik
su neformaliais Reicho pareigtinais, o jei bandydavo prieiti prie aukstas pareigas Berlyno
politiniame elite uzimanciy asmenuy, tai pavykdavo tik per asmenines pazintis, ir tai tik
prie ty asmeny, kurie sprendimo teisés neturéjo. Tai irgi rodé labai skirtinga pirmiausia
pacios Vokietijos administracijos pozitrj. Verta pabandyti i§samiau panagrinéti, kodél
Slovakija galéjo buti reikalinga Vokietijai.

1939 m. kovo mén. Vokietijai okupavus Cekijg ir susikiirus Slovakijos valstybei,
Slovakijos uzsienio politika i§ esmés iskart pasisuko Vokietijai palankia linkme. Tai ne-
nuostabu, nes galima jzvelgti, kad pacios Slovakijos susiktirimas buvo naudingas Vokie-
tijai - Slovakija turéjo buti pavyzdiné sgjungininké ir kitoms valstybéms sudaryti jspudj,
kad su Vokietija geriau draugauti, o ne pyktis. Vengrijos istoriko Istvano Janeko teigimu,
$iai Saliai vokieciai numaté statusa, kad galéty kitoms Vidurio Ryty Europos regiono
tautoms skleisti propaganda, esg nepriklausomybé jmanoma tik mainais uz vokieciy rei-
kalavimy vykdyma®. Gal todél 1939 m. kovo 13 d. pats Vokietijos diktatorius A. Hitleris

33 SPIESZ, Anthony. Illustrated Slovak History. A Struggle for Sovereignity in the Central Europe. Bratislava:
Perfekt, 2006, p. 207.

** Vokietijos ordinas Dr. Tiso. Lietuvos aidas, 1939, spalio 25, p. 1.

» JANEK, Istvan. The Mediating Activity of Janos Esterhdzy between the Governments of Slovakia and
Hungary in 1939-1942 with Specific Regard to the Jewish Question. West Bohemian Historical Review,
2015/1, p. 71.
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issikvieté J. Tiso ir pareiské jam, kad atéjo palankus laikas Slovakijos valstybei*. Galima
sakyti, kad tai buvo ultimatumas J. Tiso, kurj atmetus Slovakija bty tiesiog prijungta
prie Reicho, kaip kad buvo padaryta su Cekija. Vadinasi, reikalas isties buvo svarbus
pirmiausia patiems vokiec¢iams, kurie ir turéjo realios galios svertus. Kitaip Slovakija
buty tiesiog prijungta prie Vokietijos, kas pastarajai nebuvo naudinga, nes kitos Salys
krypusios j Vokietijos priesy stovykla. Nors Slovakijai realiai émési vadovauti kataliky
dvasininkas J. Tiso, o visg politinj elitg sudaré desiniosios jégos, galima pateikti tokj jos
priklausomybés nuo Vokietijos pavyzdj - Salies spauda sveikino Molotovo-Ribentropo
pakto pasira§yma, pradéjo palankiai vertinti komunisting SSRS vien todél, kad taip
prisitaikyty prie konjunktiros, t. y. pasikeitusios Vokietijos politikos®”. Grjztant prie
Lietuvos, po sovietinés okupacijos - $is faktas jau savaime skatino geopoliting orienta-
cijg j galingiausia potencialy SSRS priesa, i Vokietijg, — svarbu pastebéti, kad K. Skirpa
Vokietijoje maté ir galimg apsauga nuo Lenkijos. Panasiai ir susiktrusi Slovakijos vals-
nesutarimy ir bijojo galimos okupacijos. Juk Vengrija tarpukariu gyveno svarstydama
apie Trianono taikos revizija, o Slovakijos teritorija turéjo patekti j ,,DidZiosios Vengrijos®
sudétj. Baimé tapti Vengrijos dalimi verté slovakus buti dar atsargesnius ir nesipriesinti
vokieciy reikalavimui®. K. Skirpa taip pat sieké parodyti, kad Lietuva naudinga Vokietijai,
nes suprato, jog tik taip gali sudominti vokiecius siekti i§vyti i§ Lietuvos komunistines
SSRS pajégas. Savo kalboje LAF steigiamojo susirinkimo metu 1940 m. lapkricio 17 d.
jis pabrézé, kad Vokietijai Lietuva, be kity priezasciy, turéty bati reik§minga ir kaip
tvirtos antilenkiskos nuostatos $alis, atsizvelgiant j tai, kad tarp Vokietijos ir Lenkijos
praktiskai visada egzistavo antagonizmas®. Sis faktorius leidZia matyti tam tikrus bendrus
bruozus Vidurio Ryty Europos istorijoje — mazos tautos Vokietijg maté ir kaip tam tikra
hegemongy, kuris gali apsaugoti nuo kity didesniy ir stipresniy kaimyniniy valstybiy.
Vokietijos propaganda §j Europos hegemono siekj placiai eksploatavo kurdama mitg apie
basimaja ,Naujaja Europa®. Garsus $ios problemos tyrinétojas A. Eidintas, kalbédamas
apie LAF pavedimus vykdziusj B. Micheleviciy, ai$kiai parodo, kad $io neapykanta te-
vyne sunaikinusiam bol$evizmui netapatino visy Zydy tautybés Zmoniy su bolsevikine
ideologija. O kalbédamas apie Vokietija, A. Eidintas raso: ,Vokietija buvo suvokta kaip
potencialiausia SSRS priesininké, todél antisovietinés neapykantos apimtoje lietuviy
visuomenéje daugéjo ir Vokietijos $alininky, vengdami represijy j ja per siena vienas po

% CICHOPEK-GAJRAJ, Anna. Jews, Poles, And Slovaks: A Story Of Encounters, 1944-48. Doctoral Disser-
tation. University of Michigano, 2008, p. 52.

¥ JANEK, Istvan. The Development of Slovak-Hungarian Relations in 1939-1940 from a Soviet Aspect.

Central European Papers, 2014, 11/1, p. 54.

Daugiau apie tai ir Slovakijos santykius su Vengrija: JANEK, Istvan. The History of the Slovak-Hungarian

“Little War” and Its Interpretations in National Histories. Prague Papers on the History of International

Relations, 2015 (2), p. 85-101.

¥ 1941 03 24 Lietuviy aktyvisty fronto Lietuvai islaisvinti nurodymai. LCVA, f. 648, ap. 2, b. 582, 1. 188.

38

76 Istorija | 2018, t. 112, Nr. 4



ISSN 1392-0456
E-ISSN 2029-7181

Articles
kito bégo buve nepriklausomos Lietuvos valdininkai, karininkai, tarnautojai, netgi ka-
reiviai. <...> Bégti daugiau nebuvo kur, nors reikéjo jveikti ir psichologinj barjera, - juk
1939 m. kovo mén. Naciy Vokietija ultimatumu atplésé nuo Lietuvos Klaipédos krasta.
Taciau SSRS jvykdyta Lietuvos okupacija ir aneksija tuo istoriniu momentu buvo zZymiai
skaudesné.° Nors LAF savo programoje pretendavo j sienas pietuose ir rytuose, kurias
Lietuvai 1920 m. sutartimi buvo pripazinusi Soviety Rusija, Klaipédos krasto klausimas
nebuvo keliamas. Aigkiai suprasta, kad tai jsiutinty vokie¢ius. Kita vertus, K. Skirpa tg
turéjo labai puikiai Zinoti. Vokietijos istoriko Joachimo Tauberio teigimu, Klaipédos
krastas visa tarpukario laikotarpj buvo ,,svetimkiinis Lietuvos valstybéje, jo gyventojai
zvalgeési i Tilze ir Berlyna, o ne j Kaung™'. Tokioje kritinéje situacijoje jo i$sizadéta galu-
tinai, tai uzgozé daug rimtesnés, tragiskesnés problemos. Vokietijai buvo nesunku §j jai
palanky psichologinj klimatg iSnaudoti savo dominavimui regione jtvirtinti.

Slovakijos valstybés ir LAF valstybingumo modelio ideologiniai
panasumai

Treciojo reicho ,,globos“ pozymiai atsispindéjo ir vidaus gyvenime. Slovakijoje buvo
sukurta vienos partijos kontrole pasizyminti sistema. Tam ,,dirigavo“ Hlinkos Slovakijos
liaudies partija. Panasiu principu buvo kuriamas ir LAF. I§ esmés LAF buvo laikomas
daugiau nei partija, tad jokiy kity partijy bati ir negaléjo. Paciam LAF vadovauti turéjo
vadas, t. y. pats K. Skirpa, kurio jgaliojimai buvo itin platis: jis turéjo ,vadovautis visomis
Lietuviy Aktyvisty Fronto jégomis savo nuoziiira®, o jo jsakymai ,,<...> turi buti grieztai
vykdomi“?. Panasiai kaip ir totalitariniy valstybiy gretose, LAF narys turéjo turéti prio-
ritetg pirmumo vietai gauti, kalbant apie darbo vietas*’. Vis délto tokia padétis Lietuvoje
ir Slovakijoje buvo pasiekta visai kitokiu badu. Hlinkos Slovakijos liaudies partija dar
tarpukario Cekoslovakijoje kélé $iikj ,,Slovakija — katalikams slovakams® ir $is $tkis jai
padédavo pelnyti daugumos rinkéjy balsus Slovakijoje**. Lietuvoje panasi tendencija
buvo pastebima Kriksc¢ioniy demokraty partijos reklamoje. Vis délto LAF sudaré ne
tik krik$c¢ionys demokratai, bet ir nemazai kity partijy atstovy, prie jo $liejosi jaunieji
tautininkai, neretai idealizave Italijos santvarka, ir voldemarininkai, savo pavyzdziu
mate Vokietijg ir net prase pinigy i$ $ios Salies struktary, siekdami jsivyrauti Lietuvos

“ EIDINTAS, Alfonsas. Trijose Zvalgybose. Lietuvos kavalerijos kapitono istorija. Vilnius: Mokslo ir enciklo-
pedijy leidybos centras, 2017, p. 72-73.

4 Lietuvos istorija. T. X. d. II. Nepriklausomybé (1918-1940 m.). Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla,
2015, p. 199.

21940 11 17 Lietuviy aktyvisty fronto jstatai. Projektas. LCVA, f. 648, ap. 2, b. 582, 1. 143.

# Ten pat, 1. 149.

* SVARAUSKAS, Arturas. Nuo pamoksly iki partinés agitacijos. Politiné Kriks¢ioniskosios Demokratijos
institucionalizacija Europoje XIX a. pabaigoje - XX a. pirmoje puséje. I§: Lietuviy kataliky moksly akade-
mijos metrastis. T. 34. Vilnius, 2011, p. 127.
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politiniame gyvenime*. Pats K. Skirpa, nors buvo Zinomas daugiau kaip centro kairiy-
ju — valstieciy liaudininky - Zzmogus, LAF programinése nuostatose jau iskélé ir didele
baznycios jtaka visuomenés moralés principams. Cia nueita iki dideliy kradtutinumy,
pavyzdziui, kalbama apie ,,principe neiSardomg moteryste®, t. y. draudziamos net sky-
rybos. Seimos politika turéjo stiprinti tautg. K. Skirpa iskélé teiginj, kad tauta turi bati
vienijama, ir net teigé, kad $iuo atveju galima atsizvelgti j nacionalsocializmo pavyzdj
Vokietijoje?. Laiske Stasiui Lozorai¢iui, savo buvusiam vir$ininkui ir kolegai, kuriuo
tuomet pasitikéjo, K. Skirpa glaustai idésté pagrindinius ideologinius démenis, iskart
jkiirus Lietuviy aktyvisty fronta. K. Skirpa akcentavo, kad $ios organizacijos ,,pagrindan
padéta tautinés bendruomenés sgvoka, §varus patriotizmas, socialiné lygybé bei socialinis
teisingumas, dorové pagal krikscioniSkus principus, darbas kaip visy gérybiy kiréjas,
sudrausminta visuomené ir vieningos valios politinio gyvenimo vadovavimas™®. Nors
K. Skirpa S. Lozoraiciui aiskino, kad $ie bruozai néra joks fagizmo ar nacionalsocializmo
kopijavimas, vis délto akcentai, sudéti ant zodziy $varus, sudrausminta ar vieninga valia,
rodo tam tikrg akivaizdy panaguma, ypac atsizvelgiant j aplinka, kurioje K. Skirpa su
trumpa pertrauka gyveno didziajg laiko dalj nuo pat 1927 m., maté nacionalsocialisty
rezimo kilimg ir jo klestéjima. Ypac¢ gausu ditiramby sékmingai Vokietijos politikai
1940 m. liepos mén., kai skaudziai iSgyvenant nepriklausomybés praradima viltasi
sudominti Vokietijg Lietuvos klausimu®. Kita vertus, priimtoje LAF programoje yra ir
toks teiginys: ,,Lietuviy Aktyvisty Frontas, pripazindamas zmogaus asmenybei jsitiki-
nimy, sazinés ir karybos laisve, skelbia, kad ji yra palenkta bendrajai tautos gerovei, ir
reikalauja, kad kiekvienas tautos narys konkrecius savo darbus derinty su bendraisiais
tautos reikalais.“** Istorikas V. Brandisauskas, vienas pirmyjy iSsamiai nagrinéjes LAF
ideologinius bruozus, taip pat atkreipé démesj, kad tarp jy dominuoja vado kultas, tautinis
socializmas ir bandymas eliminuoti Zydus i§ ekonominio ir vieSojo Lietuvos gyvenimo®'.
J. Tiso irgi yra i$sakes panasiy minciy - teigé, kad ,liberalizmas i$sekino tautg, suskal-
dé jos gyvybines jégas, padareé ja pazeidziamga tiek vidaus, tiek iSorés priesams . Siuo
atveju K. Skirpos ir J. Tiso pazitiros buvo visigkai analogigkos. Anot $iy judéjimy lyderiy,
abi mazos valstybés - Lietuva ir Slovakija — privaléjo skirti visas jégas, kad kuo labiau
mobilizuoty lietuviy ir slovaky tautas. Siam tikslui pasiekti tiko bet kokios priemonés.

% DIECKMANN, Christoph; SUZIEDELIS, Saulius. Lietuvos Zydy persekiojimas ir masinés Zudynés 1941 m.
vasarg ir rudenj. Saltiniai ir analizé. Vilnius: Margi rastai, 2006, p. 13.

1940 11 17 Lietuviy aktyvisty fronto programa. LCVA, f. 648, ap. 2, b. 582, 1. 140.

¥ TRUSKA, Liudas. Paskutinieji Antano Smetonos gyvenimo metai. IS: Antano Smetonos 1940-1944 m.
korespondencija. Kaunas, 1999, p. 8.

419401120 K. Skirpos laiskas S. Lozorai¢iui. LCVA, f. MK-9, ap. 1, b. 11, 1. 67.
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1 BRANDISAUSKAS, Valentinas. Siekiai atkurti Lietuvos valstybingumg (1940 06 - 1941 09). Vilnius: Vals-
tybinis leidybos centras, 1996, p. 42.

32 PAULOVICOVA, Nina. Rescue of Jews in Slovak State (1939-1945). Doctoral dissertation. University of
Alberta, 2012, p. 14.
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Orientacija, nors ir priverstiné, j nacionalsocialistine Vokietijg keité jprastg gyveni-
ma tiek Slovakijoje, tiek okupuotoje Lietuvoje. Placiau kalbant apie priklausomybe nuo
Vokietijos, viena pirmyjy priemoniy, kuriy émési nepriklausoma Slovakija, buvo atleisti
visus zydus i$ karinés ir valstybinés tarnybos®. Véliau rasiniy jstatymy daugéjo: zydams
imta drausti lankytis vieSose vietose, pavyzdziui, parkuose, ar net vairuoti automobilius.
Vis délto reikia pripazinti, kad visiSkai Niurnbergo rasinés politikos pavyzdziu priimti
jstatymai Slovakijoje jsigaliojo tik 1941 m. rugséjo 9 d.**, taigi praktiskai Treciajam reichui
esant savo galios zenite. Tai kelia kitg klausimg - kokia buvo Vokietijos jtaka slovaky
antisemitizmui? Yra zZinoma, kad Vokietijos URM pareigiinai stipriai paveiké Slovaki-
jos politika ,,zydy klausimu®, kaip ir kitose Vidurio Ryty Europos valstybése®. Zymaus
Vokietijos istoriko Klauso Hildebrando teigimu, antisemitizmas buvo tapes principiniu
klausimu visoje Vokietijos uzsienio politikoje ir neretai uzgozdavo pragmatiskuma?®. To-
dél, siekiant politinio suartéjimo su Reichu, nei§vengiamai padidédavo ir antisemitizmo
lygis. Juk nei tarpukario Cekoslovakija, nei Lietuva nebuvo Zinomos kaip antisemitinés
valstybés. Priesingai — Cekoslovakija buvo vienintelé valstybé Vidurio Ryty Europoje,
islaikiusi demokratinj modelj, o Lietuvoje Zydy organizacijos draugiskai pavadindavo
prezidentg Antang Smetona ,,zydy karaliumi“. Zinoma, jtampos ir antisemitizmo netriiko,
todél jie prasiverzé tiek Slovakijoje, tiek LAF aplinkoje, taciau nacionalsocialistinés Vo-
kietijos dominavimas Europoje visgi buvo pagrindiné sio rei$kinio priezastis. Nedidelés
Vidurio Ryty Europos tautos, net jei tarp jy ir netritkdavo antisemiti$kai nusistaciusiy
zmoniy, laviruodavo, priklausomai nuo Vokietijos joms skiriamo démesio. Sig teze pa-
grindzia ir vieno garsiausiy Holokausto tyrinétojy Raulo Hilbergo darbai, kuriuose jis
teigia, kad ,,ne vokieciy vyriausybés buvo kur kas maziau kategoriskos ir linkusios eiti
j kompromisus“’. Slovakijos prezidentas J. Tiso turéjo dekreta, leidziantj jam isgelbéti
kai kuriuos zydus. Tyrinétojai pabrézia, kad $iuo dekretu J. Tiso naudojosi, kai jam buvo
paranku, - gelbéjo jtakingus, turtingus zydus, kurie prisidéjo prie Slovakijos ekonomikos,
buvo pabréztinailojaltis tautinés provokiskos Slovakijos idéjoms ir siekiams?®. Vis délto
Slovakijoje Zuvo apie 80 proc. iki tol gyvenusiy zydy. Si salis, kaip ir Lietuva, daznai
sulaukia didelio démesio dél Holokausto ir vietiniy gyventojy vaidmens jame, todél tai
dar vienas atvejis, kada galima palyginti Slovakijos ir Lietuvos istorijg.
Reikéty paminéti, kad lietuviy ir slovaky pozitris j zydus buvo savaip panasus, ir tai
rodo, kad nors $iy tauty rysiai nebuvo labai glaudiis, juos veiké Vidurio Ryty Europos

* TROPER, Harold. Introduction, Agnes Tomasov. In: From Generation to Generation. The Azreali Series
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regiono realybé. Jtampa émé didéti XX a. 4-ajame des. ir tai galima sieti su bendrais
Europoje vykusiais procesais, Treciojo reicho stipréjimu ir jo jtaka kitoms valstybéms.
Buvo juntamas etnosy susipriesinimo démuo. Antai slovakai mané, kad tiek turtingi,
tiek skurdais zZydai orientavosi j Praha, palaiké glaudzius rysius su ¢ekais ir slovaky ne-
laiké lygiaverciais. Prisidéjo ir tai, kad dalis Zydy kalbéjo vengriskai, todél jie tarsi buvo
laikomi senojo Vengrijos laiky elito dalimi. Lietuvoje, ypa¢ LAF aplinkos tekstuose, taip
pat vis labiau ryskéjo vizija, kad zydai, vos Lietuvg okupuodavo kokia kita $alis, stodavo
i okupanty puse. LAF atsiSaukimuose jie buvo kaltinami, kad ne tik aktyviai talkino
soviety okupantams 1940 m., bet ir carinés okupacijos metu palaiké rusinimo ir netgi
lenkinimo politika*. Tai, deja, prisidéjo prie klaidingo ,,zZydo-bolseviko® jvaizdzio susi-
formavimo®. Anot istoriky C. Dieckmanno ir S. Suziedélio, LAF rasiniuose $is jvaizdis
taip pat buvo labai ryskus®. Tai nebuvo isskirtiné pozicija, nes ji buvo badinga dauge-
liui regiono tauty, pavyzdziui, gana identiska situacija klostési Ukrainoje®. Skirtingos
etninés grupés Vidurio Ryty Europos regione laikydavosi atokiai viena nuo kitos, todél
nenuostabu, kad kritiniu momentu btidavo neisvengiama susiprie$inimo ir pirmiausia
stojama ginti savyjy interesy.

Kontrafaktinés istorijos jtaka, arba ,,kas buty, jeigu buty“

Kaip ir daugelis istorijos asmenybiy, K. Skirpa, net ir praéjus desimtmeciams po
Vokietijos patirto pralaiméjimo Antrajame pasauliniame kare, teigé, kad jo pasirinktas
kelias buvo teisingas, nes Lietuva, jei bty papuolusi j Vokietijos jtakos sferg dar 1939 m.,
buty iSvengusi pirmosios soviety okupacijos. Galima jvertinti, kaip realiai tai nutiko
Slovakijoje. Vokietijos ki$imasis j vidaus reikalus priverté dalj slovaky nesitenkinti vien
satelitinés valstybés statusu, ypa¢ 1944 m., kai tapo aiSku, kad Reichas karg pralaimés.
Tie, kas simpatizavo bendros valstybeés su ¢ekais idéjai, noréjo atkurti Cekoslovakija, todél
savaip laukeé ir SSRS kariuomenés jZzengimo. Marksistiné istoriografija, ypa¢ veikiama
soviety politikos, buvo linkusi sureik$minti $io sukilimo fakta, taip tarsi jtraukdama
Slovakija i kara laiméjusiy $aliy skaic¢iy®. Viena ryskiausiy figiiry, skatinusiy paminéti
sukilima, kaip kovos prie$ diktatirg simbolis buvo slovaky kilmés Cekoslovakijos
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komunisty partijos lyderis Alexanderas Dubcekas. Vis délto dabartinéje Slovakijoje
sukilimo diena, rugpjucio 29 d., vis dar laikoma nacionaline $vente®’. Kadangi po An-
trojo pasaulinio karo regione émé dominuoti sovietai, jie pirmiausia buvo suinteresuoti
sugrazinti Cekoslovakijos valstybe, kaip savo buvusig sajungininke. Ypa¢ ceky sluoks-
niuose SSRS simbolinis kapitalas buvo stipriai pakiles, o patys sovietai, be abejo, sieké
dominuoti Ryty Europoje. Vél atsirado federaciné Cekoslovakija. Istoriografijoje galima
aptikti kontroversisky teiginiy, kad po karo atkiirus Cekoslovakijos valstybe slovakai
gavo didesn¢ autonomijg, nei turéjo tarpukariu, o tai gali sietis su hipoteze, kad naujoji,
komunistiné, valdzia noréjo pasimokyti i§ demokratinés Cekoslovakijos padaryty klaidy
ir i$vengti naujo galimo slovaky maistavimo pavojaus®. Kaip bevertintume, satelitinés,
tegul ir sovietiniam blokui priklausiusios valstybés islaiké tam tikrus valstybingumo
atributus ir bent jau tam tikra tautinj susipratima. Cekoslovakija buvo viena i$ $aliy,
kurios valstybingumas buvo kiek laisvesnis. O Lietuva tuo laiku tapo grynai sovietine
respublika ir buvo viena i$ trijy valstybiy, kurios po Antrojo pasaulinio karo i§ esmés
iSnyko i$ zemeélapio, jei neskai¢iuotume Slovakijos ir Kroatijos, kuriy trumpas valsty-
bingumas buvo grynai Antrojo pasaulinio karo realija ir po karo jos tapo federaciniy
Jugoslavijos ir Cekoslovakijos valstybiy dalimis, kurias valdé komunistinis rezimas®.

SSRS 1939 m. rugséjo 17 d. pripazino Slovakija, apsikeité pasiuntinybémis ir uzdaré
Cekoslovakijos atstovybe, nors dar pavasarj tuometinis $alies diplomatijos vadovas
Maksimas Litvinovas koneveiké $ig valstybe. Be abejo, tai rodo, kad tuometinéje Eu-
ropoje pragmatinés priezastys uzgozdavo ideologines. Slovakija de facto dar ty paciy
1939 m. pavasarj pripazino ir Pranctzija su DidZigja Britanija®. Nors pastarosios dar
1939 m. rugpjucio meén. Slovakija laiké suverenia valstybe, jau rugséjo mén., prasidéjus
karo veiksmams ir Slovakijai stojus | Vokietijos puse bei vokie¢iams padedant uzdarius
Didziosios Britanijos, Pranctzijos ir Lenkijos konsulatus, Londonas Slovakija émeé laikyti
tiesiog ,,prie$o okupuota teritorija“®. Tai i§ esmés ir parodé Slovakijos likimg. 1939 m.
kovo 18 d. slovaky, o kovo 23 d. vokieciy pusé pasira$é protektorato sutartj, kuria Vokie-
tija priéme Slovakija j savo globa, kartu pasilikdama sau galimybiy kistis j $alies vidaus
reikalus. Todél nestebina, kad, kai 1940 m. Bratislavos valdzia pradéjo ieskoti kontakty su
Vakary valstybémis ir tikéjosi tapti neutralia valstybe, visi planai buvo tuoj pat pakeisti

¢ RYDER, Luke J. Slovak Society, the Second World War, and the Search for Slovak “Stateness”. Doctoral
dissertation. Montreal Mc Gill University, 2017, p. 3.
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~pataréjy“ i Vokietijos®. Vis délto yra mananciy, kad $iy pataréjy idéjas vietiné valdzia
sugebédavo pristabdyti. Pataréjai buvo atsiysti po Vokietijos pergalés prie§ Prancizija,
siekiant visiskai jsivyrauti Vidurio Ryty Europoje ir pasirengti lemiamam smugiui
pries SSRS™. Tai galima buty sieti tiek su SSRS pastangomis jtraukti Baltijos valstybes
i savo jtakos zong, tiek su siekiu apsisaugoti nuo galimo Vokietijos puolimo, tiek ir su
pasiruo$imu galimam puolimui pries tg pacig Vokietija. Dabartinés Vokietijos istoriké
Tatjana Toensmyer pripazjsta, kad Reicho jgaliotiniai Slovakijoje daznai budavo labai
nepatenkinti, kad vietiniai jiems trukdo dirbti ten, kur mato pavojy tautiniams slova-
ky interesams’. Kartu buvo ir pakankamai Zmoniy, kurie kvieté vokiecius parodyti
pavyzdj, kaip reikéty dirbti. Tinkamas pavyzdys - Slovakijos vidaus reikaly ministras
Alexanderas Machas, ragings perimti kuo daugiau patirties i§ Vokietijos’>. Dar vienas
svarbus pastebéjimas — A. Hitleris, pasikvietes J. Tiso j Zalcburga, pateiké Baltijos $aliy
pavyzdj - teigé, kad jas, nesutikusias pasiragyti su Vokietija net nepuolimo pakto, istikes
toks likimas, koks istikes™. Kitaip sakant, akivaizdziai melavo, kadangi Vokietija gana
lengva ranka atidaveé Baltijos $alis sovietams. Nors $iuose susitikimuose A. Hitleris su-
daré Slovakijos vyriausybés sutartj, atmesdamas jam neparankius ir paskirdamas jam
svarbius Zmones, reikéty pabreézti, kad visgi jis ne vieng karta akcentavo, kad jo tikslas
yra nepriklausoma Slovakijos valstybé™. Taigi, bent fiktyviu valstybingumu slovakai
galéjo méginti naudotis, pabandyti bent kazkiek islaviruoti. Siuo atveju apie Lietuva net
negaléjo buti né kalbos. Lietuvos, nepaisant 1941 m. birzelio 23 d. Leono Prapuolenio
Kaune paskelbto atsi§aukimo”, kuriuo buvo skelbiama Lietuvos nepriklausomybé, ne-
pripaZino nei pati Vokietija, nei jos sgjungininkai, nors K. Skirpa i§ visy jégy stengeési tai
pasiekti siysdamas rastus daugeliui Vokietijos sajungininkiy, tikédamasis, kad gal jos
paveiks Berlyno pozicija. Tokj laiska jis nusiunté ir Slovakijos pasiuntiniui M. Cernakui’.
Beje, $iuos laiskus gave Vengrijos ir Bulgarijos pasiuntiniai generolai Dome Sztojay’us
ir Parvanas Draganovas, kurie, kaip ir K. Skirpa, pries tai buvo éje karo ataié Berlyne
pareigas ir su pastaruoju palaiké glaudzius asmeninius santykius, ne tik bandé uzstoti
gestapo izoliuota K. Skirpa prie§ vokiecius, bet ir baiséjosi, kad Treciasis reichas gali
taip neprognozuojamai pasielgti ir su jy krastais”. Taigi, ka $iuo atveju kalbéti apie nuo
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vokieciy visiskai priklausoma Slovakija, jei tokias baimes puoseléjo ir nepriklausomos
Vokietijos sajungininkés — Vengrijos ir Bulgarijos valstybés. Jos irgi suprato, kad turi
laviruoti labai atsargiai, nes uzsirtisting vokieciai tiesiog jves i Sias Salis savo kariuome-
ne. Vengrijoje taip ir nutiko 1944 m. Sis atvejis atskleidZia ir kitg Slovakijos pranasuma
pries okupuotg Lietuva. Juk Slovakija turéjo savo pasiuntinybes, tad bent formaliai galéjo
vykdyti uzsienio politikg ir bendrauti su Vokietijos sgjungininkémis. Tai buvo svarbus
argumentas, kurj pasitarime su kitais kolegomis naudojo diplomatas E. Turauskas, kai
dar stengési laikytis K. Skirpos linijos 1941 m. liepos mén.”®

1942 m. pradzioje ra$ydamas laiskg Juozui Ambrazeviciui-Brazaiciui K. Skirpa prasé
neleisti maistauti prie$ vokiecius (nors pastarieji elgési ne taip, kaip jis tikéjosi), nes jy
priesai (t. y. sovietai) vis tiek yra didesnis Lietuvos priesas. Be to, jau kiek skeptiskiau
kalbéjo apie tariama Slovakijos padétj, jo Zodziais tariant, Sioje Salyje ,,joks obuolys nuo
obels nenukrenta be vokie¢iy Zinios“”. Siuo sakiniu K. Skirpa i$saké visa esme — Slo-
vakija i§ esmés net dideliam orientavimosi j Vokietija $alininkui nebeatrodé teigiamas
pavyzdys. Taigi jos valstybingumas, jei taip galima vadinti, nedaug kuo skyrési nuo
Lietuvos, kuri jokio suverenumo i$vis neturéjo. Aktyviy Lietuvos politiky nusivylimas
buvo didziulis. Nepaisant jdéty pastangy ir rizikos, organizuojant Birzelio sukilima,
Vokietija Lietuva vertino net ne kaip jprastag Ryty Europos $alj, bet tiesiog kaip buvusia
SSRS teritorijg. Cia vokieciy politikai nebuvo originalis. Jau Pirmojo pasaulinio karo
metais faktinis Lietuvos teritorijos vadovas, totalinio karo termino pradininkas Erichas
Ludendorffas pareiské, kad lietuviai nuo rusy skiriasi tik savo palankiu nusistatymu
Vokietijos atzvilgiu®. Zinant, kad E. Ludendorffas daugeliu atvejy jkvépé ir nacionalso-
cialistus, galima pastebéti per ilgg laikg susiformavusiy Vokietijos politiky ir karininky
pozitrj j Lietuva. 1940 m. birzelio mén. A. Hitleris irgi asmeniskai pasipiktino dél SSRS
jsiverzimo j Vakary Europa, taciau tik tada, kai sovietai ultimatumu pareikalavo, kad
Rumunija atiduoty Besarabijg. Savo adjutantui A. Hitleris paminéjo, kad ultimatumas
Rumunijai ir Besarabijos prijungimas prie SSRS yra ,,pirma Rusijos ataka prie§ Vakary
Europa™. Jo artimas patikétinis J. Goebbelsas j §j jvykj taip pat sureagavo gerokai pik-
¢iau, svarstydamas, kad ateina laikas, kai ,.teks i$stumti §j azijietiska gaivalg i§ Europos
i Azija, kur jam ir priklauso bati“*?. Vadinasi, trys Baltijos $alys, kurios soviety buvo
okupuotos prie§ mazdaug dvi savaites, vienareik§miskai jtakingiausio nacionalsocialis-
tinés Vokietijos politiko akyse ir vokiec¢iy akyse buvo tam tikras anachronizmas, kuris
nelaikytas vokiec¢iy kulttiros paveiktu krastu ar bent jau tos ,,tikrosios“ Europos dalimi.
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Kodél nepavyko Lietuvai tapti ,,Naujosios Europos® dalimi?

Nors A. Hitleris savo knygoje Mein Kampfvisus slavus vertino neigiamai, slovakams
propagandiniais tikslais buvo padaryta isimtis - atsizvelgdama j tai, kad Lenkija 1919
ir 1938 m. prisijungé keleta Slovakijos pasienio teritorijy, vokiec¢iy karo propaganda
nusprendé, kad $iy teritorijy atsiémimas padéty Slovakija jtraukti j karg, kartu parody-
ty pasauliui, jog Reichas gina mazyjy, nuskriaustyjy tauty interesus®. Slovakijos kaip
nepriklausomos valstybés atsiradimas padéjo A. Hitleriui bent i§ dalies legitimuoti
Cekoslovakijos uzpuolimg ir Cekijos okupacija. Taip neatlaikiusi spaudimo Slovakija
tapo Vokietijos sajungininke, o Lietuvos politinis elitas, nepaisydamas nuolatiniy ir itin
kategorisky raginimy i§ K. Skirpos pusés, $io kelio atsisaké ir j Vokietijos puse nestojo.
K. Skirpa liko maZzuma, nes dauguma politinio elito po Klaipédos atplésimo itin neigiamai
vertino Vokietija. O daugeliui Lietuvos valstybés pareigiiny (nepaisant véliau atsimini-
muose iSdéstytos jvykiy versijos) SSRS 1939 m. atrodé kaip $alis, grazinusi Vilniy. Antai
Seimo narys, tautininkas Mecislovas Kviklys Lietuvos aide rasé: ,Vilniaus ir Vilniaus
srities grazinimas Lietuvai kiekvieng lietuvj vercia nusilenkti pries Galingosios Soviety
Rusijos vadovybe, kuri tarsi i$pirkdama carinés Rusijos kalte dél miisy tautos iskentéty
vargy ir kanciy $iandien rodo savo tauryjj teisinguma ir didelj kilnuma.“**

Po beveik 3 mety M. Kviklys soviety buvo susaudytas Sverdlovske. Tai tipiné pozicija,
kurios neverta kartoti, taciau galima pastebéti, kad buvo ir dar didesnj simbolinj kapitala
sukaupusiy Lietuvos politinio elito veikéjy, zvelgusiy $ia linkme. Antai pats kariuomenés
vadas Stasys Rastikis savo garsiajame straipsnyje Karde, dél kurio turéjo pasitraukti i$
pareigy, uz Vilniaus sugrazinima Lietuvai tiesia forma dékojo sovietams: ,,Esame dékingi
musy didziajam kaimynui uz grazinima sostinés, kurig kiti i§ masy buvo atéme.“®

Nors budas, kuriuo Lietuva gavo Vilniy, buvo suprantamas, vertinant i$ to meto Zi-
nojimo perspektyvy, retrospektyviai tokie dziaugsmai $iandienos skaitytojui, be abejo,
atrodo prastai. Taciau, kai vokieciai neparodé jokio prijautimo Lietuvos nepriklauso-
mybei, kiti diplomatai atsiribojo nuo K. Skirpos koncepcijos ir bandé remtis Vakary
sajungininkais, kartu pabrézdami Lietuva kaip antivokiska valstybe. Buves Lietuvos
uzsienio reikaly ministras S. Lozoraitis, po sovietinés okupacijos paskirtas Lietuvos
diplomatijos uzsienyje vadovu, 1942 m. Romoje susitiko su JAV prezidento Franklino
Roosevelto asmeniniu atstovu Vatikane diplomatu Myronu Tyloru ir $iam isdésté, kad,
nepaisant didelio Vokietijos spaudimo 1939 m., Lietuva nestojo j jos puse, nepanoro atsi-
durti $alia Molotovo-Ribentropo pakta pasirasiusiy valstybiy, taciau moralios politikos
laikymasis turéjo jai labai skaudziy pasekmiy - ji visiskai atsidaré SSRS jtakos sferoje, kol

8 BAKA, Igor. Slovenska respublika a nacistiska agresia proti Pol'sku. Bratislava, 2006, s. 174.

8 KVIKLYS, Mecislovas. Mes tikésime j Soviety Rusijos gera valig ir masy tautiniy aspiracijy supratima.
Lietuvos aidas, 1939, spalio 28, p. 10.
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galiausiai buvo $ios valstybés okupuota®. Diplomatas E. Turauskas taip pat siailé laikytis
$ios koncepcijos, pasak jo, tai, kad Lietuva nepuolé Didziosios Britanijos sgjungininkés
Lenkijos, buvo faktorius, kuris turéty priversti Vakary valstybes jausti skolg Lietuvai.
Jis saké Lietuvos pasiuntinybés Londone pataréjui Vincui Balickui: ,,Visiskai supran-
tama, kad jei mes butumém tokj zygj padare ir tuomi tape¢ vienu i§ pirmyjy Vokietijos
sajungininky, tai sovietai Lietuvos buity nemate, kaip savo ausy. Tiesa, mes batumém
laikomi okupuoti ir tikrai taip buty, ta¢iau butumém pasilike bent Slovakijos statusg ir
figtiruotumém Zemeélapy, o nebatumém komisary valdomi. Jei $iandien sgjungininkai
mus, nors ir teoriskali, tiesa, pripazinty bolsevikams, tai buity padarytas toks gédos aktas,
kuriy istorija nepamirsta.“®’

Vis délto E. Turauskas, kaip ir daugelis nuosirdziai uz Lietuvos interesus kovojusiy
diplomaty, nejvertino, kad lygiai taip ir kity valstybiy politikai pirmiausia kovojo uz savo
valstybiy interesus. O situacija po Antrojo pasaulinio karo buvo déliojama ne i§ moralés,
bet i§ jégos pozicijy. Taigi jo minimas ,,gédos aktas“ buvo padarytas ir jam paprasc¢iausiai
nebuvo jokiy alternatyvy — Vakary sajungininkai net norédami neturéjo tiek pajégumuy,
kad i$vyty Raudonajg armijg i§ Ryty Europos. O kur dar soviety propagandos iSptstas
~pergalés prie$ nacizma” Zavesys, surades daugybe gerbéjy Vakary $alyse. Istorija parodé,
kad i koncepcija — pirmiausia remtis Vakary sgjungininkais — neturéjo galimybés tapti
realybe vien dél geopolitikos. Bitent todél K. Skirpa iki gyvenimo galo jautési teisus.
1965 m. 70 mety amziaus K. Skirpa, duodamas interviu Kariui, teigé, kad partizany
kova yra beviltiska, nors ir herojiska, nes jy neremia kita valstybé, taigi jos nepalaike,
kadangi $i neturéjo jokios galimybés laiméti, o galimybe iSsilaisvinti Lietuva mateé tik
Vokietijai sustipréjus ir suvienijus jégas su Pranciizija, taigi geopolitiskai liko istikimas
savo idéjoms apie tvirtg, bendrg Europos valstybe®. 1940 m. lapkricio 17 d. jsteigdamas
LAF, kurio vienvaldziu vadovu jis tapo, K. Skirpa susirinkusiems kategorigkai teigé,
kad Vokietijos parama buvo svarbi Lietuvai Nepriklausomybés kovy metu, o $tai Ang-
lija yra visiskai bejégeé padeéti Lietuvai geopolitiskai, todél lietuviams belieka ,,pasitiketi
vokiec¢iy genijumi kuriant Naujaja Europa™. Net po to, kai Vokietija pasirodé kitokia,
nei K. Skirpa jsivaizdavo, jis vis dar tikéjosi, kad belieka ja kliautis toliau. 1942 m. sausio
mén. ragydamas Jurgiui Sauliui, K. Skirpa tikéjo, kad jo koncepcija dar bus rezultatyvi
ateityje, kai tik vokieciai patirs pirmus pralaiméjimus ir nusilps. Tada jiems pravers ir jo
asmenybé, kadangi savo veiksmais jis esg uzsitarnavo vokieciy pagarba. O orientacija j
»anglus-amerikonus®, K. Skirpos nuomone, nieko, be graziy zodziy, neduos, nes pastarieji

8 1942 09 25 S. Lozoraicio rastas JAV prezidento F. Roosevelt specialiam atstovui Vatikane M. Taylor [Zitréta
2019 01 23]. Prieiga internete: <http://docs.fdrlibrary.marist.edu/psf/box52/a467ap01.html>.

8 CIPLYTE, Joana Viga. Eduardas Turauskas (1896-1966). Ateitininkas, teisininkas, Zurnalistas, diplomatas,
Lietuviy kataliky mokslo akademijos narys: dokumentiné monografija. Vilnius: Versus aureus, 2016, p. 479.

88 Pulkininko Kazio Skirpos zodis riipimais ir aktualiais klausimais. Specialus interviu ,,Kariui, Karys, 1965,
Nr. 6, p. 166.

% 1940 11 17 K. Skirpos paskaita ,,Lietuvos aktyvisty platformos metmenys* LCVA, f. 648, ap. 2, b. 582,
1. 128.
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,prekiaus Lietuva su Sov. Rusija ar lenkais“". Taigi K. Skirpa buvo teisus, sakydamas,
kad Vakary sgjungininkai negalés padéti Lietuvai, nes jy padétis to neleidzia, kita vertus,
labai stipriai ir skaudziai suklydo, nejvertindamas tikryjy Vokietijos interesy prigimties
ir jy igyvendinimo bady.

Svarstant Sias alternatyvas, privalu atsizvelgti j Vokietijos uzsienio politikos formuo-
tojy planus. Vokietijos pasiuntinys Slovakijoje Hansas Bernardas, kurio tikrasis tikslas
buvo priziaréti Slovakijos vidaus politika Reichui naudinga linkme, tiesiai $viesiai
pareiské, kad Slovakija patenka j Vokietijos gyvybine erdve — vadinamaji Lebensraum.
Taigi Vokietijos strategai nieko gero nezadéjo ne tik Ostlando reichskomisariato dalimi
tapusiai Lietuvai, bet ir nominaliai nepriklausomai Slovakijai. Vos tik vienas jtakingiausiy
Treciojo reicho lyderiy Heinrichas Himmleris pastebéjo, kad Slovakijoje gerokai sumazéjo
etniniy vokieciy, buvo paruosti planai, kurie turéjo visiskai sugermanizuoti Slovakija.
I$naikinus Zydus ir romus, noréta visus etninius vengrus perkelti j Vengrija, o j Slovakija
atgabenti 100 000 vokie¢iy $eimy. Sios susimaisiusios su Slovakijoje dar gyvenanciais
vokieciais ir provokiskai nusiteikusiais slovakais ir turéjo sudaryti ,Naujaja Slovakijg“'.
Akivaizdu, kad net jei Slovakijos vardas tokioje valstybéje buty islikes, tai baty tik Vo-
kietijos imperijos provincija, o pati Slovakijos valstybé vokieciams buvo reikalinga tik
propagandiniais tikslais. Kita vertus, kaip buvusi Habsburgy imperijos dalis, ji galéjo
buti laikoma labiau sava btisimojo DidzZiojo reicho dalimi. Ilgojoje perspektyvoje slovaky
likimas turéjo buti ne kazin kuo geresnis nei lietuviy ar ukrainieciy, kurie taip pat déjo
daug vil¢iy j vokieciy propaguojama ,Naujaja Europa®, taciau buvo gerokai apvilti®2. Todél
$ia prasme K. Skirpos sumanymas laikyti Slovakijg kaip pavyzdj retrospektyviai atrodo
labai abejotinas. Juolab Treciojo reicho vadai, garbine galia, i§ esmés nekenté mazyjy
valstybiy. Kai artimas K. Skirpos bi¢iulis, tarp Berlyno diplomaty jtakingas Japonijos
ambasadorius Hiroshi Oshima bandé 1943 m. perkalbéti A. Hitlerj ir jrodyti $iam, kad
Lietuva, Latvija, Estija ir Ukraina privalo tapti nepriklausomos, o tada $iy saliy kariuo-
menés ir visuomenés narsiai stoty kautis prie§ SSRS, Vokietijos fiureris net nenoréjo
leistis j kalbas, pasakydamas, kad tai yra visi$kai nejmanoma. Savo artimam bic¢iuliui ir
patikétiniui, Trec¢iojo reicho propagandos ministruiJ. Goebbelsui A. Hitleris papasakojo
apie §j pokalbj ir pareiské, kad negali pakesti, kai japonai aiskina vokie¢iams, kaip kurti
Europa. Jo nuomone, visos mazy tauty sukurtos valstybés Europoje yra ,,$iukslés“ ir turi
biti kuo greitiau sunaikintos®. Sis komentaras labai aiskiai atskleidzia tikrajg nacio-
nalsocialistinés Vokietijos vady politika. K. Skirpa vis délto vylési remtis tais Vokietijos
politikos planuotojais, kurie tikéjo, kad mazos Ryty Europos tautos gali tapti gera atsvara

%1942 01 20 K. Skirpos laiskas J. Sauliui. LCVA, f. 668, ap. 2, b. 62, 1. 107.

8 LONGERICH, Peter. Heinrich Himmler. Oxford University Press, 2008, p. 458.

2 KAY, Alex J. Exploitation, Resettlement, Mass Murder: Political and Economic Planning for German Occu-
pation Policy in the Soviet Union, 1940-1941. New York: Berghahn Books, 2011, p. 129.
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komunizmui ir padéti sugriauti SSRS. Sias idéjas dél skirtingy priezasciy propagavo
platus ratas Zzmoniy: nuo vieno pagrindiniy Treciojo reicho ideology A. Rosenbergo
iki karinés zvalgybos — Abvero - vadovo admirolo Wilhelmo Canario. Si aplinka buvo
labai nevienalyté, nes A. Rosenbergas buvo fanatiskas nacionalsocialistas, o W. Canaris
prijauté monarchizmui, tylomis nekenté fiurerio ir, galima sakyti, daré sabotaza daugeliui
vokieciy kariniy operacijy®. Juos i§ esmés vienijo stiprus antikomunizmas. Siai stovy-
klai priklausé ir Zmogus, su kuriuo K. Skirpa daugiausia bendradarbiavo (vien svarbiu
1940 m. liepos 2-22 d. laikotarpiu K. Skirpa su juo susitiko net 7 kartus) ir net rodé jam
savo sukurtus antisovietinius atsiSaukimus, pasakojo apie galimus kandidatus j basimaja
Lietuvos vyriausybe — Peterj Kleistg®. Veikiamas nuoskaudos dél Lietuvos okupacijos,
kurig iSgyveno labai skaudziai (vokiec¢iy dokumenty duomenimis, 1940 m. birzelio 15 d.
K. Skirpa net apsiverké matant URM pareigiinams®), K. Skirpa minétoje programoje ne
tik gyré ,,DidZigja Vokietijg“ ir jos ,,genialiskaji Vada®, kalbéjo apie ,,milziniskus vaisius®,
kuriuos per trumpa laiké pasieké nacionalsocialisty valdoma Vokietija, bet ir pavartojo
daug labai $iurkstaus pobtdzio antisemitiniy posakiy apie zydus, kaltinamus dél Lietuvos
iSdavystés ir net okupacijos, negana to, net vadino juos ,,svetimaja rase” ir ,,kriksc¢ionisky
tauty siurbélémis“”. Lyginant juos su nuosaikesniu tonu, reikstu privaciuose laiskuose
kitiems diplomatams, kur kalti dél okupacijos daugiausia jvardijami ,,rusai“ ar ,,bol-
$evikai®, galima daryti prielaida, kad galbut tokiu badu konjunktariskai siekta zatbut
prisiderinti prie Vokietijos politikos ir jtikti asmeniui, kurj K. Skirpa laikeé jtakingu $ios
valstybés politinio gyvenimo uzkulisiy Zinovu, — P. Kleistui, turéjusiam tiesioginj rysj su
Vokietijos uzsienio reikaly ministru Joachimu von Ribbentropu ir minétu A. Rosenbergu
ir i§ esmés jy laikytam dideliu Ryty Europos specialistu. Siuo atveju K. Skirpa gerokai
sureik§mino P. Kleisto pozicijg ir privacius pokalbius su juo, pamirsdamas patj visagalj
fiurerj ir jo nuomone, o tai buvo didelé klaida. Kitas kanalas, kurio K. Skirpa pasitikéjo
per daug, buvo kariné zvalgyba — Abveras. Nors i$ Sios jis visada jauté pasitikéjima, o
Abverui ideologiniai dalykai ripéjo gerokai maziau, vis délto su K. Skirpa kontaktaves
plk. Itn. Kurtas Graebe lojaliai apie LAF planus pristaté ne tik karinei, bet ir politinei
vadovybei®. Kita vertus, ir kai kuriuose laiskuose lietuviams ryskus K. Skirpos antise-
mitinis nusistatymas, pavyzdziui, laiske JAV lietuviy veikéjui Leonardui Simugiui, kurio
pra$é paramos, K. Skirpa pamini, kad ,,nors Sovietai ir misiskiai tautos iddavikai, zydy

% EIDINTAS, Alfonsas. Trijose Zvalgybose. Lietuvos kavalerijos kapitono istorija. Vilnius: Mokslo ir enciklo-
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labai padedami, dar neilgai Lietuvoje Seimininkauja, bet jau suspéjo jgristi visiems muisy
tautos sluoksniams™”.

Po to, kai Vokietija nepripazino Lietuvos ir pradéjo okupacinj rezima, nuo K. Skirpos
émé nusisukti jo bendrazygiai. Nenuostabu, kad jau 1942 m. vasara K. Skirpos vesta po-
litikg iliuzijomis jau vadino ne tik jo politiniai prieininkai, bet ir artimas bendradarbis,
buves asmeninis sekretorius LAF’e Antanas Valiukénas, apie tai su neslepiamu liadesiu
i$sitares laiske kitam artimam K. gkirpos bic¢iuliui, diplomatui Albertui Geruciui, ku-
riam K. Skirpa buvo numates propagandos ministro postg biisimoje nepriklausomoje
Lietuvoje'®. Visgi tai jau buvo daroma po laiko, 0 1941 m. vasarg, panasu, kad K. Skirpos
politikg rémeé net tokie jo ilgameciai oponentai kaip Edvardas Turauskas, tvirtai tikéjes
»lamstos zvaigzde ",

Savo atsiminimuose K. Skirpa paprastai labai daug démesio skyré savo vizijai 1939 m.
zygiuotij Vilniy ir jj atsiimti jéga. Tai padaryti jj labai skatino minétas P. Kleistas. Taciau
ne tik jis. Juk tuomet Vokietija su SSRS glaudziai bendradarbiavo, tad ir pastaroji visiskai
pripazino Vokietijos interesus Lietuvoje iki pat rugséjo 28 d., kol rugpjicio 23 d. buvo
papildyta pasiradyta sutartis'®?. Kita vertus, nors vokieciai gausiai dalijosi su K. Skirpa
savo planais apie zygj i Vilniy, aptarti tolesnés Lietuvos gyvenimo eigos su pasiuntiniu jie
neplanavo. Tai puikiai iliustruoja jy 1939 m. rugséjo 20 d. planas, kuriuo buvo siekiama
Lietuvg akivaizdziai paversti savo protektoratu. Lietuvos kariuomené turéjo buti susais-
tyta akivaizdziais jsipareigojimais su vermachto vadovybe ir taip patekti jos dispozicijon.
Siam procesui kontroliuoti j Kaung turéjo biiti atsiysta nuolatiné vokieciy kariuomenés
atstovy komisija. Ji turéjo ,,patarti®, koks bus Lietuvos kariuomenés dydis, jranga, apra-
pinimas. Visa tai dar turéjo buti papildyta ekonominio bendradarbiavimo sutartimi. Kad
nekilty kazkokiy nesusipratimy, A. Hitleris nusprendé apsidrausti ir paskelbé jsakyma
Rytprisiuose paruosti karinius dalinius, kurie galéty greitai uzimti Lietuva, net prasidéjus
ginkluotam pasiprie§inimui'®. Tailabai priminé $iurksty bada, kuriuo Vokietija pradéjo
savo ,,sgjunga” su Slovakija. Dar nuo 1939 m. birzelio mén. H. Himmleris sustiprino savo
vadovaujamy sukarinty ir policiniy Vokietijos struktary aktyvy kisimasi j Slovakijos
vidaus gyvenimg. Pirmiausia jis jkuré lokaly slaptosios policijos — gestapo - padalinj
Slovakijoje, per kurj kiSdamasis j $ios valstybés vidaus vaidmenis, anot Zymaus Treciojo
reicho istorijos tyréjo P. Longericho, ¢ia tvarkeési de facto kaip Vokietijoje'*!. Tai dar karta
parodo, kiek nedaug valstybingumo vokieciai leido turéti nominaliai nepriklausomai
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Slovakijai. Akivaizdu, kad toks kisimasis turéjo priestarauti K. Skirpos liikes¢iams dél
nepriklausomos Lietuvos valstybingumo. 1939 m. Lietuvos karo atasé pareigas Berlyne
éjes plk. Kazys Grinius (jaunesnysis) prisiminé, kad tuomet ,,iki pat paskutinés minutés
vokieciai tikéjosi, esa Lietuva pasuks slovaky pédomis“®. Isties Slovakija buvo valstybe,
kuri ne tik suteiké galimybe vokieciy 14-ajai armijai atakuoti i§ savo teritorijos, bet ir
pasiunté j kova net tris savo divizijas, vadovaujamas gen. Ferdinando Catlo$o. Kadangi
pagrindinj smuagj i$ Vokietijos sulaukusi Lenkija koncentravo savo jégas sostinei ginti,
slovaky kariniai junginiai nesunkiai pasieké savo tiksla. Teritorijos, j kurias slovakai
pretendavo, buvo Lenkijos prisijungtos ankstesniy gin¢ytiny konflikty metu, o dabar
jos nesunkiai buvo sugrazintos Slovakijos valstybei. Visuomenéje pakilo patriotizmo
ir pasitikéjimo savo valstybe lygis, kadangi taip buvo i§ dalies atsirevansuota uz prasta
pasirodymg Slovakijos ir Vengrijos ,,mazajame kare” ty paciy mety kova, kai Slovakija
turéjo pripazinti istorinés kaimynés pranasuma ir greitai pasiduoti, taip ir nesulaukusi
uztarimo i$ Berlyno. Lietuvos atveju tai galima palyginti su 1938 ir 1939 m. ultimatumy
priémimu - tik tuomet Lietuva vylési sulaukti ap¢iuopiamo uztarimo i§ SSRS, nors jo
ir nesulauke.

Vis délto vertéty paminéti atvejj, kai K. Skirpa koncepcija atrodé gana reali. Tai jvyko
1942 m., isblésus vokieciy entuziazmui dél lengvy pergaliy Rytuose. Tuomet aukstas
Vokietijos okupuoty Ryty ministerijos valdininkas Werneris Hasselblattas, kuriuo pa-
sitikéjo $ios ministerijos vadovas A. Rosenbergas, sukurpé plang, kuriuo siekta jkurti
»DidzZiosios Ukrainos® valstybe, sukurti nominaliai nepriklausomas valstybes, kuriy
statusas priminty Slovakijos turéta'*. K. Skirpa buvo susitikes su W. Hasselblattu, teigu-
siu, kad jis neva §iuo planu buvo jtikines A. Rosenberga keisti Ryty politika, tac¢iau Siems
planams pasipriesino visagalé SS organizacija'”’. Istoriniai tyrimai i§ dalies pagrindzia
$iuos teiginius — nurodo, kad W. Hasselblatto planas net neatsidaré ant A. Hitlerio ir jo
artimiausiy patikétiniy stalo'®®. Kita vertus, i§samesné plano analizé rodo, kad Lietuvai
jis nebuity buves naudingas, nes dalis jos teritorijos, ypac esanti $alia sienos su Vokietija,
pagal ta patj plang baty pasmerkta greitai germanizacijai, gyventojus keliant toliau j
Rytus, o0 j jy vieta atkeliant vokiecius. Siuo atveju K. Skirpa galéjo viltis, kad tai bus ma-
zesné blogybé negu bolsevikinés SSRS reokupacija, taciau ilgoje perspektyvoje Lietuvai
W. Hasaselblatto teorijos i$sipildymas, be abejo, biity buves labai skausmingas.

Tarp K. Skirpos ir J. Tiso yra ir daugiau paraleliy. Dar viena jy - padétj tiek okupuotoje
Lietuvoje, tiek satelitinéje Slovakijoje vis labiau émé kontroliuoti kiti Zzmonés. Lietuvoje
pagrindiniu vokieciy talkininku tapo pirmasis generalinis taréjas, 1929-1934 m.

105 SKIRIUS, Juozas. Tragiskiausias XX amziaus Lietuvos valstybei laikotarpis: 1938-1940 metai pulkininko
Kazio Griniaus rastuose. Istorija, 2017, t. 108, Nr. 4, p. 102.

106 KAY, Alex J. Exploitation, Resettlement, Mass Murder: Political and Economic Planning for German Occu-
pation Policy in the Soviet Union, 1940-1941. New York: Berghahn Books, 2011, p. 102.

17 SKIRPA, Kazys. Uz kg naciai mane arestavo. Dirva, 1947, vasario 6.

108 KAY, Alex J. Exploitation, Resettlement, Mass Murder: Political and Economic Planning for German Occu-
pation Policy in the Soviet Union, 1940-1941. New York: Berghahn Books, 2011, p. 104
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kariuomenés Generalinio $tabo virSininko pareigas éjes Petras Kubilitinas. Jis bandé
glaudziai bendradarbiauti su faktiniu Lietuvos vietininku paskirtu Adrianu von Rentelnu.
Slovakijoje vis didesn¢ jtaka turéjo ministras pirmininkas Vojtechas Tuka - artimo
bendradarbiavimo su nacionalsocialistine Vokietija salininkas. Jo jtaka Slovakijoje ypa¢
padidéjo, jam susitikus su itin aukstais Vokietijos lyderiais kaip Reinhardu Heydrichu
ar tokiais asmenimis kaip Adolfu Eichmannu, kurie tiesiogiai ir prisidéjo prie idéjos
7ydy likimg i$spresti galutinio sprendimo biidu'®. Taigi, net jei K. Skirpa ir J. Tiso buvo
orientacijos i Vokietija Salininkai, buvo gerokai didesniy $ios linijos fanatiky, kurie net
nebandé derétis su vokieciais. J. Tiso, kuris slovaky istorinéje atmintyje siejasi su vals-
tybingumu, Slovakijos valstybés raida, nors jo veikla ir buvo vertinama kritiskai, islieka
svarbi asmenybé'’. Vis délto dél vokieciy arogantisky ir represyviy veiksmy atmosfera
tiek Lietuvoje, tiek Slovakijoje greitai bjuro. Net radikaliai nusiteike voldemarininkai,
susispiete j Lietuvos nacionalisty partijg, rasé memorandumga vokie¢iams, kuriuo reika-
lavo Lietuvos nepriklausomybés, todél §i partija buvo uzdaryta'"'. Tai kélé pasipiktinimg.
Netrukus Lietuvoje imtasi veiksmy blokuoti mobilizacijg j karines formuotes, tokias kaip
SSlegionus, vengta atiduoti jaunima Reicho darbo tarnybai, kiirési antinaciné rezistencija.
Slovakai, matydami geopolitinius poky¢ius, émeé rengti ginkluotg sukilima, kuris ir dabar
yra minimas Salies istorinéje atmintyje. Skirtumai ¢ia vélgi svarbis, Lietuvoje antinaciné
rezistencija buvo pasyvaus pobadzio, nes nenoréta eikvoti jégy laukiant dar baisesnio
prieso - soviety - sugrjzimo. O Slovakijoje | Raudonosios armijos pajégas zitiréta su tam
tikra viltimi - kaip j pagrinding jéga, smogta pries jgrisusius vokiecius. Tai yra susije su
nesékmingu, bet pakankamai kovingu 1944 m. sukilimu pries vokiecius. Siekiant jj at-
minti, nadienos Slovakijoje rugpjtacio 29 d. yra laikoma valstybine $vente. Sukilimo
jspuadingos memorializacijos tikslas — atriboti Slovakija nuo Vokietijos partnerés praeities
ir parodyti ja kaip globalios antihitlerinés koalicijos nare. Kartu galima atkreipti démesj,
kad jau karo metais K. Skirpos vaidmenj i§ esmés kritikavo liberalesnés srovés atstovai,
pavyzdziui, antinacinés rezistencijos zmonés. Vienas i$ jy Algirdas Vokietaitis teigé, kad
»dél jo nelabai vykusiy ir Lietuvos pozicija kompromituojanciy veiksmy, méginant derétis
su Gestapo ir Wermachto atstovais, jis vakary sajungininky ir net neutraliy krasty atstovy
tarpe buvo jsigijes lietuvisko kvislingo vardg“'*. A. Vokietaitis 1943 m. nuéjo dar toliau
pareik§damas, kad kaip Lietuvos pasiuntinys Vokietijoje K. Skirpa turéty biti pirmas,
kuris protestuoty prie§ Vokietijos jvykdyta Lietuvos okupacija, o jis to nedaro, todél viso
labo yra Berlyno ,jrankis“'"*. Daug kritikos K. Skirpa sulauké i§ buvusio prezidento

19 NIZNANSKY, Edvard. The discussions of Nazi Germany on the deportation of Jews in 1942 — the examples
of Slovakia, Rumania and Hungary. Historicky ¢asopis, 2011, Vol. 59, p. 118-119.

10 POLISENSKA, Milada. Czechoslovak Diplomacy and the Gulag. Central European University Press, 2015, p. 3.

1 BRANDISAUSKAS, Valentinas. Siekiai atkurti Lietuvos valstybingumg (1940 06 - 1941 09). Vilnius: Vals-
tybinis leidybos centras, 1996, p. 136.

12 VOKIETAITIS, Algirdas. Laisvés besiekiant. Lietuvos Laisvés Kovotojy Sgjungos indélis j antinacing rezis-
tencijg. Chicago, 1983, p. 224.

13 1943 m. A. Vokietaicio komentarai dél K. Skirpos poziirio j VLIK’a. KMM, GEK 2321, 1. 1.
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A. Smetonos, pasiuntinio Vasingtone Pranciskaus Zadeikio, pasiuntinio Londone Bro-
niaus Kazio Balucio ir kity, kurie nuo pat pradziy labai skepti$kai zitréjo j glaudzia
orientacija j Vokietijg, statydami visas kortas ant geros anglosaksy valstybiy valios Lie-
tuvos atzvilgiu. Ypa¢ jdomis $iuo atveju K. Skirpos susirasinéjimai su Vasario 16-osios
akto signataru Jurgiu Sauliu, tuomet Lietuvos pasiuntiniu Sveicarijoje. Abu jie buvo buve
Lietuvos pasiuntiniai Vokietijoje ir Lenkijoje, J. Saulys buvo tiesioginis K. Skirpos virsi-
ninkas Vokietijoje svarbiu 1931-1937 m. laikotarpiu. Antrojo pasaulinio karo metais jy
poziiiris  Vokietija i§ esmés isiskyreé. J. Saulys suprato, kad anglosaksai nebeturés jégy
padéti Lietuvai, nors jis tikéjo Atlanto chartijos idealais. Kaip pats pripazino, jis labai
vertino antisovietinj Birzelio sukilimg ir bandyma sudaryti savo vyriausybe, taciau
laigkuose priminé K. Skirpai, kad biitent Lietuvos laikinosios vyriausybés (LLV) i§vai-
kymas parodé, ko galima tikétis i§ vokie¢iy. Viename i3 savo laisky K. Skirpai Vasario
16-osios akto signataras paminéjo, kad ,,jei kazkokiy realpolitik vil¢iy dar buvo galima
tikétis i§ kaizerinés Vokietijos, tai Hitlerio pasaulyje jokiai Lietuvai nebus vietos, o lie-
tuviai turés buti vergais. <...> Hitleris yra toks fanatiskas savo politikos vykdytojas, kad
paaukos visg Vokietija“''*. Kartu J. Saulys teigé, kad visuomet tikéjo demokratija, tad
smerké K. Skirpos pastangas Lietuvoje jvesti fasistinio ar net nacionalsocialistinio po-
budzio rezima'">. Jy polemika buvo astri, tac¢iau neperzengé padorumo riby. Paradoksalu
ar ne, bet ja nutrauké K. Skirpos arestas — vokieciai jj arestavo 1944 m. birzelio mén.
Taip J. Saulys pasirodé jzvalgesnis. Todél ir dabarties visuomenéje K. Skirpa lieka gana
kontroversiskai vertinama asmenybe. Tiesa, J. Tiso sulauké mirties bausmés pokarinéje
Cekoslovakijoje, nes ¢ekai jo nemégo, be to, buvo vykdomas spaudimas i§ Maskvos.
Taciau su slovaky daliniais j Lenkijg jsiverzes generolas Ferdinandas Catloas netgi buvo
amnestuotas ir komunistinéje Cekoslovakijoje nuo 1948 m. toliau sau gyveno laisvéje.
Dalis J. Tiso politinei vadovybei prijautusiy slovaky, kaip ir K. Skirpos LAF idéjoms
prijautusiy lietuviy, po karo rinkosi emigracija. Taciau like Lietuvoje, prie LAF prisidéje
zmonés buvo labai persekiojami. Kai kurie jy, pavyzdziui, Klemensas Brunius, net po
to, kai grjzo i§ lageriy, véliau buvo nuzudyti KGB". Ziauraus likimo sulauké ir vienas
i§ paciy artimiausiy K. Skirpos padéjéjy A. Valiukénas, kuris tapo dvigubu agentu ir i
esmés kovojo prie§ vokiecius, talkindamas amerikiec¢iams'”. 1945 m. gaves uzduotj jis
liko Berlyne, bet buvo SMERS (liet. — mirtis snipams, SSRS represiné struktiira) grupés,
vadovaujamos i§ Lietuvos kilusio Aleksandro Slavino, suciuptas ir véliau nuzudytas.
Istorikas Severinas Vaitiekus laiko jj viena mijslingiausiy ir svarbiausiy rezistenciniy fi-
gury, sugebéjusiy palaikyti rysj ne tik su okupuota Lietuva (vokieciai laisva judéjima

114 1944 03 03 J. Saulio lai$kas K. Skirpai. LCVA, f. 668, ap. 2, b. 62, 1. 143.

1151944 05 25 J. Saulio laiskas K. Skirpai. LCVA, f. 668, ap. 2, b. 62, 1. 162.

116 JANKAUSKAS, Juozas. 1941 m. birZelio sukilimas Lietuvoje. Vilnius: LGGRTC, 2010, p. 42-43.

17 WHEATLEY, Ben. British Intelligence and Hitler’s Empire in the Soviet Union, 1941-1945. Bloomsbury
Publishing, 2017, p. 92.
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varzé — aut. past.), bet ir neutralia Svedija"®. Pats K. Skirpa tokio likimo isvengé - tai
buvo daugybe solidziy pazinciy turintis karininkas ir diplomatas. Turéjo jis daug tokiy
pazinciy ne tik Vokietijos, bet ir JAV aukstuose diplomatiniuose sluoksniuose, tarp tokiy
galima paminéti svarbius diplomatus Anthony Biddle, Bernarda Guflerj ir kitus, kurie
Antrojo pasaulinio karo metais ir po to atliko didelj vaidmenj JAV diplomatijoje. Sios ir
kitos pazintys padéjo jam karo pabaigoje iSvengti patekimo j soviety rankas ir atsidurti
Paryziuje. Véliau per Dubling jis pasieké Vasingtona, kur liko aktyvus ideivijos gyvenime,
ra$é memuarus, dalyvavo polemikoje. [domu tai, kad net gyvenimo pabaigoje K. Skirpa
liko jsitikings, kad jo pasitilyta koncepcija — 1939 m. rugséjo mén. zygiuotij Vilniy - buty
leidusi Lietuvai turéti aptartg Slovakijos statusa. Tai jam vis tiek atrodé geresné alterna-
tyva nei tai, kas nutiko tikroje istorijoje — Lietuva neteko net nominalios nepriklauso-
mybés, o penki desimtmeciai sovietinés okupacijos atnesé didziuliy nuostoliy, kurie
juntami ir dabar. Kita vertus, istorija parodé, kad miglota perspektyva tapti Treciojo
reicho sajungininkais nebuvo reali vien dél to, kad pati Vokietija buvo per daug ambi-
cinga, agresyvi ir arogantiska mazos Lietuvos atzvilgiu. Lietuva yra $alis, kurioje rugpjtcio
23 d. yraviena svarbiausiy daty istorinéje atmintyje. Be abejo, $ig dieng minéti bty buve
daug sunkiau, jei pasinaudoje K. Skirpos sumanymu Lietuvos kariniai daliniai biity
prisijunge prie Vokietijos ir SSRS vykdytos Lenkijos invazijos, tegul ir siekdami atgauti
prarastg sosting. Tuometiné Europa Vilniy buvo pripazinusi Lenkijai, ¢ia gyveno nemazai
lenky tautybés Zmoniy, todél lietuviy desperatiskas noras atgauti sostine Europos sos-
tinése daznai buvo stebimas pasaipiai. Be to, islieka svarbus faktas, kad Lietuva niekada
netapo nacionalsocialistinés Vokietijos sgjungininke, todél, nepaisant kai kuriy lietuviy
individualaus dalyvavimo Holokausto nusikaltime, kolektyviné atsakomybé Lietuvai
kaip valstybei negali bati taikoma. Kita vertus, nepaisant to, kad J. Tiso akademinéje
istoriografijoje dazniausiai vertinamas kritiskai, vis délto jo priimtas sprendimas imtis
vadovauti Slovakijos valstybei, uzuot leidus kaimyninéms valstybéms ja pasidalyti, yra
suprantamas kaip pastanga vengti dar didesnio blogio. Tas pats atvejis galioty ir K. Skir-
pos koncepcijai. Ji buvo klaidinga, nes nejvertino Vokietijos politinio elito neigiamo
poziurio j bet kokias Lietuvos valstybingumo galimybes. Vokietija pradéjo Lietuvos te-
ritorijoje Holokausto nusikaltimg prie§ Zzmonijg - beprecedencio masto zydy Zudynes,
prie kuriy prisidéjo dalis jvairios motyvacijos lietuviy. Nors K. Skirpa daznai sulaukia
kaltinimy dél antisemitiniy teksty LAF’e, kuriuos rengé pats ir kaip organizacijos vien-
valdis lyderis leido rengti kitiems, jis pats apie §ig temg daug nekalbéjo. Teko aptikti
vienintelj atvejj 1947 m., kai, atsakydamas j JAV lietuviy komunisty laikrasc¢io Vilnis
kaltinimus dél pogromy organizavimo, K. Skirpa atsakes, kad jis savo pasaulézitira yra
priesingas bet kokiems pogromams, jo nuomone, ,visiems gerai Zinoma, kad Lietuvoje
Zydus i$naikino naciai, vykdydami savo antisemitine ideologija. Be to, jie sieké pagrobti
turtus misy kraste, ypa¢ Zydy namus ir jmones miestuose, kad tuos turtus perleisti

18 VAITIEKUS, Severinas. Lietuvos Zvalgyba XX a. viduryje ir antroje puséje. Vilnius: LGGRTC, 2017, p. 153,
232, 345.
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Vokiec¢iams kolonistams, kuriuos masiniai gabeno j Lietuvg, pirmoje eiléje suvokietinimui
misy miesty. <..> Apie naciy iSnaikinimg zydy Lietuvoje tepatyriau pirma karta tik
1942 m. pradzioje, kada dauguma Lietuvos Zydy bene jau buvo naciy i§naikinta“".

Verta pabrézti, kad po LLV isvaikymo diplomaty korespondencijoje svarstymas apie
zydus i$ esmes neegzistuoja, iSskyrus labai retas i§imtis. Pirmiausia dominuoja vokieciy
skriaudos pries etninius lietuvius, nusivylimas dél LLV nepripazinimo. Bet kuriuo atveju
net jei K. Skirpa suzinojo apie kraupy Lietuvos zydy likima tik 1942 m. pradzioje, jis vis
dar buvo linkes orientuotis  Vokietija, kaip ir anksciau, nematydamas geresnés iseities,
vildamasis pasinaudoti pazintimis su aukstais Reicho pareigtinais ir laukdamas, kol
Vokietija susilpnés tiek, kad leisis j kompromisus, bet ne tiek, kad Lietuva uzims SSRS
kariuomené. Taip 1943 m. atsirado jo koncepcija détis su antihitlerinémis Vokietijos
jégomis — pirmiausia su senu K. Skirpos pazjstamu generolu Ludwigu Becku, kuris buvo
vienas svarbiausiy pasikésinimo j A. Hitlerj veikéjy. Kita vertus, istorikas Stanislovas
Stasiulis atkreipia démesj, kad K. Skirpa 8-ajame desimtmetyje leistuose atsiminimuose
net nebando teisintis dél Holokausto, o jo ,,Sukilime Lietuvos suverenumui atstatyti“ pats
Holokaustas kaip reiskinys net neminimas, kitaip nei kity to meto jvykiy liudininky -
net K. Skirpai pritarusiy Zenono Ivinskio, Juozo Ambrazeviciaus ar vyskupo Vincento
Brizgio - atsiminimuose, kur, nepaisant kai kur pastebimo noro visa kalte dél jvykiy
suversti tik pagrindiniam kaltininkui - nacionalsocialistinei Vokietijai ar zydy veiklos
soviety represinése struktiirose sureik§minimo, vis délto Zydai uzjauciami dél savo likimo.
S. Stasiulis daro i$vada, kad toks K. Skirpos pasirinktas nutyléjimas yra labai iskalbingas,
nes tai ,savaime daug pasako apie autoriaus pozitrj ir laikyseng“?.

Verta prisiminti, kad, nepaisant skaudziy klaidy, K. Skirpa buvo pirmasis Lietuvos
kariuomenés savanoris, pirmasis iSkéles nepriklausomos Lietuvos véliavg Gedimino
bokste Vilniuje ir visg savo karjera paskyres $iai valstybei stiprinti, nors jis tai dare,
neatsizvelgdamas j kity nuomones. Patyres Lietuvos okupacija, kaip jau rasyta, net pra-
virko, visa tai matant aukstam oficialiam Vokietijos pareigiinui Ernstui Woermannui.
Zinant K. Skirpos valdingg, kiek at$iaury biida, reikia suprasti, kokia asmening drama
jis turéjo idgyventi, jei taip nesusitvardé. I§ Zmogiskos pusés atrodo suprantama, kad
siekdamas pagrindinio savo gyvenimo tikslo jis numaté daryti viska, kad ta okupacija
kuo grei¢iau baigtysi, nes jam tai buvo egzistencinis klausimas. Tai ir nulémé, kad jo
orientacija j Vokietija dar labiau sustipréjo ir jis vis labiau linko matyti vokieciy politi-
koje tik tai, kg vylési pamatyti. Taip K. Skirpa ir jo aklaviete pasiekusi koncepcija bent
i$ dalies simbolizavo ir visos Lietuvg istikusios tragedijos masta.

119 SKIRPA, Kazys. Paaiskinimas. Buvusio Lietuvos Ministro Berlyne Pareiskimas dél Smeizto Tilpusio
Amerikos Spaudoje. Dirva, 1947, spalio 24, p. 1.

120 STASIULIS, Stanislovas. Holokausto Lietuvoje istoriografija: tradicijos ir problemos. Daktaro disertacija.
Vilniaus universitetas, 2018, p. 138.
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Isvados

1939 m. Vokietija i$ esmés émé formuoti nauja Europos politinj Zemélapj. Slovakijos
valstybé atsirado sunaikinus Cekoslovakija. Cekija buvo okupuota Vokietijos, o Slovakijos
prezidentu tapes J. Tiso turéjo sutikti su vokieciy reikalavimais, kitaip jo Salis baty buvusi
atiduota Vengrijai. Lietuva 1939 m. rugséjo mén., nepaisant pasiuntinio Vokietijoje K. Skir-
pos sitilymy, nesutiko stoti j Vokietijos puse, taciau jsileido Raudonosios armijos jgulas ir
netrukus neteko nepriklausomybés. J3 atgauti K. Skirpa tikéjosi padedamas Vokietijos.

Lietuviy aktyvisty fronto vada K. Skirpg ir Slovakijos prezidentg J. Tiso siejo ne tik
didelis patriotizmas savo $aliai, antikomunizmas, bet ir autoritarinés tendencijos, kon-
junktiiriné orientacija j Vokietija, antisemitinés nuostatos. Kitaip nei J. Tiso, K. Skirpa
prie valdzios net nebuvo prileistas ir neturéjo galimybés praktiskai jgyvendinti savo sie-
kiy. Todél, nors Birzelio sukilimas prisidéjo prie SSRS kariuomenés i$vijimo i$ Lietuvos,
nepriklausomybés tai neatnesé. Lietuva 1941 m. nejgijo net Slovakijos statuso.

Slovakijos sukiirimas 1939 m. buvo naudingas Vokietijai dél propagandiniy sumetimy,
tai buvo kelias j kuriamga ,,Naujaja Europa®, kurioje turéjo dominuoti Reichas. Slovakija,
kadaise priklausiusi Habsburgy imperijai, buvo i$ dalies laikoma ir vokiskos kultiiros
krastu. O Lietuva buvo laikoma tarpiniu tarp skirtingy civilizacijy krastu, buvo supran-
tama kaip buvusios Rusijos, o véliau SSRS jtakos sferos dalis, paprasc¢iau tariant, - Ryty
Europa. Todél jos likimas jéjo i §j platesnj klausimg ir priklausé nuo to, kaip Vokietijai
seksis karas su SSRS. Tai buvo esminis geopolitinis skirtumas tarp Lietuvos ir Slovakijos.

Nors Vokietijos politiné ir kariné vadovybé stengeési jtraukti Lietuva j savo puse 1939 m.
rugséjo mén., daryti to paties 1941 m. birzelio mén. vokieciai tiesiog nebematé prasmés,
nes ¢ia buvo galima nevarzomai imtis tokios politikos, kurios NDSAP virsinés ir sieké.
Kita vertus, Vokietija, ypac jos represinés struktiros, $iurksciai kiSosi ir j formaliai ne-
priklausomos Slovakijos gyvenima, planavo $ig valstybe stipriai germanizuoti. Vis délto
Slovakija, priklausomai nuo Vokietijos padéties fronte, galéjo laviruoti Siek tiek daugiau
nei Lietuva, kur, nepaisant K. Skirpos ir jo bendrazygiy Lietuviy aktyvisty fronte pastan-
gy, buvo jvestas okupacinis rezimas, apribojes bet kokias lietuviy savivaldos galimybes.
Tai simbolizavo aklaviete, kurioje atsidiiré visa Lietuva Antrojo pasaulinio karo metais.
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Summary

The Second World War, which broke out in 1939, essentially changed the face of the European
continent. It was even before the outbreak of the war that National Socialist Germany had become
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the most powerful country in Europe. After taking advantage of the tensions in neighbouring
Czechoslovakia, it divided this country. Though the Czech territory was incorporated into
Germany, the situation created an opportunity for the national Slovak state, which was led by
President Jozef Tiso, to emerge. Formally, the state maintained its statehood, though it had no
other choice but to become Germany’s close ally.

After the war against Poland began, Germany tried to draw Lithuania, wishing to take back its
historical capital Vilnius from Poland, to its side in a similar way. Kazys Skirpa, Lithuania’s envoy
in Berlin, was the greatest supporter of this close collaboration; however, the political elite chose the
policy of neutrality. It did not prevent the Soviet occupation of 1940, which further strengthened
Skirpa’s belief that the road proposed by him was better. After becoming the leader of organized
anti-Soviet resistance, he hoped that if Lithuania staged a revolt against the USSR, Germany
would allow Lithuania to become a part of “New Europe” and recognize its independence. Kazys
Skirpa believed that Lithuania could take a similar position to that of the Slovak state. Hence, a
broader approach as to how much real Slovak sovereignty was shows what hopes were fostered
by Skirpa and how Lithuania should have looked like if it was recognized by Germany in the
summer of 1941. A more thorough analysis showed that Tiso and Skirpa were ideologically
close - they sought to strengthen Slovak and Lithuanian nations by all possible means, took a
critical approach towards national minorities, followed social conservatism, and the leader cult.
The Slovak state was a nominally independent country but it had to follow Germany’s will in its
foreign and domestic policy; the Gestapo played an active role in this country; the Holocaust
crimes were committed; it was planned to move a large population of ethnic Germans into the
country. Hence, the Slovak state was part of Germany’s Lebensraum. Meanwhile, Lithuania was
considered part of the USSR; therefore, despite Skirpa’s attempts to highlight Lithuania’s affinity
to Germany in geopolitical and ideological terms in the Lithuanian Activist Front organization
created by him, Germany did not recognize Lithuania and governed it at its discretion. Hence,
by putting his trust in Germany Skirpa made a grave mistake, but at the same time he was also
right believing that Anglo-Saxon countries were not capable of saving Lithuania from the threat
of the repeated occupation of the USSR. It symbolized the geopolitical dead-end into which
Lithuania was pushed back then, whereas hundreds of thousands of Lithuanians were about to
face their tragic fate.
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