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ZENONAS BUTKUS

Vokietijos ir Soviety politikos poveikis Baltijos Saliy
tarptautinel ir vidaus padééiai tarpukaryje

1il. Leidinio virselis.

Retas detektyvas yra istorikas, bet daugelis istoriky yra detektyvai. Vardan uzsibréz-
tos temos jie pasiryze nukakti takstancius kilometry, prasédéti prie $altiniy ir knygy
tukstancius valandy. I$ daty, pavardziy, formuluociy ir uzuominy jie susidélioja savajj
jvykiy vaizdg, kuriuo dalindamiesi su skaitytojais ir klausytojais nuolat rizikuoja biti ne
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tik nejvertinti, bet ir neteisingai suprasti. Net paskelbe jdomiausius tyrimus, jie daznai
nesulaukia rimtesnio visuomenés démesio ir tyliai imasi naujos temos.

Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto profesorius dr. Zenonas Butkus jprasmino
ankstesnius tyrinéjimus svaria monografija ,,Tarp Treciojo Reicho ir Tre¢iosios Romos®.
Jau pats pavadinimas patalpino skaitytojus j geografinius ir laiko rémus, skatindamas
»atsukti® skaiciuote: trijy Baltijos respubliky du desimtmeciai po Pirmojo pasaulinio
karo. Platiis knygos horizontai galéty kelti nepasitikéjima neskai¢iusiems ankstesniy
$io istoriko darby, bet jiems primenama: ,,Monografijos tematika susiformavo kelis
desimtmecius analizuojant tarptautiniy santykiy istorijos $altinius, daugiausia Rusijos
ir Vokietijos archyvinius dokumentus, kurie, atrodé, néra pakankamai atspindéti moks-
liniuose veikaluose ir juo labiau populiariojoje literattroje” (p. 15).

Knygos gale randame septyniy uzsienio archyvy ir keturiy Lietuvos paveldo saugykly
byly $ifrus, daugiau nei dvidesimties puslapiy publikuoty $altiniy ir literattiros sarasa
septyniomis kalbomis, kuriame ir Sesiolika Z. Butkaus knygy arba straipsniy. Visi $ie
skaiciai pazadéjo tirstg teksta. Ambicingas ir kiirybingas uzmojis intriguoja. Analizuo-
damas archyvy $altinius, istorikas nukeliavo i sovietinés Salies partiniy ir kartu valsty-
biniy institucijy, Kominterno posédzius, uzsienio reikaly liaudies komisariatg, kai kuriy
Baltijos valstybiy politiky taip noriai lankomas Soviety Rusijos (véliau SSRS) ir Vokietijos
diplomatines pasiuntinybes Kaune, Rygoje ir Taline, Veimaro (véliau - Treciojo reicho)
Uzsienio reikaly ministerija.

Net keletg karty Rusijos archyvuose dirbes Z. Butkus sukaupé ypac daug su Baltijos
valstybémis ir ypa¢ Lietuva susijusiy tarpukario dokumenty kopijy. Siandien galétume
juokauti apie detektyvo intuicija. Po ankstesniy bandymy juos bent palaipsniui atverti
tyrinétojams dabar akivaizdziai matome atvirkstinj procesa, ypac kai tematika susijusi
su politine jtaka uzsienio valstybése ir aneksionistiniais planais. Jdomu, kaip dabar
sektysi Baltijos valstybiy istorikams, nutarusiems Maskvoje padirbéti su $iai knygai
panaudotomis bylomis.

Z. Butkus sukomponavo knyga tematiniu principu. Manytume, jam pavyko rasti
potemiy balansa: analizuoti Baltijos valstybiy istorija ne daug ka iliustruojant gimtosios
Salies pavyzdziu, bet jungiant dviejy arba atskirai aptariant visy trijy patirtis. Skaitant
skyrius apie Vokietijos ir SSRS jtaka Vilniaus ir Klaipédos klausimames, jau kilo minciy,
kad nuo tokio pagrjsto demokratisko pasirinkimo tolstama, taciau tolesné knygos dalis
issklaidé nerimg.

Maziau susipazinusieji su tarpukario mety Europos geopolitine istorija pirmiausia
galéty suabejoti, kas net du desimtmecius siejo ,Trec¢iaja Roma“ sovietine valstybe ir
(busimajj) Treciajj reichg — Vokietija. Abiejy revizionistiniy valstybiy rysius iki vadi-
namojo Molotovo-Ribentropo pakto daznai jsivaizduojame gana fragmentiskai ir pa-
virsutiniskai: jy siekiai sutapo, bet ideologijos sunkino sgveika. Z. Butkaus monografija
jtaigiai parodo, kad sovietinés $alies ir Vokietijos bendradarbiavimo motyvacija isliko
net keic¢iantis jy politinéms santvarkoms, lyderiams, uzsienio reikaly ministrams, taigi
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ir pragmatiska tarpusavio pagalba Baltijos valstybése nenutrtko per visg 1918-1940 m.
laikotarpj. Galbut darbe panaudoty $altiniy laukas, abiejy Saliy interesy skirtumai arba
netgi $iandienos aktualijos lémé, kad sovietiné valstybé daznai knygoje atrodo verzlesné,
turéjusi daugiau iniciatyvos ir interesy Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje. Tuo tarpu Vokietija
po 1921 m. iki pat 1933-1934 m. daugiausia energijos regione skirdavo prekybiniams
rysiams ir Klaipédos klausimui, tapdama tai SSRS bendrininke, tai konkurente, tai netgi
atsvara, ypac Lietuvai.

Lietuva, Latvija ir Estija buvo barjeras tarp abiejy didziyjy valstybiy, jvairiy politiniy
sumanymy, intrigy, avantitry iS$bandymo aikstelé, galéjusi virsti patogiu tiltu rysiams
palaikyti, bet netapusi kaimyniy kiseniniu objektu. Turbat daugelis Baltijos valstybiy
tyrinétojy sutiks, kad bene sodriausias buvo jy steigties ir jsitvirtinimo laikotarpis iki
mazdaug 1924 m., su kuriuo dramatizmu ir jvykiy gausa galéty konkuruoti tik pas-
kutinieji, 1939-1940 metai. Nagrinéjant ,,gana platy ir daugialypj Siaurryc¢iy Europos
tarptautiniy santykiy mazga“ (p. 13), Nepriklausomybés pradzios metas labai patogus dél
ivykiy gausos ir svarbos, parankus jvairiapusei ekspozicijai'. Siam laikotarpiui knygoje
skirta apie 400 puslapiy, beveik du tre¢daliai, knygos teksto. Perkopus knygos vidurij,
jau noréjosi, kad tokio pat tirStumo pasakojimas nenutriikty ir apimty visg aptariama
laikotarpij, taigi kad vietoj vieno biity bent du tomai.

Tolesnis pasakojimas sukoncentruotas j keletg svarbesniy potemiy: jau minéti Vilniaus
ir Klaipédos klausimai, Baltijos valstybiy sgjungos kirimo procesas, SSRS pastangos
daryti jtaka politiniam Lietuvos, Latvijos ir Estijos gyvenimuli, jy ekonominiai ry$iai su
Vokietija ir santykis su $ios $alies nacifikacija. Z. Butkus nedaug tepalieté placiai nagriné-
tas 1926 m. Lietuvos ir SSRS sutarties, Baltijos valstybiy okupacijos temas. Jeigu $i knyga
buty verciama j uzsienio kalbas, labai norétysi, kad knygoje i§samiau atsispindéty ir ios
temos, ir sovietinés Vakary skaldymo strategijos suaktyvéjimo pradzia 1924-1925 m.

Monografijoje ,,Tarp Treciojo Reicho ir Tre¢iosios Romos® randame daugybe naujos,
visy pirma Rusijos ir Vokietijos archyvuose rastos informacijos apie abiejy revizionistiniy
valstybiy atstovy pastangas paveikti Lietuvos, Latvijos ir Estijos vadovus, politikus, diplo-
matus, jtakingus verslininkus, karininkija. Matome visg laikyseny skale: nuo drastiskai
entuziastingy Soviety Rusijos (véliau SSRS) ir Vokietijos talkininky, aktyviy simpatiky
iki ryztingy nepalenkiamuyjy. I knygos matome, kad sovietai ypac orientavosi j rysiy su
diplomatais, uzsienio reikaly ministrais, jtakingais politikais ir stambiais verslininkais
stiprinimg. Skaitant apie soviety pasiuntinybés Rygoje rysius su kairiojo sparno latviy
socialdemokratais Klavu Lorencu (Klavs Lorencs), Friciu Menderiu ir Ansiu BuSevicu,
kyla klausimas, ar panasiy jy bendraminciy nebuta ir Kaune. Gal grei¢iau Maskvoje
skeptiskai ziaréta i jy politinj svorj, vaidmenj Lietuvos gyvenime?

! Kino scenarijaus dazniausiai pirmoji dalis, kurioje pristatomi ir charakterizuojami filmui svarbis veikéjai.
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Z. Butkus detaliai ir argumentuotai papildé tautininky lyderiy rysiy su soviety pa-
siuntinybe Kaune tyrimga, pirmakart skelbta 1995 m.? Paradoksalu, kad soviety diplo-
matai kartojo tokig pat palankia ir pagarbig A. Smetonos charakteristika, kaip ir Vakary
diplomatai, rezidave Kaune?, bet jg interpretavo sau naudinga linkme: laikosi zodzio ir
nekeicia pazitry, taigi neissizadés ir neapgaus (p. 538). Nors pirmasis ir paskutinis Lie-
tuvos prezidentas vengé pernelyg glaudziy rysiy ir jsipareigojimy sovietams, istorikas
parodo, kad jsiklausymo j pasiuntiniy kalbas, noro islaikyti stabilius santykius bata.

Knygoje gerokai papildyta i$ ankstesniy tyrinéjimy, tarkime, Algimanto Kasparavi-
¢iaus, Mindaugo Tamosaic¢io darby zinoma informacija apie publicisto Justino Paleckio,
ypac — uzsienio reikaly ministro Juozo Purickio, vieno i$ Lietuvos $auliy sajungos jkaréjy
raSytojo Vinco Mickevi¢iaus-Krévés kontaktus su sovietais. Zinant gyvenimo trajektorija
po 1940 m. vidurio, neabejotinai dramatiskiausias pasakojimas apie atsargy, bet ilga-
metj basimojo Estijos prezidento Konstantino Petso (Pits) flirta su SSRS pasiuntinybe
Taline. Daugeliu atvejy sutiktume su Z. Butkaus mintimi, kad referuojant apie rysius
su jtakingomis asmenybémis ,,soviety diplomatui rasyti apie netikrus dalykus buvo
pernelyg rizikinga“ (p. 16). Nepaisant to, kartais skaitant citatas lydédavo jausmas, kad
jie mégdavo jterpti vieng kitg savo jtakos sureik§minimg arba komplimenta sovietinei
valstybei, tarkime, sunku jsivaizduoti Jong Vailokaitj, pabréziantj, kad ,lietuviska pro-
dukcija galésime realizuoti tiktai Rusijos rinkoje” (p. 581). Atrodo, soviety pareigiinams
daznai sekdavosi rasti jtakingy Zmoniy silpnybiy, uzlialiuoti jy budrumg, ypac ty, kurie
patys arba jy artimieji nepatyré komunistinés valstybés gimties anarchijos, Raudonosios
armijos savivaldybés arba represijy. Galbat kunigo Juozo Vailokaicio kaléjimo patirtis
apsaugojo nuo soviety gundymo jo jaunesnjjj brolj.

Z. Butkus naujomis detalémis papildé ir ilgamecio Lietuvos pasiuntinio Maskvoje
J. Baltrusaicio biografija. Prie nekriti$kos informacijos, gaunamos i§ Maskvos, prisidéjo
ir Lietuvos uzsienio reikaly ministerija, vengusi keisti ne tik pasiuntinybés vadova, bet
ir daugelj jos tarnautojy. Kita vertus, soviety saugumieciai, galima sakyti, tvirtu ziedu
Maskvoje supo Baltijos valstybiy diplomatus. Tuo galima jsitikinti perskaicius Nijolés
Gagkaités parengta publikacija pagal Leopoldo Bagdono, Kazimiero Zvirono ir Vlado
Natkeviciaus operatyvines bylas®.

Tyrimu istorikas prieina prie i$vady, kad Baltijos valstybés gana silpnai apsaugojo
vidaus politinj procesg nuo iSorés poveikio (p. 616), kurj Vokietija ir ypa¢ sovietiné
valstybé taiké jgyvendinama savuosius tikslus. Jiems buvo paranku palaikyti Lietuvos
ir Lenkijos konflikta, kliudziusj visoms trims Baltijos valstybéms naudingai ir Pirmojo

BUTKUS, Zenonas. Jei opozicija gauna parama i$ svetur... Tarpukario prosovietinés ir antilenkiskos pro-

pagandos kreditoriai. Kultiiros barai, 1995, Nr. 8/9, p. 80-84.

3 Pvz., BUKAITE, Vilma. Lietuvos Respublikos politiniai ir diplomatiniai santykiai su Pranciizija 1919-1940 m.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 249.

4 GASKAITE, Nijolé. Lietuvos pasiuntinybé Maskvoje 1926-1940 metais. Laisvés kovy archyvas, 1993, t. 6,

p. 163-187.
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pasaulinio karo laimétojy remiamai jy paciy arba net platesnei (su Suomija ir Lenkija)
konsolidacijai: politinés, ekonominés, galbut net karinés sagjungos sukarimui.

Regiono fragmentiskumas trukdé stiprinti rysius su Didzigja Britanija ir Prancizija,
skatino jy nepasitikéjima, ypac Lietuva, siaurino galimy sgjungininkiy ratg ir stimeé $ig
i pavojingg partneryste su sovietine valstybe ir Vokietija. Net jzvalgus lietuviy diploma-
tai, tokie kaip Petras Klimas, jau 1923 m. skatino Lietuvos uzsienio reikaly ministerija
demonstruoti Santarvés valstybéms ketinimus stiprinti ry$ius su Vokietija ir SSRS. Ir
ketvirtajame desimtmetyje, kai pavyko sukurti Baltijos Antante, sékmingai panaudodami
jau minétajj neformalaus poveikio politikams ir jtakingiems pareigiinams mechanizma,
sovietai prisidéjo prie Baltijos valstybiy konkurencijos ir tarpusavio nepasitikéjimo:
»Dél tokio gilaus ir keleriopo iSorés poveikio Baltijos $aliy politinis mechanizmas galéjo
bati kazkiek pakastas. Tai nenulémé okupacijos, bet galéjo silpninti pasiryzima dél jos
protestuoti, jai priesintis, aizéjo valstybiy mobilumas reaguoti j iSorés grésmes“ (p. 618).

Gyvas, detaliy, autoriaus mégstamy frazeologizmy prisodrintas tekstas padeda skai-
tant Z. Butkaus monografija nuolat ilaikyti démesj. Svarbus knygos privalumas - jos
autoriaus akademiné diskusija su Ceslovo Laurinavi¢iaus, Edgaro Andersono (Edgars
Andersons), Magnuso Ilmjarvo (Magnus Ilmjérv) veikaly, naujausios ,, Lietuvos istorijos”
sintezés jzvalgomis.

Norétysi ir $ios recenzijos autorei truputj papolemizuoti su monografijos ,,Tarp Tre-
¢iojo Reicho ir Trec¢iosios Romos® autoriumi. Analizuodamas Lietuvos, Latvijos, Estijos
valstybiy (at)karimo istoriografija, Z. Butkus prieina prie i$vados, kad ,,dauguma istoriniy
darby sudaro jspudj, jog tarptautinés, geopolitinés, valstybingumo prielaidos buvo at-
nestos baltie¢iams tarsi ant lékstutés, jog jiems tik liko jomis pasinaudoti ir viskas turéjo
eiti kaip per sviesta“ (p. 52). Nors kolegos neretai iSraiskingiau suformuluoja iSoriniy
veiksniy svarbg, jau pats visy trijy Baltijos valstybiy Nepriklausomybés paskelbimo ir
apgynimo procesas neleidzia paneigti jy lyderiy ir placiosios visuomenés pilietiskumo
ir aktyvumo. Istorikas pabrézia, kad vidinis veiksnys primir§tamas, o iSorinis - sureiks-
minamas, taciau $iandienos Venesuelos ir Baltarusijos visuomenés protesty pavyzdziai
parodo, kokia svarbi jy saveika.

Taktiskumu garséjantis istorikas knygoje, sakytume, advokatavo oponentams, visu
savo tyrimu labai argumentuotai pabréziantiems iSoriniy veiksniy svarbg. Monografija
parodé daug uzsienio valstybiy politinés jtakos Lietuvai, Latvijai ir Estijai mechanizmuy:
uzsienio valstybés instrukcijy jgyvendinimo oficialiuose ir dar dazniau neoficialiuose
susitikimuose, bandymy paveikti politikg ekonominémis priemonémis, tarpvalstybiniy
uzkulisiniy susitarimy. Nepaisant jy, knyga pagrindé ir Baltijos valstybiy atspara: po-
litinj savarankiskumga, pastangas pragmatiskai laviruoti ir balansuoti uzsienio jtakas.
Vis délto jau daugelis ankstesniy tyrimy patvirtino, kg konstatavo ir $ios monografijos
autorius: ,Baltijos valstybiy tarptautiné padétis néra fataliné, o jy valstybingumas néra
anomalija“ (p. 602).
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Monografijos virselio autoriai ryZosi patraukti knygyny ir biblioteky lankytojy démesj
Treciojo reicho ir ,Treciosios Romos® simbolinémis figiiromis, kurios savo politinés
galios laikotarpiu susmézavo knygoje. Vis délto knyga labiau apie Zmoniy panoptiku-
ma, jgyvendindavusj diktatoriy instrukcijas. Pasakojimg vykusiai papildé iliustracijos:
nuotraukos, dokumentai, politinés karikatiros, netgi Z. Butkaus kolegés Istorijos fakul-
teto mokslo darbuotojos Ingos Leonaviciatés parengtos kartoschemos. Reciau matoma
archyvy ir muziejy medziaga (puikios Vytauto Didziojo karo muziejaus nuotraukos!),
skenuotos tarpukario leidiniy iliustracijos, viesai internete prieinami vaizdai susipyné,
susiklostydami j dinamiska vizualinj pasakojima.

Knyga buvo malonu skaityti dar ir todél, kad jos autorius suformavo savita jo stu-
dentams puikiai atpazjstama pasakojimo stilistika, kurios nuosekliai laikési visame
tekste: apibendrindamas arba palygindamas jterpé frazeologizmy, liaudisky posakiy.
Ypa¢ patiko knygoje cituojamy dokumenty vertimai, kuriy tiesiogiai nei§ver¢iamoms
formuluotéms, pacituotoms skliausteliuose, istorikas rado gyvus lietuviskus $nekamosios
kalbos, tautosakos atitikmenis. Prie knygos sklandumo greiciausiai prisidéjo ir kalbos
redaktoré Dalia Blazinskaité, tik pro jos akis sugebéjo prasmukti nemazai korektiiros
klaidy, pvz., poskyrio ,Koridoriné rakstis Baltijos regiono diplomatijoje“ (p. 233) ne
visada tiksliai uzrasyty tiksliniy vardy: Eustachijus Kajetonas Sapiega (Eustachy Ka-
detan /= Kajetan/ Sapieha, p. 231), Vikdoras /= Viktoras/ Kopas (p. 327), Zanas Erbetas
(Jean Herberte /= Herbete/, p. 440), laikrastis ,,Rote Fahne“ viengkart uzrasytas be h,
kitgkart teisingai. Tekste yra pasikartojimy, pvz., Baltijos valstybiy bendradarbiavimo
1918-1921 m. apzvalga p. 491-494. Zinoma, né vienas $is mazas nesklandumas neiskreipia
teksto ir netrukdo jj suprasti.

Istorijos paradoksailémeé, kad knyga pasirodo tokiu metu, kai Baltijos valstybés vél jau
nebe tik metaforiskai atsidaré Rusijos ir Vokietijos jtakos pusiausvyros lauke. DidzZiajai
Britanijai vél pasirinkus izoliacionisting laikysena, o JAV irgi greziantis j vidaus politika,
Vokietija kartu su visapusiskai tolimesne Prancuzija dar akivaizdziau tampa centrinémis
Europos Sgjungos politinémis galiomis. Kad istorija kartais juda spirale, demonstruoja ir
nuo totalitarinés praeities neketinantys atsiriboti Rusijos vadovai. Jau po 2008 m. karo su
Gruzija, o ypac po 2014 m. agresijos Ukrainoje girdimos rusy politiky ,,galime pakartoti®
uzuominos vél kelia saspensg Baltijos valstybéms. Rusijos XX a. istorijos ,,generaline
linija“ konstruojantis prezidentas Vladimiras Putinas §j birzelj paskelbtame straipsnyje
tvirtino: ,,1939 m. rudenj, spresdama savuosius karinius ir strateginius gynybos uzda-
vinius, Soviety Sajunga pradéjo Latvijos, Lietuvos ir Estijos inkorporavimo procesa. Ju
jstojimas j SSRS jvykdytas (ux BcTymnenue 6b10 peanusoBaHo) remiantis sutartimis,
sutikus iSrinktajai valdziai. Tai atitiko tuometines tarptautinés ir valstybiy teisés normas.*

> IIYTWH, Bragumup. 75 nem Benuxoii ITo6edvL: 06uias omeemcmeeHHoCHy neped ucmopueii u 6y0yuium.
Prieiga per interneta: http://kremlin.ru/events/president/news/63527. [Zzitréta 2020 11 23].
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Nors 1939 m. rugpjacio 23 d. Molotovo-Ribentropo pakto Rusijos uzsienio reikaly
ministerijos Istorijos ir dokumenty departamente saugomos kopijos 2019 m. buvo pa-
skelbtos leidinyje ,,Antihitleriné koalicija 1939 m.: zZlugimo anatomija“, jau po mety
tarp jtakingy politinio gyvenimo dalyviy atsiranda neigian¢iy jo pasira§yma. Anksciau
dokumentg internete taip pat skelbes Rusijos fondas ,,Istoriné atmintis“ dabar paliko tik
sutarties variantus, juodrascius ir jg pateisinancius straipsnius, bet jkareé atskirg svetaine
»1$slaptinta. Pabaltijys 1939-1941“". Joje sovietiniam giminingg $io laikotarpio vaizda
komponuoja fondo ,,Istoriné atmintis“ direktorius istorikas ir publicistas Aleksandras
Diukovas, skaitytojams apie Baltijos valstybes sitilantis net keletg i§ daugiau nei 70 (ne-
jtikétinai produktyvus $ios recenzijos autorés bendraamzis!) savo moksliniy publikaci-
ju. Naujausig, penkta per astuonerius metus, ,baltistikos“ $altiniy rinkinj , Rezidentai
pranesa“ jis pristaté praéjusiy mety rugséjo pabaigoje. Tokiais tempais leidziamos esa
nei$vengiama savanoriska Baltijos valstybiy jstojimg i SSRS propaguojancios knygos,
kuriy dalis jau i$versta i lietuviy kalba.

Apgalvotos akademinés politinés ir diplomatinés istorinés monografijos dienos $vie-
sg i$vysta nepalyginti lé¢iau. Kai dalis Rusijos politiky, jtakingy valdininky ir istoriky
kuria naujas praeities konstrukcijas, iSkraipydami, nutylédami, net i§galvodami faktus,
labai svarbu dalintis savuoju kruopsc¢ia istoriniy saltiniy analize pagristu istoriniu pasa-
kojimu. Dél $ios priezasties ypa¢ norétysi, kad subrandintas, daugybés $altiniy analize
pagristas Lietuvos mokslininky knygas galéty skaityti kuo platesné auditorija, kad jos
tapty prieinamos ne tik Latvijos ir Estijos, bet ir anglakalbiams, rusakalbiams istorikams.

Nuo aktualijy grjztant prie mokslo, soviety valstybés ir Vokietijos sgveiky Lietuvoje,
Latvijoje ir Estijoje siuzetas i$vedé knyga ,,Tarp Treciojo Reicho ir Treciosios Romos® i
platy revizionistiniy $aliy veikimo tarpukariu ir ypac¢ sovietologijos tyrimy lauka, uz-
pildé svarig spraga. Tokia knyga, atspindinti Soviety Rusijos (véliau SSRS) ir Vokietijos
bendras ir kartu individualizuotas pastangas veikti geopolitiniy interesy susipynimo
lauke esancias valstybes, galbat su didesniais 1924-1926 ir 1939-1940 m. skirtais skyriais
bty naudinga ne tik Latvijos ir Estijos, bet ir daug platesniam tyrinétojy bei praeitimi
besidominc¢iyjy ratui. Labai norétysi, kad uzsienio auditorijai pritaikyta Z. Butkaus
monografijg turéty kuo daugiau didziyjy pasaulio, akademiniy biblioteky.
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