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Heraklitas moké: ,,nieko néra pastovesnio uz laikinumg®, bet ty laikiny dalyky
greitis istorijos mokslo terpéje, kuriuo jie keiciasi $iais laikais, gyvenant vienai istoriky
kartai, reiskia tikra revoliucijg. Turime omenyje didelius pokycius, susijusius su $altiniy
prieinamumu, jy masiniu skaitmeninimu ir skelbimu internete, didelius istorijos buvi-
mo vie$ajame gyvenime formy pokycius, elektroninés istorijos atsiradimg (pradedant
tinklaradciais ir internetiniais forumais, pereinant prie istoriniy vaizdo zaidimy, bai-
giant specializuotais portalais ir elektroniniais laikrasc¢iais, magistro darbais ir daktaro
disertacijomis tik skaitmeninés istorijos (angl. digital story) paradigmoje). To pasekmé —
radikaliai pasikeite misy studenty poreikiai ir likesciai, keliami akademinei istorijai.
To be ,.e-%, or not to be. That is the question — $tai tikrasis klausimas ir pasirinkimas, su
kuriuo $iandien susiduria kiekvienas istorikas, kad ir kur gyventy - Lietuvoje, Lenkijoje,
Vokietijoje ar net toliau — Amerikoje ar Azijoje.!

XX a. pabaigoje universitety istorikai prarado monopolija: jie nebéra vieninteliai
kolektyvinés atminties sargai, sprendziantys, kuri praeities dalis bus apsaugota nuo
galutinio i$nykimo, uzmarsties. Siandien, interneto ir socialinés Ziniasklaidos epochoje,
kiekvienas gali palikti pédsaka, kurti savo suskaitmenintg elektroning istorijg. Yra labai
daug istorijos egzistavimo XXI a. vieSajame gyvenime budy:

« populiarios mokslo knygos, komiksai ir istoriniai savaitrasciy priedai;

' GULDL Jo; ARMITAGE, David. The History Manifesto. Cambridge: Cambridge University Press, 2014.
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« specializuotos istorinés televizijos programos, transliuojamos pagrindiniy televi-
zijos stociy, tukstanciai istoriniy, paradokumentiniy ir dokumentiniy filmy;

» Simtai istoriniy interneto portaly;

e istoriniaizaidimai - nuo stalo ir korty zaidimy iki vaizdo zaidimy, jskaitant kuriamus
naudojant virtualios istorinés tikrovés (angl. Virtual Historical Reality) technologija;

« rekonstrukcijos judéjimai ir jy organizuojami istoriniai spektakliai, suburiantys
daugiatukstantine publika.

Tai - akivaizdis musy laiky pozymiai. Pvz., Lenkijoje 850 tikst. jauny lenky regulia-
riai zaidzia istorinius zaidimus: nuo stalo iki vaizdo zaidimy, ir daugiau kaip 250 ttkst.
aktyviai veikia jvairiose rekonstrukcijos grupése. Lenky istorijos portaluose kasdien
apsilanko daugiau kaip 100 tikst. Zmoniy. Sig nauja tendencija paminéjau XX vie$ojo
lenky istoriky suvaziavimo iskilmingoje paskaitoje ,,Istorijos galia®

Mano kartos akyse pasikeité pasakojimo apie praeitj budas: jis demokratéja ir pri-
vatéja — dabar apie istorijg galima pasakoti jvairiais budais ir atzvilgiais. Akademiné
istoriografija turi atlaikyti §j i$$ukj, ir nejmanoma nepastebéti, kad $iandien dél to kyla
sunkumy - ne tik Lenkijoje. Istorikai i keliy desim¢iy $aliy apie tai kalbés XXIII tarp-
tautiniame istorijos moksly kongrese (angl. 23rd International Congress of Historical
Sciences), kuris jvyks 2020 m. rugpjicio 23-29 d. Poznanéje ir, be abejo, taps mums
vienu svarbiausiy i$sukiy.?

Galima buty paklausti: kodél XX viesojo lenky istoriky suvaziavimo tema buvo
,»Didysis pokytis“? Svarbiausia mums buvo pabrézti tai, kad 2019 m. rugséjo 18-20 d.
Liubline susitikome su 900 istoriky, atstovaujanciy pirmiausia Lenkijos istorijos terpei,
bet ir su istorikais, pakviestais j miisy posédj i§ Lietuvos, Baltarusijos, Ukrainos, Ce-
kijos, Slovakijos, Vokietijos, Pranctzijos ir Didziosios Britanijos, kad galétume aptarti
didziuosius istorijos pokycius ketveriy metiniy kontekste, kurios tenka 2019 metams:

o 450 mety nuo pasiras§ymo misy mieste Lietuvos ir Lenkijos unijos, kuri reiské

DIDJJI - ne tik santvarkos - POKYT] musy Europos dalyje;

e 150 mety nuo DIDZIOJO POKYCIO, kuriuo tapo rinkimy teisiy suteikimas
moterims (Vajomingas, Jungtinés Valstijos; Lenkijoje nuo 1918 m.). Tai — geras
pretekstas paklausti apie motery vaidmenj istorijoje, apie musy istorijos DID]J]
POKYT], kurj nulémé motery jZengimas j viesaja sritj (juolab kad né viename i$
ankstesniy suvaziavimy §is klausimas nebuvo rimtai nagrinéjamas);

« 70 mety nuo Antrojo pasaulinio karo pradzios, kuri kelia daug klausimy apie karo
geneze, priezastinj abiejy totalitariniy rezimy vaidmenj, asmenine bendrg Adolfo
Hitlerio ir Josifo Stalino atsakomybe uz sio karo sukélima, apie Vakary pasyvuma
ir nuolaiduma, didéjant agresijai pries silpnesnes Vidurio ir Ryty Europos $alis;

» 30 mety nuo Lenkijos sistemos pertvarkos, nuo kurios prasidéjo ,,Tauty ruduo” —
Europos istorijos DIDYSIS POKYTIS, t. y. taikus Jaltos sistemos iSardymas.

? Jau veikia Kongreso interneto svetainé: https://ichs2020poznan.pl/en/.
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Be to, 2019 m. suéjo 50 mety nuo X viesojo lenky istoriky suvaziavimo, kuris taip pat
jvyko Liubline (1969 m.) ir paskatino uzduoti klausima: kokio masto DIDYSIS POKYTIS
jvyko per $ig pus¢ amziaus pasaulio, Europos ir Lenkijos istoriografijoje?

Taigi nenuostabu, kad butent apmastymas didziojo poky¢io anksciau iSvardytose ir
kitose, tam tikroms istorijos mokslo sferoms ir subdisciplinoms svarbiose, problemy
srityse buvo pagrindinis suvaziavimo diskusijy ir debaty motyvas, kuris buvo nagrinéja-
mas ir atskirose sekcijose Liubline. Mus lydéjo jsitikinimas, kaip metaforiskai tai jvardijo
vienas istorikas, kad ,praeitj pazjstame tik peréje i kita veidrodzio puse. Toje puséje,
kurioje pradéjome kelione j praeitus metus, nebéra nieko, nes viskas, kas liko, yra ,,pries
veidrodj®, vienkartiniame arba daugkartiniame atspindyje, kurj kuria ir patys istorikai.”

XX VLIS Organizacinis komitetas Liubline, kuriam turéjau garbés vadovauti, savo
intencijg tiksliausiai iSreiské priimtoje SuvazZiavimo apeliacijoje:

»Jubiliejinj XX viesajilenky istoriky suvaziavimg susaukiame Liubline, artéjant 450 me-
tinéms Lietuvos ir Lenkijos unijos, kuri misy Europos dalies tautoms reidkeé ilgg istorinj
kelig, besidriekiantj — kaip saké Jonas Paulius II - ,nuo Liublino unijos iki Europos
Sajungos”, ir 30 metinéms 1989 mety Lenkijos sistemos pertvarkos, vadinamojo ,,Tauty
rudens, kuris XX Simtmecio pabaigai turéjo ne mazesng reik§me nei ,,Tauty pavasaris”
XIX amziui. <...>

Kaip tirti $iuos ir kitus didziuosius istorijos poky¢ius? Kaip uzfiksuoti jy istorinj diduma?
Kaip kognityviai ieSkoti tiesos apie pertvarkos procesus ir struktiiras ir kartu atsiminti
Zbigniewo Herberto Zodzius, kad ,,Istorija valdo doras zmogus, kuris atkiiré savo garbe
ir verte ir neleis saves pazeminti“? Sie klausimai nubrés simpoziumy problemy agj ir
XX viesojo lenky istoriky suvaziavimo debaty bei diskusijy intelektinj klimata. <...>
Susitiksime Liubline 2019 mety rugséjo 18-20 d., lygiai po 50 mety nuo X VLIS, kuris taip
pat jvyko Liubline, aptarti pacios Lenkijos istoriografijos poky¢iy ir issukiy, su kuriais
tenka susidurti $iandien. Misy uzduotis — sudaryti praeitos pusés amziaus Lenkijos
akademinés istoriografijos pasiekimy ir pralaiméjimy, taip pat jos vietos Europos ir
pasaulio moksle balansa, ir metas pagaliau §ig uzduotj jvykdyti.

Kai kurie teigia, kad misy istoriografija iSgyvena krize ir tai vyksta tada, kai lygiagre-
¢iai lenkai gyvena istorija, ji skverbiasi j masy kasdienybe, mus nuolat lydi vieSajame
gyvenime, o valstybé renkasi istoring politika patriotizmo ugdymo pamatais. Net jei
kas nors ir nepritaria $iam jsitikinimui, ieSkoti atsakymo j klausimg ,,Kokios istorijos
reikia lenkams $iandien?“ yra tiek pareiga, tiek jsakymas visai istorinei terpei. Juolab
kad gimtoji istoriné politika konfrontuoja su misy kaimyny istorinémis politikomis
ir dar placiau - su Europos istorine politika, nes Europos tapatybés $altiniy paieska
Siais laikais tampa vis svarbesné, susiduriant civilizacijoms, kuriy liudininkai esame.”

> SERCZYK, Wiadystaw A. Historia z drugiej strony lustra. In: Historyk i HISTORIA: studia dedykowane pamieci
Prof. Mirostawa Francicia. Red. A. Walaszek, K. Zamorski. Krakéw: Historia Jagiellonica, 2005, p. 33.
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Kaip matome, $i programa buvo siejama tiek su ankstesniy vie$yjy suvaziavimy
tradicija pazymeéti svarbias metines, tiek su atsakymuy j istorijai ir istorikams $iuo metu
svarbius klausimus paieska. Buvome jsitikine, kad istorijos moksle reikia pirmiausia drg-
siau ir ambicingiau kelti klausimus. Galima pasakyti, kad stkis ,,drgsiau ir ambicingiau®
lydéjo Organizacinj komitetg nuo pat XX VLIS darbo pradzios. Juos laikéme direktyva,
skirstydami suvaziavimo koncepcija j penkias temines plenery dalis ir kalbédami su
desimties sekcijy, kuriose turéjo vykti suvaziavimo posédziai, koordinatoriais.*

Taip po truputj pristatysiu naujajj Liublino suvaziavimo pobudj, kurio patvirtinimas
tapo labai svarbus jam paciam. Vie$yjy suvaziavimy organizavimo principo, kurj aptiko-
me, nebuvo jmanoma i§saugoti. Jis mums labai gerai Zinomas: keli §imtai referaty, dau-
guma jy - ne itin svarbiomis temomis, jdomiomis tik patiems autoriams; nuolatinis laiko
trakumas sesijos metu, nes referentai bando per 20 minuciy perskaityti savo 20 puslapiy
kalbas; nuolatiné stoka laiko mokslinei diskusijai, kuri turéty buti svarbiausia kiekvienos
konferencijos dalis. XX vie$ajame lenky istoriky suvaziavime pavyko visiskai atsisveikinti
su Sia praktika. Daréme prielaidg, kad tiek plenery posédziai, tiek posédziai atskirose
sekcijose (nuo senovés iki misy laiky istorijos) vyks diskutuojant atitinkamai epochai
reik§mingomis didZiosiomis temomis, derintomis keliolika ménesiy prie$ suvaziavima
atskirose, atitinkamg problema nagrinéjanciose grupése. Vien iy temy paskirstymas tapo
sékme, nes visi pripazino, kad jas reikéty apmastyti kolektyviskai. Taip pat nustatéme,
kad prie$ posédzius sekcijose bus rengiami jvadiniai referatai, kuriuos uzsaké Organi-
zacinis komitetas, pasibaigus atvirajam konkursui dél jy rengimo, ir kurie bus skelbiami
suvaziavimo puslapyje likus trims ménesiams iki suvaziavimo, kad kiekvienas dalyvis
galéty pasiruosti diskusijai. Paties suvaziavimo metu organizatoriai referentams skyré
tik 15 minuciy savo tezéms skaitmeninése skaidrése pristatyti ir taip suteiké galimybe
iSvystyti rimtus, o ne tariamus debatus. Tai davé puiky rezultatg, o diskusijos, jy dalyviy
nuomone, buvo tikrai gyvos, jkvepiancios ir, svarbiausia, auksto lygio. A§ asmeniskai
biitent tai laikau svarbiausiu ir tvir¢iausiu Liublino suvaziavimo pasiekimu. Sis naujas
suvaziavimo organizavimo principas ilaiké egzaming, ir kiekvienas tolesnis istoriky
suvaziavimas galés $ia patirtimi pasinaudoti. Be to, specialios sesijos metu numatéme
erdve ir laikg doktorantams ir jaunesniesiems tyréjams: jiems buvo suteikta galimybé
savo tyrimy rezultatus pristatyti placiajai publikai — Lenkijos istorijos terpéje tai buvo
tam tikra naujoveé.

Visiems susidoméjusiems XX VLIS programa ir pristatytais referatais bus pravarti
interneto svetainé www.xxpzhp.umcs.lublin.pl, kurioje pateikiami referatai ir i$samas
suvaziavimo pranesimai.

Dél zinomy priezasciy didziausig démesj Organizacinis komitetas skyré penkioms
teminéms sekcijoms, atviroms visiems suvaziavimo dalyviams. Jos turéjo tapti ir is tikryjy

* ISsamiau apie suvaziavimo koncepcija ir pasiruo$ima jam straipsnyje angly kalba: POMORSK]I, Jan. About
the Need for Community Self-Reflection. The New Formula and the Program of the XX General Assembly
of Polish Historians. Res Historica, 2019, Vol. 47, pp. 11-28.
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tapo impulsu istoriky bendruomenés savirefleksijai. Noréciau savo kolegoms, Lietuvos
istorikams, keliais zodziais pristatyti kiekvieno i$ jy idéja.

Suvaziavimo atidarymui pasitiléme pirmajg temg ,Liublino unijos palikimas®. Jg
iSsamiai iSdésté profesoriai Hubertas Laszkiewiczius (Var$uvos universiteto Ryty stu-
dijy centras) ir Normanas Daviesas (Oksfordo universitetas). Mums buvo labai svarbu
nutraukti pavojinga polonocentriska (zvilgsnj i pasaulj per Lenkijos ir lenky reikaly
prizme) pozilrj j unijg ir sukurti tarptautinés istorijos perspektyva — tai uztikrino zyms
diskusijos dalyviai: Jaraté Kiaupiené (Lietuva), Robertas Frostas (DidZzioji Britanija),
Danielis Beauvois (Prancuzija) ir Hienadzas Sahanovicius (Baltarusija). Deja, dél ligos
neatvyko programoje turéjes dalyvauti prof. Ivanas Hrycakas i§ Ukrainos, bet tiek jis,
tiek prof. Timothy’s Snyderis (Jeilio universitetas) atsiunté savo tekstus. Tad netrukus
bus galima susipazinti su $ia jJdomia diskusija, nes visg medziaga isleisime ,,XX vie$ojo
lenky istoriky suvaziavimo Liubline dienorastyje®, pasirodysianciame lenky ir angly
kalbomis 2020 m. Sis pokalbis kilo i$ visiems diskusijos dalyviams uzduoto klausimo
apie Lenkijos-Lietuvos—-Rusijos Liaudies Respublikos fenomeng:

« Kas leido jai vystytis ir pléstis, o paskui egzistuoti iki pat XVIII a. pabaigos vis

grésmingesnéje aplinkoje?

« Kuo jiiSsiskiria i§ Europos monarchijy?

 Kaip Liaudies Respublikos institucijos tarnavo valstybei?

 Kaip valstybé tarnavo visuomenei?

« Galy gale, visuomenei — tai kam?

 Irpagaliau, kaip I Liaudies Respublika reagavo j tai, kg T. Snyderis pavadino nau-

jujy amziy tauty konstravimo ,jaunesnéje Europoje“ procesu.’

Esu tvirtai jsitikines, kad $ie klausimai yra pamatiniai, norint suprasti Vidurio ir
Ryty Europos istorija, ir musy diskusija — be jokiy galutiniy spélioniy - tapo pagrindu
rengiant naujg $ios medziagos tyrimo programa.

Pirmajg suvaziavimo dieng baigéme tema ,,Lenkijos istorija i§ motery perspekty-
vos“. Pirma kartg tokiu mastu viesyjy suvaziavimy istorijoje keliamas motery vaidmens
Lenkijos istorijoje ir istoriografijoje klausimas, suvokiant §j dualizma: moterys - istoriniy
jvykiy sukéléjos ir moterys — istorikés, pasakojancios apie istorija i§ motery perspekty-
vos. Kaip tirti motery istorija? Kaip radyti motery istorija? Kaip platinti motery istorija?
Siuos tris klausimus uzdavéme debaty pradzioje. Diskutuojant iskilo ir kity klausimy: ar
tyréjo lytis turi reikSme pasakojant istorija? Koks susidaro Lenkijos vaizdas, kai tyrimus
atlieka istorikes, ir ar jis labai skiriasi nuo vyry versijos? Uzduoti $iuos klausimus paska-
tino knyga ,, Lenkijos motery istorija. Diskusija apie biisimg sintez¢®.* Susidoméjimas $ia
tema buvo didziulis (jsitrauke ir Ziniasklaida), tad ir miasy Europos dalyje gilinimasis j

> SNYDER, Timothy. The Reconstruction of Nations: Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus 1569-1999.
New Haven: Yale University Press, 2003.

¢ Dzieje kobiet w Polsce. Dyskusje wokot przysztej syntezy. Pod redakcja K. A. Makowskiego. Warszawa: Nauka
i Innowacje, 2014.
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her-story (pazodziui i$ angl. k. ,,jos istorija®), palyginti su his-story (pazodziui i$ angl. k.
»jo istorija“), gali buti kai kas daugiau nei tik laikina mada.

Trecioji tema buvo ,,Kur galime pazinti praeitj? Lenkijos istoriografija tarp X ir
XX lenky istoriky draugijos suvaziavimy®. I$ vienos pusés, ji buvo apskai¢iuojamojo
ir diagnostinio pobtuidzio, nes buvo tiriamas kelias, kurj nuéjo Lenkijos istorijos mokslas
per 50 mety, skirian¢iy paminétus du Liublino suvaziavimus, i§ kitos pusés — bandymas
konfrontuoti Lenkijos istoriografija su naujausiomis pasaulio istorijos ir humanitariniy
moksly tendencijomis. Lenkijos istoriografijos koncepcijg sukiiré istoriografijos istorikas,
Lodzés universiteto prof. Rafatas Stobieckis (I diskusijos dalyje) ir Poznanés Adomo Mic-
keviciaus universiteto istorijos teorijos ir metodologijos specialisté prof. Ewa Domanska,
dirbanti ir Stanfordo universitete (II diskusijos dalyje). Pagrindinio referato ,,Lenkijos
Liaudies Respublikos patirtys is 1989 mety lazio perspektyvos®, kuris jvedé j I diskusijos
dalj, autorius Jogailos universiteto prof. Krzysztofas Zamorskis bandé atsakyti j klausimg,
kokia buvo Lenkijos istoriografijos buklé 1989 m., rodydamas stiprigsias ir silpnasias is-
toriniy bandymy Lenkijos Liaudies Respublikos laikotarpiu sritis ir svarstydamas, kokios
temos tuo metu buvo nelie¢iamos. Manau, kad jo pastabos, nors jos buvo susijusios su
Lenkija, tiksliai atspindi visy istoriky padétj buvusios TSRS $alyse.

Antrojo referato ,Naujos Lenkijos istoriografijos tendencijos po 1989 mety” autorius
Lenkijos moksly akademijos instituto prof. Tomaszas Wisliczas sutelké démesj ties pa-
zintiniais, teoriniais, metodologiniais ir etiniais i$$tkiais, su kuriais susidiré Lenkijos
istorikai po 1989 m. Nagrinédami naujgsias Lenkijos istoriografijos idéjas, diskusijos
dalyviai mégino surasti kokj nors lenky atliekamy istorijos moksly tyrimy specifinj
bruoza (naujove): pavyzdys gali buti tarptautinés ar postkolonijinés istorijos, ekonominés
ir socialinés istorijos, istorijos antropologijos arba sakytinés istorijos (norédami daugiau
démesio skirti tik populiariausioms subdisciplinoms) tyrimai, kurie i§skiria lenkus tarp-
tautiniame kontekste ir padéty viesinti Lenkijos istoriografija bei kurti globaly moksla
apie praeitj. Siuo atveju buvo akivaizdus pasiruo$imas artéjan¢iam Tarptautiniam isto-
rijos moksly kongresui, Zadéta pabrézti Lenkijos egzistavimg ir duoti indélj j pasaulio
istoriografija. Kongresa organizavo Tarptautinis istorijos mokslo komitetas (angl. The
International Committee of Historical Science), jkurtas Zenevoje.

IV temos ,,Istorija vieSojoje erdvéje. Istorijos muziejy fenomenas® praneséjai buvo
Robertas Kostro (jkuriamo Lenkijos istorijos muziejaus direktorius), Dariuszas Stola
(buves Lenky Zydy istorijos muziejaus POLIN direktorius) ir Rafatas Wnukas (Antrojo
pasaulinio karo muziejaus pagrindinés parodos scenarijaus bendraautoris, vienas arti-
miausiy Pawelo Machcewicziaus, bendradarbiy ir pirmasis Antrojo pasaulinio karo mu-
ziejaus direktorius). Sie istorikai derino gebéjima nagrinéti viesosios istorijos (angl. public
history) sritj su konkrecia praktine $ios srities patirtimi. Savotiskas istorijos muziejy pikas
Lenkijoje prasidéjo nuo interaktyvaus Var§uvos sukilimo muziejaus atidarymo 2004 m.
liepos 31 d. - per 2018 m. lankytojy skai¢ius perkopé 1,6 mln. Prof. Anna Zigbinska-Witek
referate, kuriuo buvo pradéta diskusija, atskleidé visg siuolaikiniy muziejy pasakojimy
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sudétingumg. Prof. Piotras M. Majewskis drasiai paklausé, kam i tikryjy priklauso
istorijos muziejai tais laikais, kai kovojama dél atminimo ir bandoma jj uzvaldyti. Jo
nuomone, labiausiai tuo suinteresuota (turéty buti) pilie¢iy visuomené, o ne valstybe.
Turime atsizvelgti  tai, kad XXI a. istorikas gavo jrankiy ir galimybe kurti hiperteksti-
nius, interaktyvius muziejinius pasakojimus apie praeitj, kuriy poveikio galutinio gavéjo
protui jéga yra kelis kartus didesné nei tradiciniy tekstiniy pasakojimuy, — tai patvirtina
neurologijos moksly ir istorijos vaizdo ir garso metodologijos tyrimai. Tai yra susije su
didelémis galimybémis, bet ir kelia didelj pavojy. Nuosirdziai kvieciu susipazinti su $iais
referatais — jie toli perzengia Lenkijos konteksta.

XX VLIS mokslines diskusijas baigéme tema ,,Kokios istoriografijos siandien reikia
lenkams?“, kuri, zinoma, galéty turéti savo istoriniy atitikmeny kiekvienoje musy regiono
salyje, nes analogisky klausimy kelia lietuviai, latviai, estai arba ukrainieciai. Isbléso dvi
Lenkijos istorijos vizijos ir dvi galvojimo apie istoriko socialine atsakomybe paradigmos.
Zinoma, visi suvokiame, kad istorija daznai ragoma i$ patriotinés perspektyvos. Tai
néra niekuo piktinantis (ir juolab blogas) dalykas - juk istorija yra nepaprastai svarbus
bendruomenés tapatybés kiirimo veiksnys, o drauge i§gyvenami jvykiai kuria socialinj
kapitalg, be kurio mes - tauta — prarandame ontologinj istorinj sauguma ir gebéjima
veikti kolektyviai, keisti pasaulj.” Istoriografija — jei norima jg laikyti mokslu - vis délto
turi intelektualiai jveikti spastus ar apribojimus, kuriuos $ios patriotizmo perspektyvos
gali jtraukti j istorijos pazinima. Pvz., reikia atsiminti, kad i$ istorijos mokslo perspek-
tyvos, kaip teigia Zymus amerikieciy istorikas T. Snyderis, ,, Tauta néra nei tikéjimo, nei
pasityciojimo objektas - ji yra tyrimy objektas.“® Kaip tuomet nejkliati j tam tikrus na-
cionalizmo spastus, kai, pvz., XX S§imtmecio istorija norisi rasyti pozityviosios istorijos
paradigmoje? Ar galima laikytis nuostatos, kad svarbiausia - savos tautos geroveé, ir j
vie$us jvykius Zitréti i$ tautos atminimo politikos perspektyvos? I§ esmés tuo klausiama
apie patriotizmo ir nacionalizmo ribg. Siuo atveju galima remtis XX a. istorijos pamoka’,
arba - jei kas pageidauja — paimti Karolio Voitylos (popieziaus Jono Pauliaus II) knyga
»Atmintis ir tapatybé“ ir nuosekliai laikytis tokios jo i§sakytos minties:

»Nacionalizmui budinga tai, kad zZitirima tik j savo tautos gerove ir tik jos siekiama,
nesiskaitant su kity teisémis. O patriotizmas — meilé tévynei — pripazjsta vienodas
teises tiek savo, tiek visoms kitoms tautoms, taigi veda j sutvarkyta socialing meile.“"

I$samiau $ia tema zr.. POMORSKI, Jan, Mitologizacja i polityzacja historii, czyli w czym neuronauka i
metodologia moga pomodc badaczowi historii najnowczej? Historia@Teoria, 2017, t. 4, Nr. 6, s. 15-42.

8 SNYDER, Timothy. The Reconstruction of Nations: Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus 1569-1999.
New Haven: Yale University Press, 2003, p. 23.

POMORSKI, Jan. Timothy Snyder’s Lessons on History and from History. A Metahistorical Approach. In:
Lessons on History and from History. In Honour to Prof. Timothy Snyder — Honoris Causa Doctor of Maria
Curie-Skfodowska University. Lublin: UMCS Press, 2018, pp. 9-93.

12 Jan Pawel II. Pamiec i tozsamosé: rozmowy na przetomie tysigcleci. Krakéw: Znak, 2005, s. 73.
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Butent todél istoriko gebéjimg virtualiai persikelti laike ir erdvéje reikéty itin vertinti
ir atitinkamai eksponuoti, nes jis islieka nei$nykstancia istoriografijos vertybe, juolab
kad poreikis kurti tarpkultirinj ir tarptautinj pasakojima yra labai aktualus. T. Snyderis
savo knygoje ,,Kruvinos Zemés“ raso, kad nejmanoma papasakoti, suprasti, iSaiskinti
svarbiausiy XX a. jvykiy, juos apribojant vienos tautos istorija.

»Masinis zudymas atplésé Zydy istorija nuo Europos istorijos ir Ryty Europos istorija
nuo Vakary Europos istorijos. Sis nusikaltimas nesuformavo tauty, taciau jis ir toliau
byloja apie jy intelektine atskirtj - iStisus deSimtmecius po nacionalinio socializmo

ir stalinizmo eros i$¢jimo j uzmarstj (pajuodinta aut.).”"

Intelektinis tauty atskyrimas — skausmingy kiekvienos i$ jy istoriniy patir¢iy nasta.
Tai - labai gili mintis. Kaip i$sivaduoti i$ Sios kilpos, ypac atminties politiky akivaizdoje
varzantis tautoms, kuri i§ jy nukentéjo labiau? Paulas Ricoeuras saké:

»Svarbus mokslas, atskleidziantis ir kity konflikto Saliy tiesas, motyvus, atmintj.
O be mokslo reikalinga ir vie$a diskusija — grupinis alternatyviy istorijos scenarijy
nagrinéjimas, skirtingy konflikto $aliy atminties konfrontavimas, tragisky jvykiy
jamzinimas. Ir svarbus gedulas. Ne tik pasyvus gedulas, bet aktyvus gedulas dél ty,
kuriy netekome, ty, kuriuos atmetéme, ir to, kg negrjztamai praradome.?

Taigi istorijos nastos mastas priklauso etikos sriciai — tiek istorikui, tiek istorijos
disciplinos socialinei atsakomybei. Siuo aspektu Haydenas White’as rasé, kad kiekvienas
i$ muisy nesa tam tikrg ,,istorijos nasta™’. Praeitj jis jaucia kaip balasta, kurj turi pakelti
(Biblijoje ,,nesate vieni kity nastas“). Gerai, jei radantis istorikas suvokia atsakomybe uz
tai, kaip visuomené interpretuos jo darba. Ir tada, kai jis dirba su savo tautos istorija. Jau
minéjau, remdamasis T. Snyderio Zodziais, kad istorikas turi traktuoti tautg kaip tyrimy
objekta. Ta pati mastymo paradigma atsispindi Zymaus lenky Zydy istoriko Marcele’io
Handelsmano kalboje Viesajame lenky istoriky suvaziavime Var§uvoje 1930 m.:

»Nes lenky tauta i§ muisy — savo mokytojy — reikalauja tik vieno: tiesos, net labai skau-
dzios, net labai Ziaurios, bet grynos, be uzdangos ir graziy fraziy, ,,tikros” tiesos. Nes
tik zinodamas ziaurig tiesg, tokig, kokia yra, ir tikrai tokia, kokia buvo, didelés, laisvos
tautos pilietis gali i§siugdyti sgmoningo savo, savo tautos ir valstybés likimo karéjg.”

' SNYDER, Timothy. Skrwawione Ziemie. Europa migdzy Hitlerem a Stalinem. Warszawa: Swiat Ksigzki,
2011, s. 20.

12 RICOEUR, Paul. Wigkszos¢ byla gapiami. Rozmowa Jacka Zakowskiego z Paulem Ricoeurem. In: Zakowski,
Jacek. Rewanz pamigci. Warszawa: SIC!, 2002, s. 56.

* WHITE, Hayden. The Burden of History. History & Theory, 1966, Vol. 5, No. 2, pp. 111-134.
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Ar Siandien, gyvendami Vidurio ir Ryty Europoje, jauc¢iamés, lyg paveldétume tokj
mastyma apie save kaip apie dideles, laisvas tautas, kurios nori iSsiugdyti sgmoningy
istorijos kuiréjy? Kg mes, budami istorikai, darome, kad mtisy visuomenés suvokty, jog
miusy likimas ir Europos likimas yra miisy rankose?

M. Handelsmanas mané, kad tai yra istoriko pareiga, mokslininko pareiga, ir pats
nuéjo tuo keliu — nuosekliai, iki galo, ir tas kelias jam reiské mirtj koncentracijos stovy-
kloje. Neseniai eilinj kartg pasiémiau jo esé apie absoliutizmga, kurig jis parasé slépdamasis
nuo naciy. Po karo profesoriaus naslé perdavé masinrastj Paryziaus lenky bibliotekai,
o redaktorius Jerzy’s Giedroycas, praéjus kuriam laikui, 1981 m. paviesino jj ,,Istorijos
uzra$y" puslapiuose. Manau, kad M. Handelsmanas neatsitiktinai karo metais rasé apie
ap$viestajj absoliutizma ir neatsitiktinai J. Giedroycas §j tekstg iStrauké i§ uzmarsties
pirmojo ,,Solidarumo® laikais. Kodél? Nes jis parasSytas butent i$ tautos kaip istorijos
karéjos perspektyvos, tautos, kuriai teko susikauti su svetima istorijos galia. Tai patyré
ne tik Lenkija, bet ir daugelis masy Europos dalies tauty:

»Misy tauta buvo draskoma i§ vidaus ir kepama i$ iSorés. Atrodé, kad jokia jéga
nesustabdys Ziaurios $ios naikinancios bangos, kuri su negailestinga galia ant misy
uzgriuvo, jei tautos pasiprieSinimas nesustiprés nuo pat pagrindo, jei, uzsimerkusi
viskam kitkam, atsiribojusi nuo artimiausios praeities, neatsidés vien savo egzistavimo
$akny riS§imui, jégy stiprinimui, augimo skatinimui ir tuo paciu metu nevystys savo
minciy pagal Siuolaikinio mokslo nurodymus.“'*

Galima pakartoti M. Handelsmano Zodzius, kad niekas misy, istoriky, neatleis nuo
Sios atsakomybés uz savo visuomeniy samonés kiirimg ir kad jmanoma pakeisti §j pa-
saulj j geresne puse. Taigi kaip rasyti mokslines istorijas? Prisipazjstu, kad a$ pats §iuo
klausimu pritariu zymios lenky naujausiy laiky istorijos Zinovés prof. Krystynos Kersten
nuomonei: ,Esu jsitikinusi, kad galima suderinti racionaly pozitirj j savo praeitj su giliu
prisirisSimu prie jos, toliausiai pazengusj kriticizma su meile savo Tévynei.?

Tai, kas jvyko praeityje, gali mums taip pat buti perspéjimas. Taip XX amziaus patirtj
iSreiskia, pvz., T. Snyderis, kuris nusprendé paskelbti veikalg ,,Apie tironija: dvide§imt
pamoky apie dvidesimtajj amziy“, manydamas, kad laisvei ir demokratijai $iais laikais
gresia pavojus, ir mes, pilieciai, turime buti nuolat budras ir pasiruo$e.'® Savo naujausioje
knygoje ,,The Road to Unfreedom. Russia, Europe, America“ §is istorikas i$ Jeilio dar
kartg atkreipé musy démesj j tai, kad gyvename posttiesos laikais, kai istoriné tikrove,

* HANDELSMAN, Marceli. Absolutyzm o$wiecony. Zeszyty Historyczne, 1981, Nr. 57, s. 70.

' KERSTEN, Krystyna. Moja przygoda z historig najnowszg [ziaréta 2019 11 12]. Prieiga per interneta:
<https://kerstens.org/fundacja/Krystyna/badania/KK_Przygoda9.shtml>.

'* SNYDER, Timothy. On Tyranny: Twenty Lessons from the Twentieth Century. New York: Tim Duggan
Books, 2017.
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politiky sukurta visuomenés diskusijoje, tampa vartotojams ,tikresné“ nei cituojami
istorijos faktai.”

Butent todél teigiu, kad istorijos jéga prilygsta energijai, kuri susidaro suskylant atomui.
XX vie$ojo lenky istoriky suvaziavimo Liubline metu sakiau, kad panasiai, kaip ir atominé
energija, istorija gali tiek naikinti, tiek buti naudojama taikiems tikslams. Netinkamai
naudojama istorija gali turéti vandenilinés bombos galig. Tai patyréme XX a., istorijos
pavergtiems protams uzvaldzius Europg desimtmeciams. Ta pati istorija, tik papasakota
kitaip, gali tapti ir teigiamy socialiniy poky¢iy varomaja jéga — tai mes patys jau paty-
réme toje pacioje Europoje. Teigiama, galinga istorijos jéga suveiké, kai bendrijos patirtj
ir istorijos iSgyvenima sugebéjome paversti tikruoju socialiniu kapitalu - tiek Lietuvoje,
tiek Lenkijoje, tiek kitose muisy regiono $alyse.

Tad tikrasis i$$ukis, su kuriuo $iandien susiduria kiekvienas Vidurio ir Ryty Europos
istorikas, yra i$mokyti savo tautiecius suvokti kelig, kurj mes, tautos, nuéjome kartu,
kad atsidurtume cia, kur esame dabar. Taip pat iSmokyti to, kg istorijos metodininkai
vadina istorijg kurianc¢iu mastymu (veikimu): aktyvios pozicijos tikrovés atzvilgiu, ky-
lancios i$ istorijos ziniomis pagrjsto jsitikinimo (tai jau ne kartg per savo istorija paty-
réme praktiskai), kad butent mes savo kasdieniais veiksmais kuriame istorijg ir kad tiek
vienetiniy, tiek socialiniy projekty jgyvendinimo efektyvumas priklauso nuo to, kokj
socialinj kapitalg vietinéje arba, tarkime, nacionalinéje erdvéje mums pavyks sukurti ir
jdiegti atitinkamoje veikloje. Parodyti tai, kad uz kiekvieno projekto, kiekvieno svarbaus
misy tauty istorijos jvykio gludéjo biitinas socialinis kapitalas, kuris turéjo suvienyti
lenkus, lietuvius, ukrainiecius, latvius, estus, ¢ekus, slovakus ar vengrus (norint likti
tik su artimiausiais kaimynais), jog tas jvykis i§ viso galéty tapti faktu, o ,gyvenime po
mirties“ (nes kiekvienas jvykis, jei jau jvyko, Zengia i ,antra gyvenima“~ visuomenés
atmintyje ir istoriografijoje) buty pasididziavimo, kartais ir gédos objektas. Tai istori-
kui yra didZiausias intelektinis i$stkis ir drauge malonumas, jei jam pavyksta visa tai
perduoti — per knyga, paskaitg ar istorijos pamoka.

Man asmeniskai labai svarbu apie $ig musy bendrg patirtj papasakoti kity Europos
daliy ir kity Zemyny istorikams, kurie atvyks j Lenkijoje vyksiantj ,,The International
Congress of Historical Science®. Turésime tam iSskirtine proga, nes tai, kad kongresas
vyks musy Europos dalyje, yra bendra Vidurio ir Ryty Europos istoriky, kurie solidariai
to sieké, sékmé. Taigi, brangius Lietuvos istorikai, iki pasimatymo Poznanéje jau 2020 m.
rugpjicio 23 d.

7 SNYDER, Timothy. The Road to Unfreedom. Russia, Europe, America. London: The Bodley Head, 2018.
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