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SOCIALINE NELYGYBE IR SESELINIS
SVIETIMAS LIETUVOJE. LYGIU GALIMYBIU
(NE)UZTIKRINIMO PROBLEMA

[EVA KACINSKAITE-URBONIENE

VYTAUTO DIDZIOJO UNIVERSITETAS

Anotacija. Nepaisant nacionaliniuose ir tarptautiniuose aktuose jtvirtinty pa-
stangy didinti Svietimo prieinamumag, socialinj teisingumaq ir lygybe, sioje srityje
vis dar islieka dideliy i$$ikiy bei nepageidaujamy pasekmiy. Siame straipsmyje
nagrinéjamas konfliktas politiniame, Svietimo, socialiniame ir teisiniame lauke, kurj
sukelia auksto lygio testavimas ir SeSélinis svietimas.

ReikSminiai Zodziai: socialinis teisingumas, lygybé svietime, auksto lygio testa-
vimas, pasiekimai Svietime, Sesélinis Svietimas, korepetitorysté, lygybés koncepcijos,
galimybiy teorija.

[VADAS

Nuo Lietuvos nepriklausomybés bene dazniausiai diskutuojama ir refor-
muojama sritis Salyje yra Svietimas. Visgi atsizvelgiant i jvairius mokiniy
pasiekimus nacionaliniu ir tarptautiniu lygmeniu, Svietimo sistemos
vertinimus matyti, jog situacija dramatiskai nepasikeité, o Svietimo
sistema lieka vis dar tobulintina (Merkys ir kt., 2022). Egzistuoja jvairiy
nuomoniy, kuriose srityse ir ka reikéty tobulinti, ta¢iau esminis sutari-
mas dél vienody galimybiy visiems mokytis, nepriklausomai nuo jokiy
kity aplinkybiy, uztikrinimo yra jtvirtintas tiek nacionaliniuose, tiek
tarptautiniuose teisés aktuose. Visgi atsiranda tam tikry priestaravimy
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dél siekio uztikrinti lygias galimybes bei socialinj teisinguma Svietime
ir, pavyzdziui, auksto bei jvairiy lygmeny vaiky testavimo, kuris nors
ir turéty uztikrinti objektyvuma, daugeéja jrodymuy, jog kaip tik jtvirtina
egzistuojancia nelygybe visuomenés socialinése struktiirose ir sukuria
papildomy neigiamy reiskiniy, kaip SeSélinis Svietimas. Tad Siame
straipsnyje bus nagrinéjamas socialinis teisingumas ir lygybés uztikri-
nimo isstkiai i§ sociologinés Svietimo perspektyvos bei tarptautiniy
ir nacionaliniy teisés akty reguliavimo kontekste. Bus atskleidziama,
kokiy pasekmiy sukelia testavimas jvairiuose Svietimo lygmenyse, ir
placiau iSnagrinéta viena i$ pasekmiy — Sesélinis Svietimas arba kitaip —
korepetitorystés reiskinys, pasitelkus literatiiros analize. Straipsnio
pabaigoje, remiantis S. Fredman trimis lygybés koncepcijomis bei A. Sen
ir M. Nussbaum galimybiy teorija ir kity mokslininky atlikty tyrimy
rezultatais, diskutuojama, kaip iSvengti nepageidaujamy pasekmiy, ir
sitilomi galimi sprendimo buidai.

TEISINGUMAS IR LYGYBE SVIETIME -
SOCIOLOGINE SVIETIMO PERSPEKTYVA

Svietimas kaip reiskinys mokslinéje literatiroje apibréZiamas placiau
nei turintis atlikti ugdymo funkcija. Kaip graziai apibendrino Gomen-
dio ir Wert (2023), Svietimas gali: 1) padidinti Zmogiskajj kapitalg ir
ekonomikos augima, taciau jis taip pat gali skatinti protekcijg ir ko-
rupcija; 2) biiti priemoné, padedanti didinti socialine lygybe ir juduma
aukstyn, bet taip pat ir jtvirtinti esama klasine struktiirg; 3) skatinti
migranty integracija j tautos kultiirg arba primesti bendra kulttirg to
nenorincioms grupéms; 4) biiti suprantamas kaip priemoné socializuoti
piliecius pagal demokratines normas arba pagal autoritarine ideologija
ir kontroleg; 5) skatinti religine tolerancija ir sekuliarizma arba teikti
privilegijas vienai religijai kity saskaita. Kuriy i$ Siy daugybes tiksly
Svietimo sistema turéty siekti, Svietimo politika daro labai didele jtaka
tauty politiniam ir socialiniam pavidalui jvairiais aspektais. IS tikryju
vyraujancios vizijos apie tai, ka reiskia Svietimas ir ko juo siekiama, yra
jvairiy Saliy auksciausio teisés akto — Konstitucijos — dalis. Kita vertus,
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nuo XX amziaus vidurio egzistuoja daug tarptautiniy susitarimy — tarp-
tautinés teisés akty, kuriais remiantis taip pat formuojamas Svietimo
vaidmuo. Tad Svietimas, Zvelgiant i$ politikos moksly, Svietimo socio-
logijos pozicijy, yra milzinisko potencialo instituciné arena, formuojanti
zmoniy visuomeneés pagrindus. Biitent dél to vyriausybés turi stipriy
paskaty iSnaudoti §j potenciala aktyviai dalyvaudamos kuriant, kon-
troliuojant ir valdant Svietimo sistemas. Pasak autoriy, tinkama bus tik
tokia strategija, pagal kuriq vyriausybeés (ir (arba) kiti vieSieji subjektai,
pavyzdziui, regioninés, provincijy ar vietos valdzios institucijos) ilaikys
ne tik $vietimo paslaugy teikima, bet ir pagrindiniy sistemos aspekty
valdyma: 1) uztikrinti visuoting prieiga prie kokybisko Svietimo, nepa-
liekant nuosalyje socialiai remtiny ar pazeidziamy asmeny; 2) parengti
mokinius (o véliau ir piliecius) ekonomikai ir demokratijai; 3) uztikrinti
teisinguma, kompensuojant nepalankias salygas ir siekiant visiems
sudaryti vienodas salygas.

PrieSingas pozitris, vadinamas , privatizavimu”, , marketizacija”
arba , pasirinkimu”, grindziamas dvejopu ekonominiu pagrindimu: ,,I$
pasitilos pusés privataus svietimo Salininkai teigia, kad taip uztikrina-
mas didesnis efektyvumas, nes privacios jmonés paprastai efektyviau
teikia prekes ir paslaugas. O i$ paklausos pusés argumentuojama, kad
pasirinkimas skatina konkurencija, o konkurencija lemia aukstesne
kokybe” (Adamson ir Astrand, 2016; cit. Gomendio, Wert, 2023, p. 32).
Pagal §j pozitrj taip pat teigiama, kad privatus teikimas uztikrina di-
desnj teisinguma. Pasirinkimas naudingas ne tik pasiturintiems, kurie
gali mokeéti uz privacias mokyklas, bet ir mazas pajamas gaunantiems
bei mazumy mokiniams. Pasirinkimo galimybé, finansuojama valstybés
léSomis per jvairias programas arba valstybés finansuojamas uzsakoma-
sias mokyklas, iSplecia pastaryjy Svietimo galimybes ir neleidzia jiems
uzsidaryti prastos kokybés valstybinése mokyklose arba, kitaip tariant,
uztikrina lygybe gauti geras Svietimo paslaugas. Lietuvoje mes neturime
vieno termino, kuris visapusiskai apibrézty tai, ka angly kalboje Zymi
dvi sgvokos —lygybé ir teisingumas. Lygybé (angl. equality) reiskia, kad
kiekvienam asmeniui ar Zmoniy grupei suteikiami vienodi istekliai ar
galimybes. Teisingumas (angl. equity) pripaZjsta, kad kiekvieno asmens
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aplinkybés yra skirtingos, ir skiria konkrecius isteklius ir galimybes,
kuriy reikia, kad bty pasiektas vienodas rezultatas.

Gomendio ir Wert (2023), remdamiesi Field, Kuczera ir Pont (2007),
pazymi, kad Svietimo teisingumas turi du aspektus: 1. teisingumas, kuris
reiskia, kad asmenineés ir socialinés aplinkybés, pavyzdziui, lytis, socia-
liné ir ekonominé padétis ar etniné kilmeé, neturéty bati klititis ugdymo
potencialui pasiekti, 2. jtrauktis, kuri reiskia, kad visiems turi baiti uzti-
krintas pagrindinis minimalus Svietimo standartas, pavyzdZiui, kad visi
turéty moketi skaityti, raSyti ir atlikti paprastus aritmetinius veiksmus.

Wabhlstrom (2022) pazymi, kad lygybés ir teisingumo savokos Svie-
timo srityje aiSkiai skiriasi. Lygybé — tai vienody istekliy ir galimybiy
suteikimas visiems asmenims visoje mokykly sistemoje. Nepaisant
lyties, socialinés ir ekonominés klasés ar etninés priklausomybés skirtu-
iStekliais ir gerovés paslaugomis, pavyzdziui, mokykliniu ugdymu.
Lygybés tikslas pasiekiamas, kai visoms mokiniy grupéms suteikiamos
vienodos galimybés. PrieSingai, teisingumas reiskia bendruyju gerybiy
perskirstymo sistema, kuria siekiama kompensuoti nelygybe ir padi-
dinti kiekvieno individo galimybes gauti tokias pacias galimybes kaip
ir kiti visuomeneés nariai. Teisingumo sistema numato kompensacinius
iSteklius tiems, kuriems reikia papildomos paramos, kad kiekvienas
mokinys galéty pasiekti savo socialinj ir intelektinj potenciala.

Kadangi Svietimas turéty buti pritaikytas prie individualiy mokiniy
poreikiy, teisingumas siejamas su Svietimo kokybe (Jurado De Los San-
tos ir kt., 2020). Wahlstrom (2022) akcentuoja, kad, neoliberaliu pozitiriu,
teisingumas reiskia turéti galimybe paciam pasirinkti savo kelia, kuriuo
einant galima jsitraukti i profesinj gyvenima. Socialinio teisingumo po-
zitiriu, prieSingai, teisingumas susijes su istekliy, reikalingy struktiirinei
ar kitokiai nelygybei kompensuoti, gavimu. Neoliberalusis poZiiiris j
teisinguma orientuotas j pilieciy kaip darbo jégos ugdyma, o socialinio
teisingumo pozitris j teisinguma orientuotas i pilieciy ugdyma, kad
jie turéty lygias galimybes gyvenime. Wahlstrom (2022) pastebi, kad
tyrimuose Svietimo srityje teisingumas skirtingais laikotarpiais buvo
suskirstytas j kategorijas. Mazdaug 2010 m. Svietimo teisingumo tyrimai
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daugiausia buvo siejami su matematika ir lytimi. Per kitus ketverius
metus (2012-2016 m.) teisingumas buvo siejamas su lytimi, socialiniu
teisingumu ir rase. Véliau teisingumo moksliniai tyrimai buvo susije su
mokykly tobulinimu, Svietimo prieinamumu, mokiniy negalia, rase ir
mokytojy pozitriu (Jurado De Los Santos ir kt., 2020). Tyrimy apzvalga
rodo, kad teisingumo sgvoka balansuoja tarp socialinio teisingumo as-
pekty ir rezultatais grindziamo mokyklos valdymo aspekty, o pastarasis
matavimas vis labiau ir labiau tampa jvairiy tyrimy objektu teisingumo,
lygybés atzvilgiu.

Wahlstrom (2022), remdamasis Unterhalter (2009) jZvalgomis, patei-
kia istorine teisingumo reikSme Anglijoje ir skiria Sias reikSmes (sampra-
tas) — teisinguma ,,i$ apacios”, teisinguma ,,i§ virSaus” ir teisinguma ,,i$
vidurio”. Pasak autoriaus, Unterhalter savoka ,teisingumas” apibrézé
kaip dorybe, kuri pasireiSkia kokioje nors veikloje. Teisingumas ,,i$ apa-
¢ios” reiskia kasdienius santykius, susijusius su pagarba vienas kitam,
nepaisant miisy skirtumy. Taigi ,teisingumas i$ apacios” atsizvelgia |
asmeninio heterogeniskumo aspektus, susijusius tiek su aplinkybémis,
tiek su gero gyvenimo samprata (Unterhalter, 2009, p. 418; Wahlstrom,
2022). XVI a. atsirado papildoma teisingumo reiksmeé, susijusi su prigim-
tiniy teisiy teisiniu reguliavimu, nagrinéjamu konkreciuose teismuose.
Teisingumas ,i$ virSaus” reiskia teisiy ir teisingumo idéjy teisinj regu-
liavima. Galiausiai nuo XVIII a., atsiradus kapitalizmui, prie ankstesniy
dviejy teisingumo reikSmiy prisidéjo trecioji. Tuo metu ekonominiai
iStekliai tapo susieti su socialiniais susitarimais, kai teisingumas buvo ne
individualiy dorybiy israiska, bet veikiau pinigy srautas visuomenéje.
Sios trys teisingumo reikémés gali biti taikomos $vietimui trimis skir-
tingais lygmenimis: pirma, teisingumas ,i$ apacios” susijes su pagarbiu
ir vienodu elgesiu su visais asmenimis kasdienéje mokyklos veikloje.
Teisingumas ,,i$ virSaus” pasireiskia mokyklos ugdyma reglamentuo-
janciomis nuostatomis, o teisingumas ,,i$ vidurio” siejamas su istekliais
ir ugdymo veiksmingumu (Unterhalter, 2009). Sie trys tarpusavyje
susije lygmenys gali padéti analizuoti lygybe nacionalinése mokykly
sistemose, nes iSryskina skirtingais lygmenimis reikSmingus lygybeés
aspektus (Wahlstrom, 2022).
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Norint panaikinti Svietimo nelygybe, sistemingus svietimo pasiekimy
skirtumus, kuriuos lemia tokie veiksniai kaip klasé, lytis ar etniné kil-
mé, siekiama ,,daugiau Svietimo”. Kaip pazymi Hadjar ir Gross (2016),
jvairios Salys, subregionai, reformuodami savo Svietimo sistemas, éjo
labai skirtingais keliais. Dahrendorf (1965) Svietima laiko pilietine teise
ir kalba apie ji kaip apie ,zingsnj i Siuolaikinj apsSviesto racionalumo
pasauli” (Dahrendorf, 1968). ISaugus visuomenés informuotumui apie
Svietimo sistemas, buvo imtasi jvairiy politiniy bandymuy tobulinti Svieti-
mo sistemy institucine saranga ir mokymo programas, kad btity ugdomi
jgudziai. Pasak mokslininky, vienos Salys stengési siekti tobulumo, remti
mokinius, kuriems sekasi ypac gerai, ir skirstyti juos (tai budinga labai
stratifikuotoms Vokietijos ar Austrijos Svietimo sistemoms), kitos bandé
mazinti iSsilavinimo jgijimo tritkumus, panaikinti nelygybe ir j bendrojo
lavinimo mokyklas suburti labai skirtingos kilmés Zmones (pavyzdZiui,
maziau stratifikuotos Skandinavijos Salys). Kituose pasaulio regionuose,
kur vyrauja gana kolektyvistinés orientacijos, labai standartizuotas ben-
drojo lavinimo mokymas visada buvo suvokiamas kaip kelias j aukstus
pasiekimus (pavyzdziui, Azijos Svietimo sistemos); nelygybés panaiki-
nimas ir visuomenés issilavinimo lygio kélimas laikomi neatsiejamais
dalykais. Nors Zemus Svietimo sistemos rezultatus daznai lemia labai
zemi konkreciy rizikos grupiy (pavyzdziui, darbininky klasés) rezulta-
tai, skirtingy grupiy galimybiy Svietimo sistemoje iSlyginimas reiskia
parama Sioms rizikos grupéms, kurios teigiama pasekmé — geresni
bendri Svietimo sistemos rezultatai (Hadjar, Gross, 2016). Kaip pazymi
autoriai, iSsilavinimas tebéra vienas svarbiausiy veiksniy, lemianciy
socialine nelygybe tarp karty ir gyvenimo eigoje, o Svietimo sistema yra
pagrindiné Siy skirtumy atsiradimo vieta. Autoriai, remdamiesi Jacobs
(1996) koncepcija, pazymi, kad Svietimo nelygybé gali biiti susijusi su:
Svietimo prieinamumu (pavyzdziui, Svietimo jstaigos); patirtimi ir (arba)
mokymosi procesais (pavyzdziui, gerove mokykloje, mokymosi elgesiu);
Svietimo rezultatais (mokymosi sékme, pavyzdziui, kompetencijomis,
mokykliniais pazymiais, sertifikatais) (Hadjar, Gross, 2016). Pagal Muller
ir Shavit (1998), savoka ,Svietimo nelygybé” apima piniginés ir nepini-
ginés Svietimo grazos nelygybe, kurig taip pat lemia Svietimo sistemos
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ypatybés. Taigi Hadjar ir Gross (2016), tyrimo studijoje analizuodami
Svietimo sistemy poveikio nelygybei problema, iSskiria makro-, mikro-
problema, makro-, mezo-, mikromodelj (kuris remiasi Coleman (1990)
struktiirinio-individualistinio paaiskinimo modeliu). Pabréziama, kad
Svietimo sistemy charakteristikos makrolygmeniu ir mokykly charak-
teristikos mezolygmeniu turi poveikj individualiy savybiy (mokiniy, ju
tévy ir mokytoju) svarbai mokiniy mokymosi rezultatams.

Kaip Zinia, Svietimas yra labai institucionalizuotas arba , jsiSaknijes”
procesas (Weber, 1949; Meyer ir Rowan, 2006; Meyer, 2011; cit. Hadjar,
Gross, 2016). Makrolygmens veiksniai apima ne tik oficialius Salies
istatymus ir politika, bet ir maziau apc¢iuopiamas, pastebimas socialines
jégas, tokias kaip bendori jsitikinimai ar jsitikinimy sistemos (apie tai, kas
yra tinkamas iSsilavinimas), tradicijos ir unikaliis istoriniai jvykiai, kurie
paskatino susiskaldziusias grupes suformuoti steigiamaja koalicija, i$
kurios susiformavo naujos §vietimo institucijos. Si istorigkai susiklosciusi
institucijy ir institucionalizuotos praktikos sankaupa retai kada tolygiai
paskirsto Svietimo galimybes visoms tauta sudarancioms grupéms ir
klaséms. Net ir tais atvejais, kai valstybiné mokykla buvo jkurta aiskiai
isipareigojus siekti lygybés, socialinés grupés, veikiamos instituciniy
veiksniy, gali iSjudinti numatytus / nenumatytus padarinius, kurie —
kartais prie$ visy dalyvaujanciy veikéjy valig — skatina nelygybe. Nors
tokia nelygybé gali atsirasti dél dominuojanciy grupiy politinés valios,
dél ilgy institucionalizavimo procesy ji gali tapti priimtos ir savaime
suprantamos Salies makrostruktiiros dalimi, kuri gali islikti nepaisant
nuosirdziy ir pakartotiniy pastangy ja pakeisti (Hadjar, Gross, 2016).
Stai Vokietijoje ir Jungtinése Valstijose vis dar vyrauja ryski vietimo
nelygybé, jos forma ir poveikis labai skiriasi. Amerikiediai ir toliau
atmeta Vokietijoje priimtinas $vietimo nelygybés formas (pavyzdZiui,
triSale mokykly sistema), o vokieciams priimtinos nelygybés formos
(pavyzdziui, nelygybé pagal gyvenamaja vieta ir pajamas).

Kaip pazymi Hadjar ir Gross (2016), Svietimo sistemy ir Svietimo
nelygybeés, taip pat statuso pasiekimy ir gyvenimo galimybiy nelygybés
analizei reikalinga daugiapakopé perspektyva, kurioje atsizvelgiama j
tam tikry lygmeny sasajas. Tokia perspektyva numato Coleman (1990)
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struktiiriné individualistiné aiskinamoji schema, pagrista ankstesniais
McClelland (1961) modeliais. Pagrindiné Sios koncepcijos idéja yra ta,
kad visuomenés reiskiniai daro poveikj individualioms situacijoms ir
veiksmams, o Sie individualts veiksmai — su didesniais ar mazesniais
numatytais ir nenumatytais padariniais — turi poveikj visuomenés
lygmeniui. Makrolygmens (visuomenés) ir mikrolygmens (individo)
sasajoms tarpininkauja mezolygmuo — institucijos. Tyrimo studijoje au-
toriai pabrézia, kad pagrindinis makrolygmens rezultatas yra socialinés
nelygybés paplitimas visuomenéje.

Svietimo sistemy tyrimuose i§ socialinés nelygybés perspektyvos
daznai akcentuojamos trys makroaplinkybeés: stratifikacija, standartiza-
cija ir profesinis kryptingumas (Hadjar, Gross, 2016). Stratifikacija arba
iSoriné diferenciacija skatina Svietimo nelygybe, nes labai stratifikuotose
Svietimo sistemose asmenys yra atrenkami j skirtingas mokyklas, o tai
lemia skirtingas Svietimo galimybes. Pasak autoriy, stratifikacija (dar
vadinama iSoriniu diferencijavimu) — tai mokiniy atranka j skirtingas
mokyklas ar klases, kuriose yra skirtingi mokymosi lygiai. Standartiza-
cija susijusi su tokiais klausimais kaip mokykly jranga, mokykly auto-
nomijos lygis ir centriniy egzaminy vykdymas. Profesinis specifiSkumas
susijes su klausimu, kaip Svietimo sistema ir jos institucijos susijusios
su profesine sistema ir darbo rinka. Sie §vietimo sistemy ypatumai gali
skirtis ne tik tarp Saliy, bet ir tarp Salies regiony ar net tarp mokykluy. Jos
gali baiti uzuomina apie tai, kaip heterogeniskumas ir jvairove valdomi
kasdienéje mokyklos veikloje. Daznai jos atspindi visoje Salyje taikoma
strategija, kuri turi jvairiy pasekmiy — nuo socialinés nelygybés mazi-
nimo iki jos toleravimo ar net skatinimo. Taigi, pasak autoriy, tai yra
pajamy nelygybé ar gerovés valstybés rezimas, poveikj nuo Svietimo
sistemy ypatybiy poveikio.

Banati (2021), analizuodamas nelygybe Svietime, remiasi socialinés
stratifikacijos tyréjuy patirtimi ir atskleidzia, kodél iSsilavinimo trajek-
torijos skiriasi priklausomai nuo tévy socialinio ir ekonominio statuso
(toliau — SES). Autorius pabrézia, kad Seimos salygos lemia vaiky mo-
kymosi rezultatus dviem pagrindiniais buidais: netiesiogiai, darydamos
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poveikj vaiky pazintiniams gebéjimams ir mokymosi rezultatams, ir
tiesiogiai, priimant sprendimus ir pasirenkant mokymosi kryptj, neatsi-
zvelgiant i vaiky pazintinius gebéjimus ir pazymius. Sie du bidai atitin-
kamai vadinami pirminiu ir antriniu socialinés kilmés poveikiu. Pirminis
poveikis rodo, kokiu mastu Seimos SES daro poveikj vaiky peréjimui j
kita Svietimo sistema per pazintinius gebéjimus ar jgytus rezultatus. Jie
veikia per genetiniy savybiy perdavima ir per Seimos jtaka bei kasdieng
saveika, tévams perduodant sociokultirinius ir Svietimo iSteklius, kurie
labai svarbiis pazintiniam ir nepazintiniam vystymuisi. Kitas poveikis
yra pasirinkimo metu, t. y. kai Seimoms reikia priimti sprendimus dél
vaiky tolesnio mokymosi aukStesniame lygyje ir dél mokykly krypciy
bei tipy. Pasirinkimo skirtumus lemia ekonominiy ir socialiniy istekliy
skirtumai, taip pat motyvacija iSvengti socialinio judumo zemyn, lai-
kantis prielaidos, kad tévai nori, jog ju vaikai pasiekty bent jau tokj patj
socialinj ir ekonominj statusa kaip ir jie patys. Pasak Banati (2021), vis
daugiau jrodymy, nagrinéjanciy tévy elgesj investuojant i zmogiskaji
kapitala, leidzia formuluoti iSvada, kad tévai linke stiprinti pradinius
iSsilavinimo skirtumus, investuodami daugiau j gabesnius vaikus, taip
didindami iSsilavinimo nelygybe. Banati (2021) pateikia keliy tyréju
pavydzius. Stai Bacolod ir Ranjan (2008) Filipinuose tiria, kaip namy
ukio turtas ir vaiky aprapinimas kartu veikia Seimos sprendimus dél
vaiky mokymosi ir darbo. Mokslininkai nustate, kad itin gabtis vaikai
dazniau mokosi mokykloje, palyginti su ne itin gabiais vaikais. Panasiai
Dendir (2014) Etiopijoje tiria rysj tarp vaiky pazintiniy gebéjimy ir tévy
sprendimy dél mokyklos lankymo ir darbo. Tyrimo rezultatai rodo,
kad tévy investicijos didéja, nes aukstesniy gebéjimy vaikai dazniau
lanko mokykla. Taciau Siuose tyrimuose nevertinama, ar Sis rySys kinta
skirtingais Svietimo peréjimo etapais, ir nenagrinéjama nelygybeé pagal
tévy socialinj ir ekonominj statusa. Pasak Banati (2021), socialinés kilmés
poveikis leidzia manyti, kad pastebétas stipréjantis rySys néra vienodas
visy socialiniy ir ekonominiy sluoksniy seimoms. Tikétina, kad maziau
pasiturinéiy Seimy sprendimai dél investicijy j iSsilavinima priklauso
nuo vaiko pazintiniy ir mokymosi gebéjimy vertinimo, o labiau pasitu-
rinéiy Seimy vaiky mokymosi trajektorijos yra maziau priklausomos nuo
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ankstesnio aprapinimo. Autorius, iSanalizaves kity mokslininky tyrimo
rezultatus (Bernardi, 2014; Blossfeld et al., 2016; Torche, 2016), pazymi,
kad prastesni pazymiai turi maziau pasekmiy mokiniams i$ palankesneés
socialinés ir ekonominés kilmés Seimy, nes jie neproporcingai daznai
pereina j aukstesnes Svietimo pakopas taip pat esant prastesniems pa-
zymiams ir kitoms neigiamoms iSankstinéms salygom:s.

Taigi naujausiuose tyrimuose isryskéja, kad neretai valstybése ir
tarptautinéje erdvéje yra jsigaléjes utilitaristinis, meritokratinis poZzit-
ris  Svietima, siekiant uztikrinti auksc¢iausius rezultatus ir pasiekimus,
jsigaléjes formalusis teisingumas ir formalioji lygybé, nes sudaromos
vienodos formaliosios salygos siekti iSsilavinimo, ta¢iau nepakankamai
atsizvelgiama j individualias situacijas.

PASIEKIMALI IR TESTAVIMAS KAIP PRIELAIDOS
SESELINIAM SVIETIMUI PLISTI

Jau pirmame skyriuje iSsiaiskinome, kad, siekiant objektyvumo, didziau-
sios suteikiamos Svietimo naudos visuomenéms, pasiekimy gerinimo,
vis daugiau démesio Ziniy ir gebéjimy lygiui nustatyti, tam pasitelkia-
mas nuolatinis mokiniy testavimas.

Ivairaus pobiidzio egzaminas ir testavimas turi gilias istorines Sa-
knis, taciau toks testavimas, kuris padeda lyginti tarpusavyje Svietimo
istaigas, miestus ar net Salis, galima teigti, prasidéjo XX a. pradzioje
ir siejamas su A. Binet sukurtu IQ testu (Au, 2013). Siuo idrastu testu
rémési JAV specialistai, matuodami pirmiausia kariuomenés, po to ir
vaiky intelekto lygj. Véliau Sie testai pradéti naudoti ne tik mokyklose,
bet ir aukstosiose mokyklose, siekiant objektyviai pamatuoti studenty
gebéjimus (Haney, 1984 is Au, 2013). Véliau svietimo specialistai, siek-
dami strukttiruoti mokyklas pagal valstybés poreikius, pradéjo naudoti
standartizuotus testus tam, kad galéty atrinkti vaikus, numatant jiems
tam tikrgq vaidmenj visuomenéje, ekonomikoje ir pramonéje ateityje
(Au, 2009b; Kliebard, 2004 i Au, 2013). Tokiu budu testai tikrai sti-
priai iSpopuliaréjo ir paplito, buvo laikomi objektyviais ir naudingais,
tad nenuostabu, kad priémus strategija , Né vienas vaikas nepaliktas
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nuosalyje” (angl. No Child Left Behind Act) 2001 m., viena i$ priemoniy
vertinti vaikus ir jgyvendinti Sig strategija buvo btitent standartizuotas
testavimas, numatant tam tikra valstybinj standarta, kurio turi siekti
visos valstijos bei visos ugdymo jstaigos (Au, 2013).

Tuo paciu metu, XXI a. pacioje pradzioje, Ekonominio bendradar-
biavimo ir plétros organizacija (EBPO) inicijavo tarptauting mokiniy
vertinimo programa. Po jos diskusijos apie Svietimo vaidmenj ir jo
gebéjima patenkinti visuomenés, pramonés ir ekonomikos poreikius
labai padidéjo. Mokslinéje literattiroje tai dar vadinama ,PISA Soku”,
kai po pirmosios testy serijos pagal EBPO PISA programa (Tarptautinio
mokiniy vertinimo programa) paaiskéjo, kad net daugelis labai pramo-
niniy Saliy turi dideliy trikumy, susijusiy su penkiolikameciy mokiniy
pazintiniu potencialu, kuris lyginant kompetencijas pasauliniu mastu
buvo mazesnis uz vidutinj (Hadjar, Gross, 2016).

Europoje, didziojoje dalyje Saliy, egzaminai taip pat turi didele reiks-
me. Praktiskai visose Svietimo sistemose egzistuoja mokyklos baigimo
egzaminai. Skirtingose Salyse egzistuoja skirtingos Svietimo sistemos,
vadinasi, ir egzaminavimo ar, kitaip tariant, testavimo, sistemos, taciau
tikrai neapsiribojama tik mokyklos baigimu — populiaréja testavimas ir
zemesnese klasése. Pavyzdziui, Airijoje mokiniai laiko du nacionalinius
standartizuotus egzaminus Zemesnése klasése ir aukstesnése, baigdami
vidurinj ugdyma. Maltoje taip pat egzistuoja pradinio ugdymo baigimo
egzaminai, po to pereinamieji ir vidurinés baigimo (Bray, 2020). Tokios
tendencijos jau jtvirtintos ir Lietuvoje. 2022 m. pabaigoje Lietuvos
Respublikos parlamentas priémé Svietimo jstatymo pataisas, kuriomis
jtvirtintas visy mokiniy testavimas ketvirtoje, aStuntoje, desimtoje kla-
sése ir vidurinio ugdymo baigiamieji egzaminai, kurie nulems tolesnes
jaunuoliy galimybes studijuoti aukstosiose mokyklose. Jau anksciau
Lietuvoje veikeé testavimas, taciau jis nebuvo taip grieztai kontroliuoja-
mas, jo visuotinumas nebuvo jtvirtintas. Daugiausia jis pasireiksdavo
atrenkant geriausius mokinius j gimnazijas, tai ypac isigaléjo po nepri-
klausomybeés atkiirus gimnazijy sistema (Badiené ir Zabulionis, 2006).
Per ateinantj keleriy mety laikotarpj numatomas tiek sistemos visuo-
tinumo iSplétimas, tiek grieztinimas, tiek reikalavimy kélimas. Buvo
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skelbiama, kad tokiais pokyciais siekiama padéti kiekvienam vaikui
atskleisti silpnasias vietas ir sudaryti planus pasiekimams gerinti. Taciau
ekspertai neabejoja, kad toks visuotinis ir auksto lygio testavimas didins
konkurencija ir lems dar didesne atskirtj Svietime bei socialinéje srityje.
Ekspertai remiasi kity Saliy patirtimi, kur tai jau jvyke. PavyzdZiui, Ce-
kijoje galioja griezta stebésenos sistema, kuri nulémé didesne Svietimo
sistemos stratifikacija, o tai neabejotinai padidino korepetitoriy jmoniy
galimybes (St’astny, 2016 i§ Bray, 2020). Tokios tendencijos matomos
ir kitose Salyse. Kuo daugiau jvairaus egzaminavimo kuriama, tuo di-
desnis spaudimas kyla ieskoti buidy, kaip geriau jiems pasiruosti, ypac
jei tie egzaminai susije su tolesne jaunuoliy perspektyva. Pavyzdziui,
Slovakijoje ir Lenkijoje reformavus mokyklos baigimo egzaminus ir
atskyrus juos nuo stojamuyjuy egzaminy j aukstasias mokyklas, vadinasi,
padidéjus pasirengimui dviem skirtingos riiSies egzaminams, privaciy
korepetitoriy paslaugy paklausa didéjo (Kubanova, 2006; Murawska ir
Putkiewicz, 2006 i Bray, 2020). Na, ir kaip prieSpriesa testavimui Bray
(2020) pateikia Suomijos pavyzdj, kuriame néra nacionaliniy auksto
lygio testy ar egzaminy. Suomija nuolat labai aukstai vertinama pagal
Svietimo sistemos kokybe, prieinamuma, joje valstybés léSomis islaiko-
mos mokyklos, todél néra privaciy, taip pat néra visuotinio testavimo.
Nenuostabu, jog ir privataus mokymo, t. y. korepetitoriy, poreikis yra
labai mazas, palyginti su kitomis Europos Salimis (Kosunen et al., 2018
i§ Bray, 2020).

Nors EBPO jgyvendina testavima per PISA tam, kad galéty objekty-
viai palyginti skirtingy Saliy jaunuoliy gebéjimus, kartu kritikuoja bei
kovoja su nelygybe ir neteisingumu, teikia rekomendacijas Salims, kaip
spresti aktualias Svietimo problemas bei i$stikius, taip pat kritiskai ver-
tina privaty mokymea, t. y. korepetitoriavima. Gomendion ir Wert (2023)
pateikia pavyzdj i$ pries kelerius metus atlikto Graikijos Svietimo siste-
mos vertinimo: ,Tai didina esama nelygybe, nes turtingieji gali suteikti
savo vaikams galimybiy, kuriy neturi kiti, ir (arba) tai gali btiti finansiné
nasta skurdesniems namy tikiams. Papildomas mokymas gali daryti ne-
pageidaujama spaudima jauniems Zmonéms, nes mokymosi diena biina
prailginta” (EBPO, 2017). Nepaisant jvairiy pastangy ir jzvalgy, privatus
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mokymas, lietuviskai korepetitoriavimas, o mokslinéje literatiiroje labiau
priimtina vartoti , SesSélinis Svietimas”, toliau plinta ir klesti.
Pavyzdziui, Lietuvos kontekste labai triiksta naujausiy tyrimy apie
korepetitorystés paplitima, taciau bendra situacijg atspindi ir ankstesni
tyrinéjimai. Bene labiausiai situacija Salyje atskleista Europos Komisijos
uzsakymu NESSE eksperty tinklo atliktame plataus masto tyrime ,Sesé-
linio Svietimo isstikiai” (2011) Europos Sajungoje, kur Lietuva issiskiria
itin aukstu korepetitorystés paplitimo procentu. Tyréjai Badiené ir Zabu-
lionis, apklause virs 800 pirmo kurso studenty Lietuvoje 2004-2005 m.,
i§siaiskino, kad rengiantis mokyklos baigimo egzaminams korepetitoriy
paslaugomis naudojosi 62 proc. i$ ju (Silova et al., 2006). Europos Komi-
sijos specialus pranesimas (2011) atskleidzia, kad korepetitorystés mas-
tai Lietuvoje yra vieni didZziausiy visoje Europos Sajungoje. Valstybés
kontrolés ataskaita (2020) atskleidzia, kad su korepetitoriais mokosi apie
30 proc. mokiniy, dar 22 proc. noréty juos samdyti, jei turéty tam lésy.
UNESCO Pasaulinio Svietimo stebésenos ataskaitoje (GEM) teigiama,
kad pastaraisiais deSimtmeciais labai iSaugo privataus papildomo kore-
petitoriy mokymo mastas. IS pradziy jis buvo populiarus Ryty Azijoje, o
dabar tapo pasauliniu reiskiniu. GEM 2017/8 m. ataskaitoje apskaiciuota,
kad nuo 2022 m. privaciy korepetitoriy rinka virsija 227 mlrd. [vairiose
Salyse SeSélinio mokymo mastas yra skirtingas, kai kuriuose regionuose
jo procentiné dalis yra didelé. Pavyzdziui, Egipte 72 proc. 12 klasés mo-
kiniy mokeési privaciai, o Koréjos Respublikoje 2021 m. 82 proc. pradiniy
klasiy mokiniy vienaip ar kitaip mokesi privadiai. Sios tendencijos mato-
mos ir kituose tyrimuose. Anot Bray (2020), studija parodé, kad sesélinis
Svietimas auga ir intensyvéja Europoje, ypac Graikijoje, Maltoje, Kipre
bei kitose Salyse, jskaitant Skandinavijos Salis. Kitaip nei pagrindinis
formalus ugdymas, kuris yra standartizuotas, stabilus, létai keiciasi,
Sesélinio Svietimo formos yra jvairios, nepastovios ir prisitaikancios prie
pokyciu. Todél, kaip teigia Zhang (2023), standartinés prielaidos apie
veiksminga mokyklinio ugdymo reguliavima gali btiti netaikomos Sesé-
liniam $vietimui. Reglamentai, kuriuose neatsizvelgiama j Sesélinio ug-
dymo jvairove ir kintamuma, gali duoti priesingy rezultaty. Pasak Zhan
(2023), jei Sesélinis Svietimas visiSkai paliekamas rinkos jégoms, tikétina,
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kad socialiné nelygybé isliks ir dar labiau padidés. Finansiskai stipresnés
Seimos gali sau leisti brangiau kainuojancias privacias pamokas, moka-
ma Svietimo pagalbg, dél to atsiranda ekonominé, socialiné nelygybé.
I8skiriamos ir kitos nelygybiy risys, kurios gali biti skirstomos pagal
ly¢iy, rasiniy, etniniy, kaimo / miesto aspektus. Anglijoje Weale (2018)
tam suteiké net specialy pavadinima -, Svietimo ginklavimosi varzybo-
mis”. Kai kuriais atvejais Seimos jauciasi priverstos investuoti j Sesélinj
Svietima net tada, kai privataus ugdymo nauda néra aiski (Zhang, 2023).

NACIONALINIAI IR TARPTAUTINIAI SUSITARIMAI,
KURIAIS SIEKIAMA SOCIALINIO TEISINGUMO IR
LYGYBES SVIETIME

Privalomas mokymasis kaip pareiga jvestas XVIII a. Vokietijoje (tuo-
metéje Prisijoje), véliau buvo sustiprintas kaip tévy pareiga uztikrinti
vaikams pagrindinj iSsilavinima XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje
(Delbruck, 1992). Nors mokymasis ir tapo privalomas, iki Pirmojo pa-
saulinio karo jis vis tiek isliko i§ esmés aukStesniy visuomeneés sluoks-
niy privilegija. Visgi plintant demokratinéms idéjoms, socialistinéms
nuotaikoms, teisés j lygybe idéjoms, démesys privalomam mokymuisi
slopo ir augo reikalavimai uztikrinti lygias galimybes jgyti iSsilavi-
nima (Delbruck, 1992). Tarp Pirmojo ir Antrojo pasauliniy kary buvo
priimta nemaZzai nacionaliniy konstitucijy, kuriose tiksliau apibréztos
valstybés pareigos Svietimo srityje, ir tik tada i$ esmés atsivére placios
durys j vidurinio ir aukstojo mokslo pasaulj visai visuomenei. O pa-
sibaigus Antrajam pasauliniam karui ir siekiant uzkirsti kelig ateities
konfliktams, spresti susijusius Zzmogaus teisiy klausimus Jungtiniy
Tauty Generaliné Asambléja 1948 m. priémé Visuoting Zmogaus teisiy
deklaracija, kurioje pirma kartg pasaulio istorijoje tarptautinéje teiséje
buvo pripazinta teisé i mokslg (Delbruck, 1992). Jdomu tai, kad nors
ji neturi privalomosios jstatymo galios, smulkiai iSdésto pagrindinius
principus, susijusius su teise j moksla. 26 straipsnyje apibréziama, kad
kiekvienas zmogus turi teise j moksla, o Svietimas turi biiti nemokamas
bent pradinéje ir pagrindinéje pakopose, pats pradinis ugdymas yra
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privalomas. Numatyta, kad profesinis iSsilavinimas turi bati visiems
prieinamas, o aukstasis mokslas — visiems, atsizZvelgiant j nuopelnus.
Neapsiribojama vien tik formaliais ugdymo reikalavimais, nurodoma
kryptis j vertybes. Antroje 26 straipsnio dalyje nurodoma, kad ,, mokslas
skirtas tam, kad visais atzvilgiais bity ugdoma zZmogaus asmenybeé ir
kad biity didinama pagarba Zmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms.
Jis turi skatinti visy tauty, rasiniy arba religiniy grupiu savitarpio
supratimg, pakantuma ir draugyste, taip pat turi padéti toliau plétoti
Jungtiniy Tauty taikos palaikymo veiklg”. O treciojoje dalyje — ,tévai
turi pirmumo teis¢ parinkti savo vaikams mokyma”. Kaip matyti, ne
tik uztikrinama teisé j formalyjj ugdyma, bet ir Svietimui keliami kiti
tikslai — nediskriminavimo, pagarbos Zmogaus teiséms ir laisvéms,
taikos. Sie tikslai buvo jtvirtinti kaip privalomi, t. y. perkelti j deklara-
cijos pirmaja dalj jsigaliojus Ekonominiy, socialiniy ir kulttriniy teisiy
paktui, kurj 1990 m. ratifikavo daugiau nei 90 valstybiy ir kuriame prie
jau iSvardyty teisiy buvo pazyméta Zmogaus asmenybé ir jo orumo su-
vokimas. Tai svarbi aplinkybé, pripazjstanti zmoniy skirtinguma. Dar
vienas jdomus aspektas, kad XX a. paskutinj deSimtmetj vis placiau
pradedama kalbéti apie privaty svietima ir konkreciai privacias moky-
Kklas bei aiSkiai suteikiami jgaliojimai valstybéms nustatyti minimalius
Svietimo kokybeés standartus visose mokyklose — tiek valstybinése, tiek
privaciose (Delbruck, 1992). Labai jdomu ir kartu stebina tai, kad nors
tarptautiniuose teisés aktuose pripazjstama valstybés atsakomybeé ir
pareiga kistis dél mokymo kokybés ir i privaty sektoriy, kaip pastebi
mokslininkai, giliai nagrinéjantys Sesélinio Svietimo reiskinj, daugelis
vyriausybiy laikosi laissez faire (i$ pranc. k. , palikite ramybéje, leiskite
veikti”) pozitrio j korepetitoriy sektoriy (Bray, 2009, 2011; Bray ir Kwo,
2014). Dar daugiau, kai kuriose Salyse, pavyzdziui, DidZiojoje Britani-
joje, i veikla beveik nereglamentuota ir nereguliuojama (Bray, 2020). IS
to kyla konfliktas politiniame, Svietimo ir teisiniame lauke, kaip tada
galima uztikrinti socialing lygybe ir teisinguma, Svietimo visapusiska
prieinamuma bei tarptautinés ir nacionalinés teisés jgyvendinima dél
teisés j Svietima, kai privataus mokymo veikla yra menkai reguliuojama.
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Toliau nagrinéjant tarptautinius teisés aktus, 1989 m. priimta Jungti-
niy Tauty Vaiko teisiy konvencija, kurioje jtvirtinta daug teisiu, susijusiuy
su vaiky visavertiSku gyvenimu. Joje akcentuojama, kad j teises reikia
zitréti kaip j visuma. Kalbant apie Svietimo dalj, reikia atkreipti démesj
i 28 ir 29 straipsnius. Juose numatyta siekti paciy tiksly kaip Visuotinéje
zmogaus teisiy deklaracijoje, kartu dar labiau akcentuojamas Svietimo
prieinamumas ir zmogiskasis orumas, tarptautinis bendradarbiavimas
Sioje srityje, pagarba visoms su zZmogaus teisémis susijusioms verty-
béms, visapusiskas vaiko ugdymas ir parengimas gyventi jvairialypéje
visuomenéje bei aplinkoje.

Verta iSskirti vieng specifinj tarptautinj susitarima, kuriame konkre-
Ciai apibréziama ir aptariama diskriminacijos Svietime problema ir jos
sprendimo btidai. Tai - Jungtiniy Tauty Svietimo, mokslo ir kultiros or-
ganizacijos (UNESCO) konvencija pries diskriminacija Svietime, priimta
1960 m. Prie jos jau yra prisijungusios 109 Salys ir ji draudZia bet kokias
iSlygas ar diskriminacines nuostatas, turi privalomaja galig Salims, ku-
rios yra ja patvirtinusios. Nors Lietuva yra UNESCO naré nuo 1991 m.
ir prisijungusi prie jvairiy konvencijy, jskaitant ir su Svietimu susijusius
klausimus, prie $ios konvencijos pries diskriminacija Svietime, deja, néra
prisijungusi. Jdomu tai, kad, Zvelgiant j konvencijos turinj ir Lietuvos
Respublikos aktus, néra né vienos nuostatos, kurios Lietuva neatitikty.
Jei anksciau Lietuva turéjo isstikiy deél galimybés mokykloms atsirinkti,
nepriimti vaiky i jas, tai po to, kai 2016 m. Jungtinés Tautos pakvieté
visas Salis uztikrinti visiems jtrauky ir lygiateisj ugdyma, o Lietuvai
prisijungus prie Tvaraus vystymosi darbotvarkeés, dar anksciau, 2006 m.,
ratifikavus ir jgyvendinant Nejgaliujy teisiy konvencija, tas klausimas
buvo isprestas. 2016-2020 m. Lietuvos parlamente buvo panaikintos
diskriminacinés nuostatos dél galimybés valstybinéms ar savivaldybiy
mokykloms atsisakyti priimti vaikus mokytis pagal numatytas oficialias
ugdymo programas, taip pat Svietimo jstatymo kitos nuostatos visiskai
atitinka konvencijos tikslus, visgi politinis sprendimas prisijungti prie
konvencijos iki $iol néra priimtas.

Apskritai i§ UNESCO ataskaity galima matyti aktyvy Lietuvos
dalyvavima Sioje organizacijoje, siekiant vieningy tiksly. 2015 m. 184
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UNESCO 3alys priemé veiksmy programa ,Svietimas 2030, kuri turi
padéti jgyvendinti ketvirtajj UNESCO darnaus vystymosi tiksla. Pro-
gramos pagrindinis tikslas — uztikrinti jtrauky ir teisinga kokybiska
$vietima, skatinti mokymosi visa gyvenima galimybes visiems. Tam
sukurta speciali stebésenos procediira, per kuria Salys teikia ataskai-
tas nepriklausomiems ekspertams ir taip ne tik vertinama visy Saliy
pazanga, bet ir iSryskinamos geriausios praktikos bei isstikiai Svietimo
srityje. Nors programoje akcentuojama lygybé, teisingumas, nediskri-
minavimas, galimybiy uztikrinimas visiems, iSkeliama nemazai is$tkiy,
susijusiy su diskriminacija dél rasés, lyties, amziaus, socialinés padéties

SV —

sV —

mas valstybiy proaktyvaus jsitraukimo tritkumas, reguliuojant $ig sritj,
ypac atsizvelgiant j skirtinga Zmoniy socialing padétj bei ekonomines
galimybes.

DISKUSIJA: KAIP UZTIKRINTI KIEKVIENO LYGIAS, O
NE FORMALIAS TEISES | MOKSLA?

Siame straipsnyje nagrinéjama Sesélinio $vietimo tema glaudZiai susijusi
su socialinio darbo perspektyva, nes analizuojama ne tik problematika,
bet ir sprendimai, galimybeés, skatinancios socialinius pokycius jvairiose
srityse, jskaitant ir Svietimo. Todél Sioje straipsnio dalyje apsvarstomos
galimybeés per skirtingy teorijy prizme, galin¢ios padéti mazinti socia-
ling nelygybe ir neteisinguma bei uZztikrinti lygias galimybes Svietime.

1. Skirtingos lygybés jgyvendinimo formos daro skirtingq poveiki:
S. Fredman lygybés teorija teisiniu aspektu.

Zvelgiant i$ teisinés perspektyvos, S. Fredman (2002) savo Zymioje
knygoje ,Discrimination Law” (,,Diskriminacinis jstatymas”) iSski-
ria skirtingus lygybeés lygius teisiniu aspektu. Ji teigia, jog egzistuoja
formalioji, tikroji (dar kartais vadinama turinio) ir rezultaty lygybés
formos. Pasak jos, formalioji lygybé yra kaip nuoseklus teisés akty uz-
tikrinimas visiems asmenims, vadinasi, neturi buti elgiamasi skirtingai
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su asmenimis dél juy individualiy savybiy, kaip religija, rase, lytis ar kt.
Taigi formalioji lygybé tarsi atkartoja pirmine aristoteliSkq samprata,
siekiant iSvengti tiesioginés diskriminacijos. Naudojant Sigq lygybe
teisiniu aspektu galima teigti, jog reikalaujama vienodai procediiriskai
taikyti jstatymus ar kitus teisés aktus, nevertinant konteksto, susijusio
su konkrecia nagrinéjama situacija. Remiantis Smith (2014), nagriné-
jusios lygybés kaip konstitucinés teisés jgyvendinima Piety Afrikos
Respublikoje, toks lygybés vertinimas néra tinkamas dél didéjancios
jvairovés kultary, religijy ir tradicijy visuomenése visame pasaulyje. Dar
daugiau, sureikSminant vienoduma, sumenkinama jvairové ir jos verte,
todél sudétinga jvertinti tuos atvejus, kurie jau dabar yra nepalankioje
socialinéje, politinéje, ekonominéje situacijoje. Vadinasi, per teisés aktus
lygybé gali buti nejgyvendinama dél sisteminiy ribojimy. Daugelyje
valstybiy formalioji lygybeé yra iSkeliama virs kity, nes procediiriskai
igyvendinama per teisés aktus, taciau tai prieStarauja tikrajai lygybei.
Pageidautina lygybés samprata yra tikroji, esminé arba turinio ly-
gybeé. Sios sampratos esmé — pripazinti, kad zmonés visgi yra skirtingi
jvairiomis prasmémis, pavyzdziui, gebéjimais, talentais, pajégumais,
todél socialines, galios, politines, ekonomines ir kitas klititis, kurios
trukdo asmenims biiti i§ esmés lygiems ir sudaryti salygas pasalinti Sias
klititis, kitaip tariant, jgyvendinti netiesiogine pozityvia diskriminacija.
Si tikrosios lygybeés samprata suteikia galimybiy ir per teisines, politines
priemones pripazinti tikrove, kad ne visi asmenys turi vienodas gali-
mybes ir salygas (Fredman, 2002). O pripazinus ir jvertinus kiekvieno
individualuma bei nuopelnus, sudaryti vienodas salygas, pasalinti
kliatis dalyvauti, transformuoti tikrove ir jgyvendinti tikraja lygybe,
siekiant darbo viety, Svietimo ar kity paslaugy. Si lygybés koncepcija
artima meritokratiniam pozitiriui, kad kiekvienam sudarytos galimybés
siekti tiksly pagal gebéjimus. Uz iy instrumenty jgyvendinima atsakin-
gos valstybés ir jy institucijos. Remiantis Smith (2014), tokia pozityvi
valstybiy ir ju instituciju veikla Fredman laikoma ne diskriminacijos
apraiska, bet lygiateisiSkumu, grindziamu pagarba, nepaisant skirtumuy.
Fredman (2002) akcentuoja transformacijos koncepcija tikrosios lygybés
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uztikrinimo kontekste, kuri savo esme reiskia bet kokios diskriminacijos
Salinima, nepalankios padéties iStaisyma, silpnesniyjy stiprinima.

Trecioji lygybés forma, pagal Fredman (2002), yra rezultaty lygy-
bés arba dar vadinama perskirstomoji lygybé. Ji yra tikrosios lygybés
atSaka, daugiausia démesio skirianti poreikiams, o ne nuopelnams.
Rezultaty lygybe siekiama uztikrinti vienoda socialinio gério paskirs-
tyma kiekvienam. Ja siekiama istaisyti ankstesneg prastesne individualia
padétj, suteikti tiek resursy, kad buity panaikinta bet kokia nelygybé.
Visgi suprantama, kad jei padétis vertinama ekonominiais, materiali-
niais aspektais, tai tokig padétj tikrai galima istaisyti. Taciau jei padétis
susijusi su negalia, amZziumi ar kitokiais jgimtais ar jgytais bei sunkiai
pakeiciamais aspektais, tai sunku ne tik jgyvendinti, bet ir apibrézti
rezultaty lygybes turini.

Taigi apibendrinant galima teigti, kad tiek S. Fredman, tiek visuotinai
pripazjstama, jog formaliosios lygybés nepakanka uZztikrinti visy asme-
ny lygybe, nes nepakankamai démesio skiriama salygoms, kaip tq gerj,
kuris formaliai ar proceduiriskai visiems prieinamas, i$ tiesy oriai pasiek-
ti ir juo pasinaudoti. Tad daugiausia démesio turi bati skiriama tikrajai
lygybei, kuri turi bati jtvirtinta tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose
teisés aktuose ne tik dél netiesioginés diskriminacijos panaikinimo, bet
ir dél visapusisko orumo jgyvendinimo. Jei tas géris bty apibréziamas
kaip $vietimas, S. Fredman kalbéty ne tik apie Svietimo prieinamuma,
bet ir apie galimybes kiekvienam geriausiai realizuoti, atskleisti save, pa-
siekti auksciausig kokybe bei rezultatus. Analizuojant lygybés tema stan-
dartizuoto testavimo ir Sesélinio Svietimo kontekste, tikrosios lygybés
uztikrinimas tampa komplikuotas. Manytina, kad vienodo tipo testais
negalima atskleisti kiekvieno gebéjimy dél individualizuotos prieigos
nebuvimo. Turéty buti sudarytos salygos kiekvienam pagal poreikius
ir gebéjimus atlikti testus savo tempu, tam tikroje aplinkoje ir turéti
kitas pritaikytas aplinkybes, taciau tai praktiskai netaikoma standarti-
zuoty testavimy atveju. Lygiai tas pats gali buity taikoma ir Seséliniam
Svietimui, nes daugelis tyrimy rodo, jog papildoma mokyma gali sau
leisti tik aukstesniy pajamu, aukstesnés socialinés padéties Seimos, todél
nattiraliai nukencia tie, kurie negali sau leisti korepetitoriy paslaugy.
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Jei sektume S. Fredman mintimis, vyriausybés turéty sureguliuoti ir
igyvendinti tokius strukttirinius pokycius, kuriais arba visiems biity
galimybés turéti papildoma mokyma ir pritaikyta testavimo aplinka
kiekvienam pagal individualias aplinkybes, arba tokiy priemoniy, igy-
vendinant Svietimo kokybe, turéty biti atsisakyta dél ju netiesioginés
diskriminacijos poveikio. Taigi siekiant susvelninti visuotinio testavimo,
Sesélinio Svietimo keliamus i$Stukius, pirmenybé turi biiti teikiama trans-
formuojanciai, tikrajai lygybei ir jtraukiajam ugdymui. Sios koncepcijos,
pagristos zmogaus teisémis, pedagogika, reikalauja sisteminiy reformy,
kad buty uztikrintos lygios $vietimo galimybés visiems, neapsiribojant
tik formalia lygybe. Todél, remiantis tiek S. Fredman teorija, tiek kity
mokslininky jzvalgomis bei tarptautinémis ataskaitomis (UNESCO,
2017), jtraukusis ugdymas kaip pedagoginis pozitris ir jo visuotinis
igyvendinimas gali padéti priimti jvairove ir suteikti visiems lygias
mokymosi galimybes.

2. Galimybiy teorija ir jtrauktis: A. Sen ir M. C. Nussbaum poZiiiris.

Kitas pozitiris, galintis padéti spresti socialinés nelygybeés ir neteisin-
gumo problema, yra galimybiy teorija (angl. capability theory or capability
approach), kuria labiausiai yra iSplétoje du Zymiis mokslininkai — Amar-
tya Sen ir Martha Carven Nussbaum. A. Sen savo Zymiausioje knygoje
,Development as Freedom” (,Vystymasis kaip laisvé”, 1999) pristaté
galimybiy pozitrj, kuris i§ esmés buvo kaip atsvara, kaip papildantis
pozitiris j tuo metu vis dar vyravusj poziturj j zmones, Svietimg ir kitas
jautrias sritis tik kaip j sukoncentruotq tiksla paskatinti ekonomikos
augima. Jis, zvelgdamas j zmoniy teises ir laisves bei galimybes, mato
ne tik ekonominj produktyvuma, bet ir Zymiai platesnj konteksta, is-
einantj uz ekonominiy riby, susijusj su socialiniu teisingumu, Zmoniy
galimybémis prisidéti prie savo asmeninés bei visuomeneés geroves,
uztikrinti kiekvieno Zmogaus teises bei laisves ir taip iSplétoti tikrajj
vystymasi. Sis poZitiris, ypa¢ $vietimo kontekste, formavosi kaip atsvara
zmogiskojo kapitalo teorijai, kuria septintajame deSimtmetyje plétojo
G. Becker ir T. Schultz (Rajapakse, 2016). Kitaip nei standartinéje eko-
nomikos teorijoje ar, tiksliau, Zzmogiskojo kapitalo teorijoje, Svietimas
¢ia nevertinamas tik kaip individualiy jgadziy ugdymas dél savo ir
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socialinés grazos uztikrinimo atlyginimo, bendrojo vidaus produkto
augimo ir kitomis prasmémis. A. Sen j Svietima kviecia zZvelgti ne tik i§
ekonominés perspektyvos, nes taip nejmanoma paaiskinti kity Zzmogaus
elgesio priezasciy. Jis pripazjsta ekonomikos teorijy verte, taciau sitilo
iSplésti ekonominj poziiirj bei pakeisti jj galimybiy teorija tam, kad bty
jvertintas ne tik ekonominis poveikis, bet ir kiti svarbus aspektai, kaip,
pavyzdziui, Zzmogaus teisiy, orumo uztikrinimas. A. Sen, aptardamas
teise j Svietima, pripazjsta, kad tarsi sudarytos vienodos salygos siekti
$vietimo, gauti paslaugas, taciau neatsizvelgiama j konkrecius konkre-
taus Zzmogaus gebéjimus ir paliekama jam paciam bandyti pasinaudoti
suteiktomis teisémis, stebima, kuo tai baigsis, taciau nebandoma proak-
tyviai padéti (Sen, 1999). Tad A. Sen pasitilyta galimybiy teorija ir meto-
das, kuriame jis teigia, kad Zzmoniy gebéjimy tobulinimas, plétimas yra
vystymosi esmé, siiilo jtraukujj poziiirj sprendziant Zzmoniuy, dél vieny ar
galimybes ugdyti, plétoti savo gebéjimus. Grjztant prie darbe diskutuo-
ty isstkiy, susijusiy su standartizuotu testavimu ir Sesélinio Svietimo
paplitimu, A. Sen yra pasisakes dél privataus mokymo, atlikdamas su
mokiniais susijusj tyrima Indijoje. Jis teigia, kad Sesélinis Svietimas is
esmés kuria socialine nelygybe, nes ne visi vaikai ir tévai, kurie noréty
pasinaudoti privaciu mokymu, tai gali padaryti dél savo socialinés bei
ekonominés padéties, taip pat kuria Svietimo netolygumus, nes skirtin-
gai zitirima j tuos mokinius, kurie turi privacius mokytojus ir kurie ju
neturi (Sen, 2010). Vadinasi, mokykloje, kuri turéty uztikrinti kiekvie-
nam vaikui lygias galimybes plétoti savo gebéjimus ir vystytis, tokios
galimybés nesudaromos dél jvairiy, ne tik ekonominiy, priezasciy, todél
savo darbe ,Vystymasis kaip galimybiy plétra” dar karta pazymi, kad
Svietimas visapusiskai gali padidinti dalyvuma, produktyvuma, nes
iSnaudojami visi zmogaus gebéjimai, taip naudos turi tiek jis asmeniskai,
tiek visuomené. Taip pat gali prisidéti prie geresnio valstybés pajamy
perskirstymo tarp visuomenés nariy, Sitaip mazinant socialing nelygybe
bei neteisinguma, pagerinti blogesnéje pradinéje padétyje esanciy asme-
ny galimybes, taip pat gali padeéti kiekvienam padidinti intelektinius
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gebéjimus ir suvokima apie gyvenima, kurj kiekvienas individas gali
rinktis, vadinasi, jgalinti asmenis. Na, nors ir ne visai tiesiogiai, A. Sen
referuoja j transformuojantj Svietimo poveikj, kuris gali reikSmingai
paveikti kylancius isStikius visuomenéje, pavyzdziui, sveikatos apsau-
goje, epidemijy atvejais, kai informuotumas padeda gelbstint gyvybes
(Rajapakse, 2016).

A. Sen mintis ir idéjas plétoja Martha Nussbaum. Zymiausias jos
darbas — 2011 m. knyga ,,Galimybiy kiirimas: Zmogaus vystymosi po-
zitris” (,,Creating Capabilities: The Human Development Approach”).
Sioje knygoje bei kituose bendruose ir individualiuose M. Nussbaum
darbuose, nagrinédama Zmogaus gebéjimus ir galimybes, pabrézia oru-
ma ir socialinio teisingumo bei lygybés svarba. Orumas ir teisingumas
labiausiai susije su autonomiskumu priimti geriausius ir kokybiskiau-
sius sprendimus kiekvienam Zmogui, tam neabejotinai reikia ir gerai
iSvystyto proto bei kity gebéjimy. Taip pat ji pabreézia, kad individualus
savo gyvenimo konstravimas, renkantis autonomiskai, yra neatsiejamas
nuo kity Zmoniy, nes visi yra susijg bei sudaro santykiy tinkla, todél ir
vieno zmogaus pasirinkimai lemia visuomenés gerove. Siame kontekste
ji pazymi, koks svarbus svietimas ir jo vaidmuo. Kalbédama apie Svie-
timo vaidmenj, M. Nussbaum jj mato kaip pagrinding Zmogaus teise ir
pagrindine priemong, padedancia pasiekti svarbiausiy tiksly, t. y. orumo
ir teisingumo. Ji atkreipia démesj, koks svarbus Svietimo vaidmuo mazi-
nant ir naikinant socialing nelygybe bei neteisinguma, veikiant sistemos
trakumus ir gerinant prastesnéje padétyje esanciy grupiy situacija. Kaip
ir A. Sen, Svietime ji jZvelgia daug jgalinimo galimybiy, kurios padeda
ne tik racionaliai sgmoningai apsaugoti savo kaip zmogaus teises, bet
ir dalyvauti visuomeniniame, politiniame gyvenime, demokratiniuose
procesuose. M. Nussbaum stipriai akcentuoja Zzmogaus intelektinj vys-
tymasi kaip galimybe priimti geriausius sprendimus sau ir visuomenei.
Taciau tam, kad buty galima pasiekti Siy tiksly, reikalingi kryptingi
valdZios veiksmai. Kaip pavyzdj M. Nussbaum pateikia galimybiy
pozitirio plétros pasekmes, kurios paspartino motery teisiy analize per
zmogaus teisiy prizme, taip pat neturtingyjy teises, véliau nejgaliyjy
teises (Nussbaum, 2007). Galimybéms sukurti reikia ir materialineés, ir
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institucinés paramos, socialiniy prielaidy, kurios paskatinty visy teisés
aktuose jtvirtinty teisiy praktinj jgyvendinima ne tik valstybiy viduje,
bet ir tarptautiniu lygmeniu. Zvelgiant per darbe nagrinéjama Sesélinio
Svietimo, standartizuoty testy ir nelygybés issukius, galima teigti, jog
autore Svietimo sistema jsivaizduoja neapsiribojancia vien iSsilavinimo
teikimu, tac¢iau mato kaip priemoneg Siems isstikiams spresti. Tad jtrau-
kusis ugdymas, kiekvieno zmogaus pamatymas ir jo poreikiy, gebéji-
my bei galimybiy atliepimas yra sprendimas Salinant klititis lygybei ir
teisingumui uztikrinti.

ISVADOS

Apibendrinant galima teigti, kad néra vienos strategijos ar pozitirio, ku-
Akivaizdu, kad mokslininkai sitilo derinti pozitirius ir skatina aktyvius
tiek valstybiy, tiek tarpvalstybiniy institucijy veiksmus uztikrinant re-
sursus bei kitas reikalingas priemones nelygybei ir neteisingumui Salinti.
Taip pat akcentuojama, jog galimybés nuolat kinta, todél tiek Zzmogaus
teisiy uztikrinimas, tiek nelygybés Salinimas yra nuolatinis procesas, rei-
kalaujantis tiek individo, tiek visuomeneés, tiek valstybiy nuolatinio jsi-
traukimo. Lietuvoje nors ir po truputj jgyvendinama jtraukiojo ugdymo
koncepcija, nuo artéjanciy mokslo mety bus jgyvendinama visuotinai,
taip pat teikiama Svietimo pagalba, taciau Sesélinio Svietimo atzvilgiu
Sios priemonés néra efektyviai panaudojamos pirmiausia todél, kad pats
reiskinys yra ganétinai latentiskas ir mazai nagrinétas. Naujausiy tyrimy
apie korepetitorystes paplitima labai triiksta, taciau bendra situacijg at-
spindi ir ankstesni tyrinéjimai. Bene labiausiai situacija Salyje atskleista
Europos Komisijos uzsakymu NESSE eksperty tinklo atliktame plataus
masto tyrime ,Sesélinio $vietimo i8$tkiai” (2011) Europos Sajungoje,
kur Lietuva iSsiskiria itin aukstu korepetitorystés paplitimo procentu.
Tyréjai Budiené ir Zabulionis, apklause virs 800 pirmo kurso studenty
Lietuvoje 2004-2005 m., i$siaiskino, kad rengiantis mokyklos baigimo
egzaminams korepetitoriy paslaugomis naudojosi 62 proc. i$ ju (Silova
et al., 2006). Europos Komisijos specialus pranesimas (2011) atskleidZia,
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kad korepetitorystés mastai Lietuvoje yra vieni didziausiy visoje Euro-
pos Sajungoje. Valstybés kontrolés ataskaita (2020) atskleidZia, kad su
korepetitoriais mokosi apie 30 proc. mokiniy, dar 22 proc. noréty juos
samdyti, jei turéty tam 1éSy. Taip pat tévai akcentuoja, kad ,, negaudami
individualios pagalbos” iesko pagalbos privaciame sektoriuje visose
klasése — nuo pradiniy iki vidurinio ugdymo. Vadinasi, taisyti spragas
ar papildomai mokytis gali tik tie, kurie finansiskai pajégts, taip pat
tie, kurie randa tinkamy pedagogy. Vadinasi, atsizvelgiant j socialinj,
kulttarinj konteksta, miesto-kaimo arba, kitaip tariant, prieinamumo
aspektus. Taigi vertinant esama situacija per socialinio teisingumo, ly-
gybés prizme, akivaizdu, jog esamas reguliavimas ir valstybés taikomos
priemonés nepakankamai uztikrina visy Zzmoniy, ypac vaiky, vienodas
galimybes ir teises gauti kokybiska iSsilavinima. Teikiant rekomendacijas
baty galima sitlyti politikos formuotojams, institucijoms atsizvelgti j
mokslininky sitilomas S. Fredman lygybés koncepcijas, taip patj A. Sen,
M. Nussbaum galimybiy pozitirj. Svarbu pastebéti visus isStikius, kurie
prisideda prie nelygybés ir neteisingumo ir aktyviau veikti, sprendZiant
juos.
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SOCIALINE NELYGYBE IR SESELINIS SVIETIMAS LIETUVOJE. LYGIY GALIMYBIUY
(NE)UZTIKRINIMO PROBLEMA

IEVA KACINSKAITE-URBONIENE
VYTAUTAS MAGNUS UNIVERSITY, LITHUANIA

WHY HAS SHADOW EDUCATION IN LITHUANIA BECOME
A CHALLENGE IN TERMS OF SOCIAL INEQUALITY?

SUMMARY

While national and international legislation guarantees universal access
to education, equity and equality of opportunity based on ability, the
Lithuanian case shows that challenges remain. The paper presents research
based on a literature review which shows that the drive to ensure objecti-
vity in the assessment of the state of education, objective access to higher
education for all, and comparability of results across countries has allowed
for the introduction of high-stakes testing at different levels of educa-
tion, with unwanted side-effects. Such testing contributes to the growth
of shadow education, more commonly known in Lithuania as ‘tutoring’,
which is still poorly regulated worldwide. As it is only available to families
with financial means, studies around the world and in Lithuania show how
shadow education contributes to deepening social inequalities and hinders
equality and social justice in education.

Using Fredman’s concepts of equality and Sen and Nussbaum’s con-
cepts of capability, the paper shows how to increase social justice and
reduce the negative consequences of private tutoring or shadow education.
Itis argued that ensuring equality through formal legislation is not enough
and that everyone’s ability to participate fully in education can only be
ensured through an empowerment or inclusive approach. It also shows
that the reduction or elimination of social inequalities and injustices is an
ongoing process that requires the continuous involvement of individuals,
societies and states, and that inclusive education and educational support
in Lithuania can be an excellent tool to achieve this goal.

Keywords: social justice, equality in education, high-stakes testing, shadow
education, tutoring, equality concepts, capability approach.
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