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CENZURA IR AUTOCENZURA TARPUKARIO IR
SOVIETMECIO VERTIMUOSE IS PRANCUZUY

KALBOS I LIETUVIUY KALBA

Anotacija. Vertimas yra visuomenés polisistemos dalis, todél jis siejasi su kitomis
sistemomis: politiniy ir ideologiniy galiy, ekonomikos, literatliros, sociokultirine ir kitomis.
Vystydamasis kartu su visuomene, vertimas nuolat kinta, patiria konkreciam istoriniam
laikotarpiui blidingy transformacijy ir atspindi Salies polisistemy ypatumus ir sociosemiotines
normas. Pastarosios jvairiai reiskiamos vertimuose, jskaitant cenziros ir autocenziros formas.
Straipsnyje aprasomo tyrimo tikslas - iSanalizuoti ir palyginti tarpukario ir sovietmecio Lietuvos
kanoninés pranclzy literattiros vertimy | lietuviy kalbg cenzlira ir autocenzira, aptarti
tiriamosios medZiagos cenziros ir autocenziros priezastis, panasumus ir skirtumus
platesniame kiekvieno tiriamojo laikotarpio polisistemy, sociosemiotiniy vertimo normuy ir
politiniy galiy kontekste. Keliami keturi uzdaviniai: 1) teoriSkai aptarti cenziirg ir autocenziirg
remiantis polisistemine vertimo teorija, sociosemiotinémis normomis ir kitais dabartiniais
cenziros tematikos moksliniais tyrimais, 2) iSnagrinéti 1918-1940 mety ir 1940-1990 mety
Lietuvos leidiniy atrankos ir vertimy cenziros mechanizmus, 3) iSanalizuoti tiriamosios
medziagos cenziiros ir autocenziros apraiskas, 4) palyginti vertimy, i$ prancizy kalbos  lietuviy
kalbg cenzirg ir autocenzurg tarpukario ir sovietinéje Lietuvoje bei nustatyti jy taikymo
priezastis, panasumus ir skirtumus platesniuose politiniame, ideologiniame ir sociokultlriniame
kontekstuose. Tyrimo tikslui ir uzdaviniams jgyvendinti taikomi mokslinés literatliros analizés,
lyginamosios tekstinés analizés ir aprasomasis metodai. Tirilamosios medZiagos imtj sudaro Sie
originalUs ir verstiniai tekstai: Stendhalio romanas ,Rouge et noir" ir trys jo vertimai ,Raudona
ir juoda“ (1939, 1949, 1976), Frangois Mauriaco romanas ,Le Nceud de vipéres" ir jo vertimai
».Gyvadiy lizdas" (1934) ir ,Gyvaciy kamuolys“(1975), Prospero Mérimée ,Colomba" ir du
kdrinio vertimai ,Kolomba® (1937, 1947), Guy de Maupassant’o romanas ,Pierre et Jean" ir jo
vertimai ,Pjeras ir Zanas" (1937, 1988) bei Moliére'o ,Le Tartuffe ou I'Imposteur" ir du pjesés
vertimai ,Tartifas arba Veidmainys" (1928) ir ,Tartiufas arba Apgavikas" (1967). Visos
tirlamosios medZiagos prancizy ir lietuviy kalba apimtis - 3 922 puslapiai. Atlikus lyginamajq
prancizy, grozinés literatlros kariniy vertimy, i lietuviy kalbg cenziros ir autocenziros analize
nustatyta, kad 1918-1940 mety ir 1940-1990 mety vertéjai sieke pritaikyti vertimus prie savo
laikmecio visuomenés polisistemy ir suvaldyti vertimo nenuspéjamuma politiniame,
ideologiniame ir sociokultliriniame vertimo normy kontekstuose. Surinkti kanoninés prancizy
literatlros kariniy vertimy j lietuviy kalba pavyzdZiai leidZia teigti, kad tarpukariu daugiau buvo
cenzliruojamos revoliucines nuotaikas propaguojancios, politiskai nepriimtinos originaly vietos,
o sovietmeciu plito religing, politiné ir etiné cenzira. Be to, tyrimas atskleidé, kad tarpukario
vertéjai autocenziirg rinkosi kur kas daZniau nei sovietmecio vertéjai. Tai sietina su
akivaizdesniu 1918-1940 mety vertéjy polinkiu adaptuoti vertimus ir kiek jmanoma labiau juos
pritaikyti prie daugumos tuometiniy skaitytojy sisteminio kultdrinio pazinimo.

Pagrindinés savokos: vertimas; cenzilira; autocenziira; polisistemy teorija;
sociosemiotinés vertimo normos; praleidimas.
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Ivadas

Siuolaikiniame vertimo moksle | verdiama teksta ZiGrima kaip |
semantine visuma, kurig vertéjas interpretuoja remdamasis savo
hermeneutiniu pazinimu ir sisteminiu tarpkultdriniu ir kalbiniu iSmanymu.
Vertéjas, kaip pasakyty Paulis Ricoeuras, gali rinktis vieng i$ dviejy baduy:
vertimg suvokti ,siaurgja prasme - kaip zodinés Zinidos perkélima i$ vienos
kalbos | kitg" arba rinktis platesnj pozidrj ir traktuoti vertimg kaip visumos
interpretacijg (2010, p. 17). Pasirinkes antrajj buda, vertéjas interpretuoja
tekstg atsizvelgdamas | istorinius, politinius, ideologinius, sociokultdrinius ir
kitus originalo ir vertimo kontekstus. Pastarieji determinuoja vertéjo
pasirinkima, kg vertimo visuomenéje galima sakyti ir ko nereikia sakyti, kas
toleruotina ir kas netoleruotina, nes kiekvienas tekstas ir kiekviena jo dalis,
pasak Michailo Bachtino, yra ,socialinis produktas™ (Bachtinas, 1978, p. 85).
Stai todél, kaip teigia Michelis Foucault, ,kiekviena visuomené kontroliuoja,
daro atrankg, organizuoja ir perskirsto diskurso gamybg, atlikdama visa tai
vienu metu ir pasitelkdama tam tikras procediras, kurios turi prislopinti
diskurso galias ir pavojus, suvaldyti jo jvykio nenuspéjamumg, iSvengti jo
sunkaus, gasdinancio materialumo" (1998, p. 7).

Kas nutinka vertimams, kai vertéjas meégina suvaldyti teksto
nenuspéjamuma, kai siekia prislopinti vertimo ,galias ir pavojus" ir ,iSvengti jo
sunkaus, gasdinancio materialumo™ (Foucault, 1998, p. 7)? Kur veda Sis siekis?
Atsakymy | klausimg ieSkodama Kanados rasytoja Kristjana Gunnars teigia,
kad ,autoriaus uznugaryje visada stovi kitas autorius, cenziruojantis tekstg
vos jam pasirodzius. Kitas autorius raso: ,Tu noréjai pasakyti visai ne tai"
(2024, p. 34). Kas vercia vertéjg imtis cenzliros ir autocenziros? Kokiomis
formomis ji atsispindi vertimuose? Straipsnyje nagrinéjami Sie ir kiti aktualls
vertimo cenzidros ir autocenziaros klausimai, gilinamasi | pranctzy kanoninés
literatliros kiriniy vertimus tarpukario ir sovietmecio Lietuvoje. Tiriamajq
medZiagq sudaro originalls ir verstiniai tekstai: Stendhalio romanas ,Rouge et
noir® ir trys jo vertimai ,Raudona ir juoda™ (1939, 1949, 1976), Francois
Mauriaco romanas ,Le Nceud de vipéres" ir jo vertimai ,Gyvaciy lizdas" (1934)
ir ,Gyvaciy kamuolys"(1975), Prospero Mérimée ,Colomba" ir du vertimai
~Kolomba" (1937, 1947), Guy de Maupassant'o romanas ,Pierre et Jean" ir jo
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vertimai ,Pjeras ir Zanas“ (1937, 1988) bei Moliére'o ,Le Tartuffe ou
'Imposteur" ir du pjesés vertimai: ,Tartifas arba Veidmainys™ (1928) ir
,l1artiufas arba Apgavikas" (1967). Vienas minéty kdriniy vertimy priklauso
1918-1940 mety tarpukario Lietuvos laikotarpiui, kitas arba du kiti - 1940-
1990 mety sovietiniam laikotarpiui. Bendra visy meniniy teksty prancizy kalba
apimtis - 1 173 puslapiai. Vertimai sudaro 2 749 puslapius, nes tyrime
nagrinéjama maziausiai po du kiekvieno kirinio vertimus. Visos tiriamosios
medzZiagos apimtis — 3 922 puslapiai. Si originaliy ir verstiniy teksty imtis
laikytina reprezentatyvia tyrimo objekto - vertimy cenzuros ir autocenzuros -
lyginamajai analizei atlikti.

Straipsnio tyrimo tikslas - iSanalizuoti ir palyginti tarpukario ir
sovietmecio Lietuvos kanoninés pranciizy literatliros vertimy | lietuviy kalbg
cenziirg ir autocenziirg, aptarti tiriamosios medZiagos cenziros ir autocenziros
priezastis, panasumus ir skirtumus platesniame kiekvieno tiriamojo laikotarpio
polisistemuy, sociosemiotiniy vertimo normuy_ ir politiniy galiy kontekste. Tyrimo
tikslui jgyvendinti keliami keturi uzdaviniai: 1) aprasyti cenzirg ir autocenziirg
remiantis polisistemine teorija, sociosemiotinémis vertimo normomis ir kitais
dabartiniais cenziros tematikos moksliniais tyrimais, 2) iSnagrinéti tarpukario
ir sovietmecio Lietuvos leidiniy atrankos ir vertimy cenziiros mechanizmus,
3) iSanalizuoti tiriamosios medziagos cenziiros ir autocenziros apraiskas,
4) palyginti vertimy_i$ pranciizy kalbos | lietuviy kalbg cenziirg ir autocenziirg
tarpukario ir sovietinéje Lietuvoje bei nustatyti jy taikymo priezastis,
panasumus ir skirtumus platesniame politiniame, ideologiniame ir
sociokultdiriniame kontekste. Tyrimo tikslui ir uzdaviniams jgyvendinti taikomi
mokslinés literatlros analizés, lyginamasis ir apraSomasis metodai. Pirmiausia
pritaikytas apraSsomasis metodas kiekvieno tiriamojo laikotarpio leidybos,
leidiniy atrankos ypatumams nustatyti istoriniame ir politiniame kontekstuose.
Véliau, nagrinéjant tiriamosios medziagos cenzliros ir autocenziros faktus,
taikytas lyginamosios tekstinés analizés metodas, t.y. originalo tekstas
lygintas su maziausiai dviem jo vertimais, kuriy vienas priklauso tarpukario
Lietuvos laikotarpiui, kitas(-i) — sovietinés Lietuvos laikotarpiui.

Cenziiros klausimus ne kartg aptaré jvairiy mokslo sri¢iy atstovai:
Tomas Petreikis (2013) nagrinéjo spaudos cenziara tarpukario Lietuvoje,

Andrius Vaisnys (1999) analizavo spaudos ir valstybés santykj bei kai kuriy
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uzsienio spaudos leidiniy cenziros klausimus, Alvydas Noreika (2022) aptaré
Ziniasklaidos cenzlrg ir savicenzilira, Arida Riaubiené (2005, 2020 ir kt.)
tyrinéjo 1918-1940 mety administracine valstybés ir vietinés cenziros
struktlrg ir procediras, taip pat uzsienyje leisty knyguy, periodiniy spaudiniy ir
smulkiosios spaudos cenziiravima, draudziamy jvezti | Lietuva ir platinti knygy
sgrasy sudaryma ir kt. Apie sovietmecio Lietuvos medijy, literatlros kariniy,
kino, vaizduojamuju meny cenzirg ir ideologinés cenzaros instituty raida
iSsamiai rasé Arinas Streikus (2018), sovietinio teatro cenzidros klausimus
nagrinéjo Edgaras Klivis (2010), Goda Dapsyté (2015) ir kiti. Vertimy cenziros
ir autocenziros problematikg analizavo kity Saliy vertimo mokslo atstovai
(Even-Zohar, 1990; Toury, 1995; Gambier, 2002; Tomaszkiewicz, 2002;
Brunette, 2002; Durand, 2006; Antoniou, 2014; ir kt.) ir Lietuvos tyréjai
(Streikus, 2018; Maskaliniené, Tatolyté, 2022; Valentinavi¢iene, 2022;
Leonaviciene, 2024; Maskalinieng, Tatolyte, Cerniuvieng, Kerdyté ir kt., 2024;
RagaiSiené, Raskauskiené, 2024; ir kt.). Su tyrimu susijusius minéty tyréjy
teiginius aptarsime Sio straipsnio teorinéje dalyje.

Kai kurie cenzuros ir autocenzuros klausimai jau buvo nagrinéti
ankstesniy vertimo tyréjy darbuose, taciau Sis tyrimas laikytinas nauju ir
aktualiu dél keliy priezasciy: 1) kity saliy ir Lietuvos vertimo mokslo darbuose
nebuvo iSsamiau tyrinéta skirtingy visuomeniniy santvarky tarpukario ir
sovietinés Lietuvos prancuzy literatlros vertimy | lietuviy kalbg cenzira ir
autocenzira, 2) be to, iki Siol nebuvo lyginti minéty laikotarpiy keli to paties
kirinio vertimai cenziros pozidriu, kuris leidzia visapusiskiau jvertinti 1918-
1940 mety ir 1940-1990 mety politine, sociokultirineg, socialiniy galiy ir normy
Lietuvos paradigmg, dariusig jtakg vertimo praktikai. Nesant iSsamesniy
tarpukario ir sovietinés Lietuvos lyginamyjy vertimo cenziros ir autocenziros
tyrimy, VDU mokslo klasterio ,Tarpkultirines komunikacijos ir vertimo
problematikos taikomieji tyrimai® mokslininky grupé [gyvendino 2024-2025
mety mokslo projekta ,Meniniy teksty vertimo | lietuviy kalba cenzira
tarpukario ir sovietmecio Lietuvos sociokultliriniame ir politiniy galiy

kontekste". Sis straipsnis yra vykdyto mokslo projekto tyrimy dalis.
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Cenzura ir autocenzura visuomeneés galiy ir normy kontekste

Tyrinéjant vertimus neretai tenka pastebéti praleisty originalo viety:
atskiry Zodziy, sakiniy ar net istisy paragrafy. Ne vienam kyla klausimas, kodél
vertéjai praleidzia. Ar jie patiria vertimo kultlros, visuomenés santvarkos,
politiniy galiy, ideologijos spaudimg, ar patys nusprendzia atsisakyti tam tikry
teksto viety? I Siuos ir kitus klausimus sieksime atsakyti siedami vertima su
visuomenés, kuriai kiirinys verciamas, platesniu kontekstu.

2014 m. isleistame , Vertimo studijy Zodyne" cenzira apibréZiama kaip
~Vertimo teksto keitimas arba originalo teksto dalies praleidimas ideologiniais,
politiniais, religiniais ar etiniais sumetimais® (p. 29), taciau autocenziros
apibrézimo Zodynas nepateikia. IeSkant informacijos Valstybinés lietuviy
kalbos komisijos puslapyje galima rasti paaiSkinimg, kad autocenzira yra
tarptautinis Zodis ir vartotinas ,kaip Salutinis (dalinis, specialusis) normos
variantas" vietoj pagrindinio (neutralaus) normos varianto — vidiné cenzira.!
Sis straipsnis skirtas mokslininky bendruomenei, vertimo tyréjams ir
praktikams, tad nuspresta jame vartoti tarptautinj autocenziros terminag.

Pagal Salies, kurioje dirba, politine santvarkg vertéjas skirtingai
balansuoja tarp Hermio, trokstancio perteikti kito Zinig savajai kultdrai, ir
Cerberio, neleidziancio jam visko pasakyti, ribojancio jo raiSkos laisve ir akylai
saugandio ,savo gentj", kad nepraspriisty koks nors neatsargus zodis. Sig
Hermio ir Cerberio metaforg vaizdingai apraso Yves'as Gambier (2002, p. 216)
nagrinédamas vertéjo veiklos dvilypuma ir paradoksaluma. Kyla klausimas, kas
iSties varzo vertéjo raiskos laisve? Kodél, kaip raso Paulis Riceuras (2010,
p. 35), vertimuose ,egzistuoja iStisos parastés, kurias nuslepia cenzira,
draudimai - parastés to, kas nepasakyta, iSraizytos pavidalo nejgavusiais
atvaizdais"? [ Siuos klausimus atsakymy ieSko ne vienas vertimo tyréjas. Stai,
tarkime, Gambier teigia (2002, p. 204), kad visi autoritariniai rezimai yra
sukire kontrolés mechanizmus, kontroliuojancius idéjas, rezimo ideologijai ir
ju .tiesai* grésme keliancias publikacijas. Siy rezimy sarasas, kaip raso tyréjas,

yra ilgas ir, deja, nebaigtinis: Soviety Sajunga, dabartiné Kinija, Piety Afrikos

! Remiamasi Valstybines lietuviy kalbos komisijos informacija:
https://www.vlkk.It/konsultacijos/5600-autocenzura [Zilréta 2024-12-06].
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respublikos apartheidas, Ruhollo Chomeinio valdomas Iranas, juodyjy
pulkininky rezimas Graikijoje, Argentinos diktatiira, Vichy rezimas Pranctzijoje
(1940-1944) ir daug kity. Siekdami apsaugoti savo Salies visuomene nuo
»Zzalingy" ir ,priesisky valstybiy" idéjy, rezimai kontroliuoja visas veiklos sritis,
iskaitant ir vertima. Apie tai, kaip vertimas priklauso nuo visuomenés sistemy -
polisistemy, raso Tel Avivo deskriptyvinés vertimo mokyklos atstovas Itamaras
Even-Zoharas. Teoretikas apibudina polisistemgq kaip jvairiy, hierarchiniais
rySiais susiety sistemy visumg, kurioje sistemos nepaliaujamai kinta ir lemia
kituy, mazesniy ir didesniy sistemy pokycius. Tai pasakytina ir apie grozine
literatlirg ar vertima, kurie taip pat negali likti izoliuoti ir nesikeisti, jei kitose
visuomenés sistemose vyksta pokyciai (1990, p. 9-26). Pasak Even-Zoharo
(1990, p. 27-31), grozinés literatliros polisistema glaudziai siejasi su Salies
ideologijos, ekonomikos, socialine ir kitomis sistemomis. Dél Sios priezasties
grozinés literatliros tyrimai negali apsiriboti teksto analizés lygmeniu, bet
privalo atspindéti kiirinio recepcijg platesniame Salies polisistemy kontekste.
Rasydamas apie grozinés literatliros sistema Even-Zoharas iskelia binarinés
opozicijos idéjq, t. y. skirsto literatiirg | kanonine ir nekanonine, centrine ir
periferine. Nuo to, kuriai opozicijos daliai priskiriamas literatiros kdrinys,
priklauso vertéjo poziiiris | verCiama kdrinj: vertéjai paprastai bina atidesni
kanoninei ir centrinei literatdrai, t. y. tarptautiniu mastu pripazintai ir pasaulyje
placiai paplitusiomis kalbomis rasytai literatlrai, nei nekanoniniams ir
periferiniams kiriniams. Si nuostata yra reikéminga analizuojant vertimus
cenziros ar autocenziiros pozidriu.

Nagrinéjant vertimg visuomeneés galiy kontekste negalima palikti
nuosalyje Even-Zoharo (1990, p. 31-44) aprasyty vertima veikianciy veiksniy.
Teoretikas jy iSskiria SeSis: rinka, gamintojg, produkta, vartotoja, institucijq ir
repertuarg. Minéty veiksniy jtaka vertimui priklauso nuo visuomeninés
santvarkos: vienose santvarkose iSrySkéja didesné vieny veiksniy svarba,
kitose - kity. Tarkime, autoritarinése valstybése svarbiausig vaidmenj vaidina
institucija, o demokratiniy valstybiy vertimo polisistemoje - rinkos ypatumai,
vartotojo lUkesciai, gamintojas ir produktas. Tai neabejotinai veikia vertéjy
pasirinkimus ir sprendimus, taip pat ir teorines vertimo nuostatas (placiau apie
tai Leonaviciené, 2024, p. 140-141). Nagrinédamas visuomenine santvarka ir

siedamas jq su cenzira, prancizy tyrejas Pascalis Durand’as (2006, p. 10-11)
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pastebi, kad cenziira gali bati reiSkiama jvairiais budais: karinio uzdraudimu,
kai kuriy jo viety pasalinimu, teksto intencijos pakeitimu, citaty sutrumpinimu,
tam tikry teksto akcenty pakeitimu ir kt. Pasak Durand’o (2006, p. 12), pagal
cenzliros grieztuma ir savivalés laipsnj galima nustatyti, kuo skiriasi
totalitarinis rezimas nuo demokratinés tvarkos ir koks skirtumas tarp formalios
ir realios demokratijos. Kaip tik Sie klausimai nagrinéjami tiriamojoje straipsnio
dalyje, analizuojant cenziros ir autocenziros apraiskas.

Kitaip nei cenzilra, autocenzira siejama su paties vertéjo inicijuotais
vertimo pakeitimais, kuriy nelemia iSoriniai politiniai, ideologiniai ir kiti aptarti
institucinés, sisteminés cenzlros veiksniai. Autocenziirg, kai praleidziamos
arba keiCiamos mazesnés ar didesnés teksto vietos, galima laikyti vertéjo
kompromiso ieskojimu adaptuojant teksta priimancioje kultlroje arba, kaip
pasakyty Gambier (2002, p.210), ,prevencine cenzura", kai vertéjas,
siekdamas iSvengti leidéjo ir redaktoriaus nurodymu, reikalavimy, i$ anksto
imasi autocenziiros. Pastarosios apraiSkomis Gambier (2002, p. 210-214) laiko
vertéjo siekj nerasyti ,juodu ant balto" kultriSkai nepriimtiny Zargonybiu,
vulgarizmy, jzeidziy posakiy ar fraziy, susvelninti pasakymo tong, panaikinti
kult@riskai netinkama pabrézima, perfrazuoti, praleisti kai kurias metaforas,
neigiamai zymétus teksto vienetus ir kt., nes jy vertimas priimancioje kalboje
ir kultGiroje gali bati perdém jzeidus, moraliskai ir rinkos pozitiriu nepriimtinas,
gal net gerokai uzgaulesnis nei originalo tekstas. Nagrinéjant iSvardytas
autocenziros formas kyla klausimas, ar visi vertimo praleidimai ir perdaros,
kuriais vertéjas jgyvendina savinimo strategija (angl. domestication, Venuti,
1995, 1998) arba siekia , atvesti autoriy pas skaitytoj" (Schleiermacher, 1985,
p. 299), laikytini autocenziiros apraiSkomis. Nereikia pamirsti, kad vertéjas ne
tik cenzliruoja, bet ir adaptuoja kurinj: atlieka daug kalbiniy ir kultdriniy
transformacijy, jvairiais budais siekia teksto sklandumo ir tekstualumo.
Autocenziros atveju, vertéjas pats imasi tam tikry vertimo sprendimuy,
vadovaujasi savo jsivaizdavimu, kas moraliskai ir etiSkai tinkama ar netinkama,
ko tikisi vertimo skaitytojai, t. y. vertina, koks yra skaitytojy sisteminis kalbinis
ir sociokultdrinis pazinimas, kad vertimas netapty kalbiniu ir kultdriniu
kliuviniu, nepakenkty skaitymo malonumui ir priimtinumui naujoje, kartais net
kitos epochos, komunikacinéje aplinkoje. Apie tai yra rases Gideonas Toury

(1995, p. 54-55, 250-252), analizuodamas sociosemiotines vertimo normas,
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kuriomis intuityviai arba sgmoningai vadovaujasi vertéjas ir paiso nerasyty, bet

visiems visuomenés nariams zinomy susitarimy ir vertybiy.

Tarpukario ir sovietmecio Lietuvos vertimy cenziira ir

autocenziira: pranciizy grozinés literatiiros vertimy atvejis

Kiekvienoje Salyje ir konkreciu istoriniu laikotarpiu polisistemos kitaip
veikia vertimo sistema, reguliuoja verstiny leidiniy atranka ir determinuoja
vertéjy pasirinkimus. éioje straipsnio dalyje nagrinésime tarpukario ir
sovietinés Lietuvos valstybinés cenziros ypatumus, vertimy i$ prancizy kalbos
i lietuviy kalbg cenziros ir autocenziros apraiskas.

1918 m. vasario 16 d. Vilniuje Lietuvos Tarybai paskelbus Lietuvg
nepriklausoma valstybe, buvo suskubta kurti valdzios institucijas, pasinaudoti
Europos valstybiy patirtimi, rlpintis kultlrine ir SvietéjiSka veikla, lietuviy
kalbos norminimu ir kt. UZsienio kalby mokymasis ir kity Saliy literatliros
vertimai taip pat neliko nuosalyje. Vienas didziausiy tuomeciy kultrinés
traukos centry buvo Paryzius, todél suprantama, kad kultlros veikéjai sieké
skleisti pranciizy kultlrg, supazindinti Lietuvos skaitytojus su kanonine
prancuzy literatdra ir publikuoti kuo daugiau jos vertimy | lietuviy kalba.
Nereikéty pamirsti, kad jkdrus nepriklausoma Lietuvos valstybe vis tiek iSliko
tam tikry grésmiy is kaimyniniy Saliu. ,Lietuvos kaimynés - Taryby Rusija (nuo
1922 m. Soviety Sajunga), Vokietija, Lenkija ir Latvija po XX a. 3-4
deSimtmeciuose jvykusiy perversmy suko nedemokratiniu keliu. IS Siy Saliy |
Lietuvg buvo jveZzami spaudiniai, kurie misy kraste skleidé antilietuviskas
idéjas, kursté tautine nesantaikg. Todél, siekiant uztikrinti valstybés ir
visuomenés saugumg, tarpukario Lietuvoje buvo pradéti cenzlruoti uzsienyje
leisti spaudiniai® (Riaubieng, 2020, p. 248-249). Cenziira neaplenké spaudos,
jvairiy sri¢iy knygy, taip pat ir uzsienio autoriy literatiiros kriniy. Tarpukario
laikotarpio cenzliros tyréja Arida Riaubiené (2005, p. 111) teigia, kad ,,1918-
1940 m. Lietuvoje buvo iSplétota cenziros instituciné infrastruktlira, apémusi
du - valstybinj ir vietinj — lygmenis. Svarbiausias vaidmuo teko vidaus reikaly
ministrui, kuris galéjo kontroliuoti bei prizitréti ne tik Lietuvoje, bet ir uzsienyje
iSleistas knygas. Vidaus reikaly ministrui buvo pavaldls 20 apskriCiy (be
Klaipédos krasto) virSininkai. Pastariesiems spaustuvés, pries iSleisdamos
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spaudinj, privaléjo pristatyti nurodyta egzemplioriy skaiciy. Apskriciy
virSininkai taip pat turéjo teise Lietuvoje pasirodziusius spaudinius sulaikyti
arba uzdrausti juos platinti." Valstybés lygiu veikianti cenziiros sistema
neabejotinai daré jtaka | lietuviy kalba planuojamuy versti leidiniy atrankai.

Apie jvezamy_uzsienyje leisty knygy atrankg Riaubiené (2005, p. 109)
raso: ,1935 mety Spaudos jstatymo 42-asis paragrafas pabrézé, kad uzsienio
spaudiniai turi bati tikrinami pries juos jveZant | Lietuva. UZsienio spaudiniy
tikrinimo tvarka nustatydavo vidaus reikaly ministras, susitares su finansy ir
susisiekimo ministrais. Svetur leistos ir spausdintos knygos <...> buvo
tikrinamos prie Lietuvos valstybés sienos. Tai liudija Pilieiy apsaugos
departamento Svetimsaliy referento rastas Kauno centrinei muitinei, kuriame
raSoma, kad iS uZsienio jvezami spaudiniai turi bGti tikrinami muitinés
valdininky, dalyvaujant geleZinkelio policijai." Spaudiniy tikrintojy darbg
lengvino tarpukario Lietuvoje sudarinéjami draudziamy knygy sgrasai. Pasak
Riaubienés (2020, p.243), ,1926 m. lapkri¢io 5 dieng Vidaus reikaly
ministerijos PilieCiy apsaugos departamentas iSsiunté rastg Finansy
ministerijos Prekybos departamentui, kuriame rasoma, kad be atskiro PilieCiy
apsaugos departamento leidimo negalima jvezti j Lietuvg Soviety Sajungoje ar
Lenkijoje spausdinty leidiniy, taip pat pateikiamas ,UZdrausty jvezti ir platinti
spaudiniy sarasas", kurj sudaro 188 leidiniai. Sj sarasq i$ dalies galime laikyti
pirmuoju zinomu draudziamy jvezti ir platinti Lietuvoje knygy sarasu.™ Zinoma,
véliau bata ir daugiau sarasy, tarkime, 1935 m. rugpjtcio mén. 1 d. - 1936 m.
birzelio 1 d. sgrasas. Jame minima keturiolika lietuviy kalba publikuoty
draudziamy knyguy, pavyzdziui, Juozo Pranckiino ,Dniepro statyba"“ (Minskas,
1932), Nikolajaus Oleinikovo ,Kovos dienos" (Maskva, 1930), Anos Uljanovos
~Lenino vaikystés ir mokslo metai* (Minskas, 1932), Aleksandro JaksSeviciaus
»15 mety proletarinés revoliucijos® (Minskas, 1932), Michailo Seimano
«Religiné dora ir proletariné dora" (Minskas, 1932), Sofijos Zarec¢najos ,Vaikai
kolchoze" (Minskas, 1932)2 ir kt.

Riaubienés pateikta faktiné medziaga ir aprasytas tarpukario Lietuvos

cenziros mechanizmas patvirtina Tel Avivo vertimo mokyklos polisisteminés

2 Remtasi Lietuvoje draudZiamy leidiniy sgrasy savadu (zr. Riaubiené, 2020, p. 253-
258).

- 241 -



CENZURA IR AUTOCENZURA TARPUKARIO IR SOVIETMECIO VERTIMUOSE IS
PRANCUZY KALBOS I LIETUVIY KALBA

teorijos nuostatas ir sociosemiotinies normas, pagal kurias originaliy ir
verstiniy kdriniy atranka, leidyba ir platinimas priklauso nuo valstybés
polisistemy: politiniy nuostaty, ideologijos, ekonomikos, istorinio,
sociokultdrinio gyvenimo konteksty ir daug kity veiksniy. Cenzuros vaidmuo
igyja grieztesniy formy totalitarinése valstybése. Kaip tik tuo pasizyméjo
Soviety Sajungos knygy ir vertimy leidyba.

Nuo 1940 m. Lietuvos valstybe okupavus ir aneksavus Soviety
Sajungai, Salyje, kaip ir kitose okupuotose sovietinése respublikose, ,kultdrinis
gyvenimas tapo visiskai priklausomas nuo bendro Soviety Sajungos kultlrinio
konteksto, Saliai i$ anksto numatyto politinio scenarijaus ir TSRS siekio kurti
bei propaguoti tarybinés liaudies mena, atmesti ir kritikuoti viska, kas buvo
sukurta soviety vadinamaisiais ,burzuaziniais valdymo metais" (Leonavicieng,
2024, p. 228). Soviety Sajungos valdZia sieké indoktrinuoti visuomene,
kontroliuoti visas veiklos sritis, jskaitant ir vertima. Dazniausiomis vertimy
kontrolés apraiSkomis galima laikyti cenziirg ir grozinés literatlros vertima is$
tarpinés rusy kalbos ,politiSkai aprobuoty" vertimy. Apie soviety valdzios
itvirtinima_ ir cenzirg pirmaisiais sovietiniais metais rasSo tyréjas Arinas
Streikus (2018, p. 287): ,Stalininiu laikotarpiu, sparciai sovietizuojant
okupuotas Baltijos salis, is$ vietiniy leidykly buvo reikalaujama grieztai laikytis
tvarkos, kad | nacionalines kalbas verc¢iami uzsienio autoriy tekstai pries tai jau
bGty iSversti | rusy kalba. Maza to, net ir verciant i$ originalo, galiojo nerasyta
taisyklé orientuotis | kanoniniu laikytg rusiska vertima, pagal jj atliekant
atitinkamas kupitras ir pateikiant slidesniy viety redakcines formuluotes.™
Dauguma zymesniy sovietmecio vertéjy ir redaktoriy kreipé démesj | vertimo
tiksluma ir semantinj adekvatuma remdamiesi Andrejaus Fiodorovo, Jakovo
Reckerio, Vileno Komisarovo, Leonido Barchudarovo ir Kkity sovietinio
laikotarpio struktdralistines vertimo teorijos atstovy nuostatomis, ,kukliai
nutylédami®, kaip pastebi Streikus (2018, p. 287), ,sovietines adaptavimo
praktikas". Vertéty paminéti, kad cenzilirg taip pat ,kukliai nutyli® ir sovietinio
laikotarpio vertimo teorijos atstovas, Lietuvos vertimo mokslo pradininkas
Kazimieras Ambrasas-Sasnava. Prisimines tarpukariu iSsakytg Sofijos
Ciurlionienés pozicija, kad literatliros kirinius reikia versti i§ originalo, jis
paremia jos nuomone ir stebisi, kad vertimai iS tarpinés kalbos ,ligi Siol

nenustoja aktualumo™ (1980, p. 66).
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2inoma, ne tik tarpiné kalba uztikrindavo sovietmecio vertimy cenziirg,
bet ir centralizuota versti planuojamy kdriniy atranka. Lietuvos leidykly kariniy
atranka turéjo bdti suderinta su Soviety Sajungos svarbiausia cenziros
mechanizmo institucija - Glaviitu (rus. [n1aBHoe ynpassieHue o Aesam
aumTepatypbl n msgatesncrs), t.y. Vyriausigja literatlros ir leidybos reikaly
valdyba; ji buvo jsteigta 1922 m. Rusijoje, véliau veiké Soviety Sajungoje kitais
atnaujintais pavadinimais.3 Glavlitas kontroliavo ir cenziravo visas kultdrinio
gyvenimo sritis, jskaitant planuojamy versti knygy atranka. ,Nors sajunginiy
respubliky leidyklos ir redakcijos visy uZzsienio autoriy vertimy | nacionalines
kalbas publikavimg turéjo suderinti su centriniu Spaudos komitetu ir Glavlitu,
Sie, atrodo, gana palankiai ziGréjo | pribalty iniciatyvas. Galima manyti, kad
suteikiant leidimus drasesniems vertimams buvo atsiZzvelgiama | tai, kad Siose
respublikose uZsienio literatliros naujienos vélyvuoju sovietmeciu buvo geriau
prieinamos kitomis kalbomis: Lietuvoje - lenkiskai, Estijoje - suomiskai."
(Streikus, 2018, p. 289-290). Kad ir kokios buvo taikytos kdriniy atrankos
nuolaidos, daugelio vertimo cenziros tyrimuose, kaip raso Streikus (2018,
p. 286), ,jau yra rekonstruotos pagrindinés vertéjy ir redaktoriy taikytos
technikos, padéjusios kitokio tipo tekstus adaptuoti prie sovietinés reikSmiy
sistemos, perrasyti jy kalbg taip, kad ji nedisonuoty su sovietine semantika."

Svarstant apie cenzurg kyla klausimas, kurias kuriniy vietas
iSkarpydavo ideologinés cenziiros zirklés. Kuriose vertimy vietose pats vertéjas
imdavosi autocenziiros? Siuos ir kitus klausimus nagrinésime lygindami 1918-
1940 mety ir 1940-1990 mety prancuzy literatilros kariniy vertimus j lietuviy
kalba, kurie kartu su originalais sudaro empirine tyrimo medziaga.

Tarpukario ir sovietmecio Lietuvos prancizy literatiros vertimy i

lietuviy kalba cenziira

Kaip jau aptarta, tarpukariu uzsienio autoriy kdriniy atranka akylai
kontroliavo valstybiné cenziira, taciau per dvideSimt dvejus nepriklausomos
Lietuvos metus buvo iSversta nemazai kanoninés prancizy literatiiros kiriniy,

pavyzdziui, Viktoro Hugo, Stendhalio, Moliére'o, Guy de Maupassant’o,

3 Remtasi Visuotine lietuviy enciklopedija: https://www.vle.It/straipsnis/glavlit/
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Gustave’o Flaubert’o, Frangois Mauriaco, Prospero Mérimée ir kity garsiy
radytoju, poety ir dramaturgy veikaly. Zinoma, $alia neginéytinos meninés
vertés kidriniy vertimy pasitaikydavo cenziros institucijoms tikusiy, bet
menkaverdiy leidiniy vertimy. Apie pastaruosius tarpukariu rasé Ciurlioniené
(1933, p. 17).

Nagrinéjant tiriamajq medziagg, t.y. [vade minétus Stendhalio,
Moliére'o, Guy de Maupassant’o, Frangois Mauriaco, Prospero Mérimée kirinius
ir jy tarpukario vertimus lyginamuoju tekstinés analizés metodu, buvo rastas
ne vienas vertimo cenzuros atvejis, liudijantis ideologiniais ir politiniais

sumetimais praleistus sakinius. Pateiksime vieng rasty pavyzdziy:

(1) <...> Je vais chercher la solitude et la paix champétre au seul lieu ou
elles existent en France, dans un quatriéme étage, donnant sur les
Champs-Elysées. Et encore j'en suis a délibérer, si je ne
commencerai pas ma carriere politique, dans le quartier du
Roule, par rendre le pain béni a la paroisse.

- Tout cela ne te ft pas arrivé sous Bonaparte, dit Falcoz avec des
yeux brillants de courroux et de regret.* (Stendhal, Le Rouge et le Noir,
1998, p. 270)

<...> Vykstu ieskoti vienumos ir lauky ramybés vieninteliame
kampelyje, kurj dar galima rasti Pranciizijoje — ketvirtame aukste, su
langais | Champs-Elysees.

- Taip su tavim nebuty atsitike Bonaparto laikais, — taré Falcozas, kurio
zvilgsny buvo pyktis ir gailesys. (Stendhal, Raudona ir juoda, 1939,
p. 349)

Cituotame Stendhalio ,Raudona ir juoda®™ antros dalies skyriaus ,Kaimo
malonumai® (pranc. Les plaisirs de la campagne) pavyzdyje aprasoma, kaip
karieta keliaujantys keleiviai kalbasi apie valdZios troskima, veidmainiSkg
XIX a. politikg ir kt. Pokalbio metu vienas keleiviy Saint-Giraud teigia esas
nusivyles politika ir grjSigs | Paryziy ieSkoti ramybés Elisiejaus laukuose, bet

4 Siame ir kituose sakiniuose aptariamas vietas pajuodino straipsnio autore.

- 244 -



Aurelija LEONAVICIENE

taip pat neatmeta galimybés pradéti politine karjerg Roule’io kvartale ir,
pirmiausia, imti dalyti Sventintg duong parapijieCiams. 1939 m. Petro Cvirkos
ir Antano Simeno vertimeS &is netrumpas sakinys praleistas, todél kyla
klausimas, kuo vertéjams, o gal leidyklai jis netiko. Stendhalio kirinio iStraukos
sakinys (pranc. Et encore j’en suis a délibérer, si je ne commencerai pas ma
carriére politique, dans le quartier du Roule, par rendre le pain béni a la
paroisse) implikuoja 1789-1794 mety Pranclzijos revoliucijos jvykius. IS
istorijos zZinome, kad Roule’io kvartalas buvo jkurtas 1790 m. vykstant
Prancuzijos revoliucijai ir revoliucionieriy pramintas Roule’io sektoriumi (pranc.
section du Roule). Tik véliau, 1811 m. geguzés 10 d. Prefektiiros potvarkiu
Roule’io sektorius, anksCiau buves 1-asis Paryziaus rajonas, pervadintas
Roule’io kvartalu (pranc. quartier du Roule).® Romano personazo Saint-Giraud
uzuomina apie politine karjera Roule’io kvartale implikuoja revoliucines
nuotaikas, norg skatinti liaudies nepasitenkinima, dalyti jai duong ir priesSintis
esamai tvarkai. Turint omenyje tai, kad revoliuciniy nuotaiky apraisSkas akylai
kontroliavo valstybinis tarpukario cenziros mechanizmas, tikétina, jog sakinj
iSbrauké vertéjai arba atsakingi leidyklos darbuotojai.

Kituose, vélesniuose 1949 m. Antano Juskos ir 1976 m. Ramutés
Ramunienés sovietmecio laikotarpio Stendhalio ,Raudona ir juoda" vertimuose

aptariamas sakinys buvo iSverstas:

(2) <...> leskosiu vienatvés ir kaimiSkos ramybés vieninteléje visoje
Pranciizijoje vietoje - Paryziuje penktame aukste, kurio langai iSeina
Eliziejaus laukus.” Bet man dar reikia pagalvoti, ar nevertéty
pradéti politine karjera Rulio kvartale, dalijant pasventinta

duong parapijiecCiams.

- Bonaparto laikais tau neblty taip atsitike, - taré Falkozas
deganciomis pykdiu ir Sirdgéla akimis. (Stendhal, Raudona ir juoda,
1949, p. 262)

5 Abu vertéjai iSverté Stendhalio romano ,Raudona ir juoda®“ pirmajaq dalj ir tris antrosios
dalies skyrelius. Si i$versta kirinio dalis buvo publikuota 1939 m. leidime.

6 Remtasi: https://fr.wikipedia.org/wiki/Quartier_du_Roule [Zilréta 2024-12-12].

7 Knygos pabaigoje esanciuose Paaiskinimuose vertéja pateikia informacija: ,Eliziejaus
laukai (Champs Elysées) - puikus Paryziaus parkas ir bulvaras." (1949, p. 577).
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(3) <...> Nusprendziau ieskoti vienatvés ir lauky ramybés vieninteléje
vietoje, kur jg galima rasti Prancizijoje — penktame aukste su langais
i Eliziejaus laukus. Ir dar svarstau, ar nepradéti man politinés
karjeros Rulio kvartale, tiekiant parapijai sventinta duona.
- Viso Sito tu nebltum patyres Napoleono laikais, — pasaké Falkozas,
ir jo akyse sublizgo pyktis ir gailestis. (Stendalis, Raudona ir juoda,
1976, p. 213-214)

Nors nagrinéjamas Stendhalio ,Raudona ir juoda®™ sakinys, menantis
Prancizijos revoliucija, sovietmediu ir buvo iSverstas, taciau 1940-1990 mety
laikotarpio vertimus kontroliavo atsakingos Soviety Sajungos institucijos.
Kiekvieng vertimo fraze tikrino ideologinis cenziros mechanizmas, siekiantis,
kad vertimuose nelikty né maziausios kapitalizmo apraisSkos. Kolektyvizuojant
sovietine mintj, reikéjo pritaikyti vertimus prie sovietinés semantikos,
laikmecio konteksto ir ideologijos. Analizuojant Sig tema norétysi prisiminti
Mathieu Guidere'o jzvalgq apie jvairiy epochy vertimams daromg politikos ir
ideologijos jtaka. Tyréjo nuomone, niekam nekelia nuostabos tai, kad
romantizmo laikotarpio vertimai buvo vienaip ar kitaip ,romantizuojami®, o
komunistinés ideologijos Salyse - ,taisomi" pagal komunizmo dogmas (2016,
p. 53).

Nagrinéjant, ka sovietiniuose prancizy literatlros vertimuose iStryné
akylasis Cerberis, pavyko rasti ne vieng tiriamosios medziagos vieta, kurioje
neliko su religija, ,priesiSky valstybiy" ideologija ar politika susijusiy sakiniy.
Aptarsime Frangois Mauriaco originalo ,Le nceud de viperes" sakinj ir jo vertimo
sprendimus 1934 m. Jurgio Griskos vertime ,Gyvaciy lizdas" ir 1975 m.

Vytauto Gircio vertime ,Gyvaciy kamuolys":

(4) Dieu, considérez que nous ne nous entendons pas nous-mémes et que
nous ne savons pas ce que nous voulons, et que nous nous éloignons
infiniment de ce que nous désirons. - Sainte Thérese d’Avila (Mauriac,

Le nceud de vipéres, 1933, p. 15).

... Dieve, atsizvelk | tai, kad mes vienas kito nesuprantame ir

nezinome, ko norime, ir kad mes neapsakomai tolinamés nuo to, ko
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trokétame.” - Sv. Terezé i§ Avilos (Mauriac, Gyvaciy lizdas, 1934,
p. 13).

Sv. Terezés i$ Avilos citata Mauriacas pateiké kirinio pradZioje, prie$
pirmaja romano dalj. Citata lyg iS anksto informuoja skaitytojus apie
sudétingus, tarsi apnuodytus romano veikéjy santykius, jy jausenq ir
negebéjimg priartéti prie ,to, ko trokstame". Kaip matyti pateiktame
pavyzdyje, Sv. Terezés iS Avilos citata tarpukario ,,Gyvaciy lizde" buvo iSversta,
tadiau 1975 m. sovietiniame , Gyvaciy kamuolyje" jos neliko. Sovietinio vertimo
pirmoji dalis prasideda be Sv. Terezés iS Avilos citatos. Kuo uzkliuvo i$ pirmo
zvilgsnio nekalta citata? Ideologinés sovietmecio nuostatos pacios pateikia
atsakyma: kiekvienas meno kirinys privaléjo turéti aukléjamajj, Svietéjiska
tiksla, todél religinis poziGris ar religinis aukléjimas buvo laikomas
nesuderinamu su marksizmo-leninizmo pazitry sistema, laikancia religingumg
Lburzuaziniy pazitry ir paprociy atgyvena". Tai jrodo ,TSKP istorijos
chrestomatijos" puslapiai: ,Svarbiausiu dalyku ideologiniame darbe partija
laiko dabartiniame etape - aukléti visus darbo Zmones, kad jie bity didziai
idéjiskai atsidave komunizmui, komunistiSkai zitréty | darba ir visuomeninj tkj,
visiSkai jveikti burzuaziniy paziGry ir paprociy atgyvenas, visapusiskai
harmoningai vystyti asmenybe, sukurti tikrus dvasinés kulttros turtus™ (1984,
p. 164). Cituotame leidinyje randame ir kitas pries$ religijg nukreiptas eilutes:
«Reikia sistemingai vykdyti placia moksline ateistine propaganda, kantriai
aiskinti, kokios klaidingos yra religijos, atsiradusios praeityje, kai Zzmonés buvo
prislégti gaivaliSky gamtos jégy ir socialinés priespaudos, kai jie nezinojo
tikryjy gamtos ir visuomenés reiskiniy priezasciy" (1984, p. 167). Ateistiné
propaganda buvo skelbiama Soviety Sajungos komunisty partijos programose,
suvaziavimuose, jg vykdeé Lietuvos TSR miesty ir rajony Vykdomieji komitetai,
ugdymo ir kity jstaigy politiniai vadovai. Net tuomeciame Vilniaus universitete
buvo déstomas Mokslinio ateizmo pagrindy studijy_dalykas.

Pateikti ideologiniai sovietmecio kontekstai rodo, kaip nederéjo
Sv. Terezés iS Avilos mintys su antireligine marksizmo-leninizmo ideologija.

Sioje nelygioje kovoje citata neiSvengiamai turéjo pralaiméti cenzirai.
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Tarpukario ir sovietmecio Lietuvos prancizy literatiros vertimy i

lietuviy kalba autocenziira

Nustatant tiriamosios medziagos autocenziiros vietas buvo keliamas
klausimas, kada vertéjo ,isikiSimas" | tekstg laikomas autocenzira. Daugelyje
vertimo teorijy (nuo pirmuyjy lingvistiniy vertimo teorijy iki hermeneutinés
vertimo sampratos) rasoma, kad vertimo proceso metu vertéjas atsizvelgia |
vertimo kalbos specifikq, taiko leksines, morfologines, sintaksines
transformacijas, vienur originalo vietas praleidzia, kitur - prideda. Be to,
vertéjai imasi kultdrinés transpozicijos ir paiso komunikaciniy vertimo
skaitytojo likescCiy. Atsizvelges j Siuos ir kitus veiksnius, vertéjas priima jvairius
sprendimus, taiko vertimo perdaras, kurios anaiptol néra nei cenzira, nei
autocenzira. Apie cenziros ir profesionalaus vertimo takoskyrg raso Louise’a
Brunette (2002, p.223). Ji teigia, kad redaguoti, kritikuoti vertimus,
universitetuose mokyti basimus vertéjus redaguoti savo ir kity vertimus - toli
grazu néra vertimo cenzira, veikiau, vertimo objektyvumo ir kokybés siekis.
Tyréja retoriskai klausia, ar reikéty smerkti vertimo déstytojus, kalbos
normintojus ir vertimo kritikus (2002, p. 226), siekiancius vertimo tinkamumo
priimancioje kultdroje. Juk meniniy ir dalykiniy teksty vertéjai nesirenka
linijinio vertimo, o ieSko tinkamiausiy savo kalbos Zodziy, kolokaciju, idiomy,
terminy, vartoja realigq vartoseng atitinkancias kalbos raiSkos priemones,
sprendZia, kaip geriau perteikti eksplicitines ir implicitines reikSmes, kaip
sukurti koherentiSkg vertimo tekstg, kaip perteikti kohezijg ir kitus tekstualumo
kriterijus. Vadinasi, vertéjai neiSvengiamai keicia originala. Kitaip jie pateikty
kokybés kriterijy neatitinkantj pazodinj vertima. Paminétina ir tai, kad jgudes
vertimo praktikas nepalieka nuoSalyje vertimo kalbos stiliaus, Zzanro
reikalavimy, taiko vertimo kalbos normas, kurios yra jo kognityvinés ir
profesinés patirties dalis. Vertimo tyréja Brunette pastebi, kad vertimo proceso
metu vertéjas vadovaujasi nerasyta ,kalbine konvencija ir socialiniu
konsensusu" (pranc. de la convention linguistique et du consensus social, 2002,
p. 228), lemiandiais jvairias vertimo perdaras.

Nagrinéjant tiriamaja medziaga lyginamosios tekstinés analizés
metodu ir vertinant kiekvieng originalo semantikos neatitinkancig teksto vietg

pastebéta, kad vertéjai linke rinktis Sias autocenziros formas: praleidimg ir
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pakeitimg. Pirmiausia aptarsime praleidimo atvejus analizuodami tiriamosios

medziagos asmenvardziy vertimo sprendimus tarpukariu ir sovietmeciu:

(3)

(6)

Le vulgaire, aveuglé par I'amour de l'argent, n’était pas fait pour
comprendre que c’était dans sa sincérité que I'abbé Pirard avait trouvé
la force nécessaire pour lutter seul pendant six ans contre Marie
Alacoque, le Sacré-Coeur de Jésus, les jésuites et son évéque.
(Stendhal, Le Rouge et le Noir, 1998, p. 246)

Nedorovingieji, apakinti pinigy godulio, negaléjo suprasti, jog tik acid
kun. Pirardo nuosirdumui jis jstengé SesSerius metus kovoti su jezuitiska
Sv. Jézaus $irdies draugija, su visais jézuitais ir su vyskupu. (Stendhal,
Raudona ir juoda, 1939, p. 319)

Paprasti Zzmonés, pinigy meilés apakinti, negaléjo suprasti, kad tik
nuosirdumas suteiké kunigui Pirarui jégy, bdtiny grumtis istisus
SeSerius metus vienam su Marija Aliakok, su Sv. Jézaus Sirdies
kongregacija, jézuitais ir su savo vyskupu. (Stendhal, Raudona ir
juoda, 1949, p. 236)

Eiliniai zmoneliai, apakinti meilés pinigams, negaléjo suprasti, kad tik
Sirdies tyrumas teiké kunigui Pirarui jégy vienam SeSerius metus
grumtis su Mari Alakok, su Jézaus Sirdies garbintojais, jézuitais ir su
savo vyskupu. (Stendalis, Raudona ir juoda, 1976, p. 194)

Un vapeur charbonnier de Liverpool était a l'ancre attendant la
marée ; ils allérent tourner par derriére, puis ils visitérent, I'un aprés
I'autre, les navires en rade, puis ils s’éloignerent un peu plus pour voir

se dérouler la cote. (De Maupassant, Pierre et Jean, 1982, p. 117)

Anglies prikrautas garlaivis buvo metes inkarg, laukdamas potvynio;
jie nuplauké, apsuke is uzpakalio, po to jie aplenké vieng po kito laivus
reide, po to atsitolino truputj daugiau, kad matyty atsiskleidziant
kranta. (De Maupassant, Pjeras ir Zanas, 1937, p. 77-78)

- 249 -



CENZURA IR AUTOCENZURA TARPUKARIO IR SOVIETMECIO VERTIMUOSE IS
PRANCUZY KALBOS I LIETUVIY KALBA

Apiplauké is uZpakalio garlaivi angliavezj iS Liverpulio, iSmetusj inkarg
ir laukiantj potvynio, paskui apzitiréjo vieng po kito visus laivus reide,
paskui leidosi tolyn | jirg pasigrozéti kranto panorama.

(De Mopasanas, Pjeras ir Zanas, 1988, p. 334)

Cituoti pavyzdziai rodo, kad 1918-1940 mety vertimuose vertéjai buvo
linke adaptuoti vertimus ir praleisti tuometiniams skaitytojams menkiau
zinomus asmenvardzius, pavyzdziui, Marie Alacoque, arba vietovardzius,
pavyzdziui, Liverpool, o sovietmecio vertimuose juos buvo linkstama perteikti
manant, kad ,verstiné literatlira turi atlikti Svietéjiskg vaidmeni® (Danyte,
2008, p. 52). Siekdami jgyvendinti Svietéjiska vertimo vaidmenj 1949 m.
vertéjas Antanas Juska ir 1976 m. vertéja Ramuté Ramuniené ne tik iSverté
aptariamus tikrinius vardus, bet pateiké iSnasas ir komentarus vertimo
pabaigos Paaiskinimuose. Stai, tarkime, Stendhalio karinio vertéjas Juska
tekste islaiké asmenvardj Marija Aliakok ir pabaigos Paaiskinimuose, parases jj
be raides ,i%, pakomentavo: ,Marija Alakok (Marie Alacoque) (1647-1690) -
pranclzy vienuolé, kataliky baznycios paskelbta palaimintgja. Jos ir jézuity
pastangomis kataliky baznycioje paplito ,Jézaus Sirdies® garbinimas"
(Stendhal, 1949, p. 576). Vélesniame Ramunienés vertime Marie Alakok
pavardé taip pat isliko, taciau vertéja jos nepaaiskino. Tik vélyvojo sovietmecio
pataisytame Ramunienés vertime prie Marie Alakok pavardés atsirado iSnasa ir
Paaiskinimy informacija: ,Mari Alakok (Marguerite-Marie Alacoque, 1647-
1690) - prancizy vienuolé, mistiké, davusi pradzig Jézaus Sirdies kultui®
(Stendalis, 1988, p. 463). Paminétina, kad, be SvietéjisSko vertimy vaidmens,
praktine vertimo paradigma veiké sovietmeciu vyravusios struktirinés
lingvistikos vertimo teorijos. Siai krypciai priklausé Fiodorovo, Reckerio,
Romano Jakobsono, Barchudarovo, Komisarovo ir kity teorijos, ugdziusios
tiksly, semantiskai ir stilistiSkai ekvivalentiSkg vertima. Leksinio, morfologinio,
sintaksinio ir stilistinio ekvivalentiSkumo paieskos neretai vesdavo vertéjus
linijinio ar net pazodinio vertimo keliu. PaZzodiSkumu ypac pasizyméjo 1949 m.
Juskos ,Raudona ir juoda"“ vertimas, kuriame vertéjas sieké perteikti kone
kiekvieng prancizy kalbos zodj. ,Antrojo vertimo vertéjas Antanas Juska, -
teigia Valdas Petrauskas (1980, p.309-310), - vadovaujasi pasenusiu

pozidriu, jog kalbos skiriasi viena nuo kitos tik formaliu priemoniy pasirinkimu,
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o reikSmé vyra nekintama, atseit reikSmeé - tai universalios loginés ir
psichologinés kategorijos, kuriomis Zmogus atspindi aplinkinj pasaulj, todél
iSdava logiska: jo vertimas - pazodinis, o meéginimas aklai nukopijuoti,
atgaminti pranciziskg teksta iS anksto pasmerktas, nes Sis kelias veda tik |
informacinio pobldzio teksto sudaryma ir tinka nebent techniniam vertimui."
Zinoma, ne tik Juka, bet ir Kkiti sovietmedio meniniy teksty vertéjai
deklaruodavo tiksly ir ekvivalentiskg vertimg, nors jy vertimuose buvo apstu
pavidalo nejgavusiy formy, slepiandiy cenziirg ir autocenzira.

Norédami placiau aptarti nagrinégjamy dviejy laikotarpiy vertimy
autocenziirg, pateiksime daugiau tiriamosios medZiagos pavyzdziy:

(7) Du moment que Julien fut détrompé, les longs exercices de piété
ascétique, tels que le chapelet cinq fois la semaine, les cantiques
au Sacré-Coeur, etc., etc., qui lui semblaient si mortellement
ennuyeux, devinrent ses moments d’action les plus intéressants.
(Stendhal, Le Rouge et le Noir, 1998, p. 214)

Nuo to laiko, kai jis atsipalaidavo nuo klaidy, ilgi asketiSsko pamaldumo
pratimai, anksciau atrode jam toki nuobodis, pasidaré jo jdomiausiu

uzsiémimu. (Stendhal, Raudona ir juoda, 1939, p. 274)

Nuo tos valandos, kai 2iu|ijenas isitikino klydes, ilgos askezés pratybos,
buatent, penkis kartus per savaite razancius, giesmés
svenciausiajai Sirdziai irt.t.,, irt.t., - kurios anksiau jam
atrodydavo mirtinai nuobodzios, dabar jam pasidaré pats jdomiausias
jo darbas. (Stendhal, Raudona ir juoda, 1949, p. 203)

Kai Ziuljenas suprato klydes, ilgos asketinio pamaldumo pratybos,
pavyzdziui, rozanciaus kalbéjimas penkis kartus per savaite,
giesmeés, skirtos svenciausiajai Jézaus Sirdziai, irt. t., irt. t. -
visa, kas jam atrodé mirtinai nuobodu, tapo paciu jdomiausiu

uzsiémimu. (Stendalis, Raudona ir juoda, 1976, p. 167)
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(8)

9)

Que peut-on gagner, répétaient-ils souvent entre eux, a plaider contre
un gros ?

C’est le mot des vallées du Jura, pour exprimer un homme riche.
Qu’on juge de leur respect pour l'étre le plus riche de tous : le

gouvernement ! (Stendhal, Le Rouge et le Noir, 1998, p. 216)

- Kg galima pelnyti bylinéjantis su turtuoliu? - daznai jie kartodavo
vienas kitam.

Pagal $j galima spresti apie jy pagarbg turtingiausiam is visy - valdziai!
(Stendhal, Raudona ir juoda, 1939, p. 277)

».Ka gi laimési, - daznai kalbéjosi jie tarp saves, - bylinédamasis su
storuliu?™

Tai Ziura sléniy gyventojy Zodis, reiSkias turtinga Zmogy.
Galima tad spresti, kokig pagarbg jie jaucia visy turtingiausiajam:
valdziai! (Stendhal, Raudona ir juoda, 1949, p. 205)

.Ka laimési, — kalbéjosi jie daznai tarp saves, - bylinédamasis su
stambia zuvimi?"

Sitais Zodziais Juros sléniuose nusakomas turtuolis. Tad
supraskite, kaip jie turi gerbti tg, kas visy turtingiausias: valdzig!
(Stendalis, Raudona ir juoda, 1976, p. 169)

Il eut la faiblesse de dire a deux ou trois amis de collége, qui
I'accompagnaient jusqu’a la caléche dont admirérent les
armoiries, qu’aprés avoir administré le séminaire pendant quinze ans,
il quittait Besangon avec cing cent vingt francs d’économie. (Stendhal,
Le Rouge et le Noir, 1998, p. 246)

Jis turéjo silpnybe pasakyti dviems ar trims jaunystés draugams, kad
po penkiolikos seminarijos vadovavimo mety jis apleidzia Bezansona,
susitaupes tik penkis Simtus dvidesSimt franky. (Stendhal, Raudona ir
juoda, 1939, p. 319)
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Jis pasidavé silpnybei ir prasitaré dviem trims savo jaunystés
draugams, palydéjusiems jj ligi karietos ir besizavintiems jos
herbu, kad, administraves seminarijg istisus penkiolika mety, jis
skyrési su Bezansonu, turédamas vos penkis Simtus dvidesimt franky

santaupy. (Stendhal, Raudona ir juoda, 1949, p. 235)

NeiStvéres pasiskundé dviem ar trims mokyklos laiky draugams,
palydéjusiems jj iki karietos ir susizavéjusiems jos herbu, kad,
penkiolika mety iSbuves seminarijos vadovu, iSvyksta i$ Bezansono su
penkiais Simtais dvidesimt franky santaupuy. (Stendalis, Raudona ir
juoda, 1976, p. 194)

Cituotuose 7-9 pavyzdziuose matyti, kad 1939 m. Stendhalio
,Raudona ir juoda" vertéjai Cvirka ir Simenas praleido istisus sakinius (tels que
le chapelet cing fois la semaine, les cantiques au Sacré-Cceur, etc., etc.
(7 pavyzdys), C’est le mot des vallées du Jura, pour exprimer un homme riche
(8 pavyzdys)) ir sudétinio sakinio Salutinj démenj (qui l'accompagnaient
jusqu’a la caléche dont admirérent les armoiries (9 pavyzdys). Panasiy
tiriamosios medziagos pavyzdziy bity galima pateikti ir daugiau. Nagrinéjant
tarpukario vertimy autocenziros atvejus matyti, kad vertéjai sieké paprastinti
tekstg, atsisakyti kai kurios informacijos ir daugiau adaptuoti teksta nei
sovietmecio vertéjai. Sig mintj galéty patvirtinti dar vienas tarpukario ir
sovietmecio vertimy lyginimas. Pateiksime Stendhalio ,Raudona ir juoda"
pavyzdij, kurj verciant tarpukariu buvo praleista 1470 mety data:

(10) La grossiéreté de cette magonnerie n'était déguisée par rien et faisait
un triste contraste avec l'antique magnificence de la boiserie. Les deux
grands cotés de cette salle célébre parmi les antiquaires bourguignons,
et que le duc Charles le Téméraire avait fait batir vers 1470 en
expiation de quelque péché, étaient garnis de stalles de bois richement
sculptées. (Stendhal, Le Rouge et le Noir, 1998, p. 129)

Sis nejaukus miras buvo didZiausia priesginybé senoviniy atbraily

puosnumui. IS abiejy pusiy Si salé, garsi Burgundijos antikvary tarpe,
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statyta kunigaikscio Karolio Drasiojo jsakymu dél kazkokios nuodémeés,
buvo nustatinéta mediniais, brangiais, skaptuotais suolais. (Stendhal,
Raudona ir juoda, 1939, p. 156)

Sie uzmdrijimai, né kiek nepaslépti, sudare liidna kontrasta antikiniam
medzio puoSmeny puikumui. Abu Sonus tos didziulés salés, kuri
iSgarséjo Burgonijos senybiy mégéjy tarpe ir kurig apie 1470 metus
pastatydino Karolis Drasusis, atgailodamas uz kazkokig nuodéme,

......

juoda, 1949, p. 117)

Negrabiai sukrautos plytos buvo niekuo nepridengtos ir liidnai atrodé
dalia prabangiy senoviniy paneliy. Sita sale, garséjancéiq tarp
Burgundijos antikvary, apie 1470 metus pastatydino Karolis Narsusis
kazkuriai savo nuodémei atpirkti. Palei abi iSilgines jos sienas stovéjo
prasmatniai iSpiaustinéti klauptai. (Stendalis, Raudona ir juoda, 1976,
p. 97)

Tarpukario vertimai iSsiskiria gerokai didesniu adaptavimu ir
lietuvinimu®, taciau praleisty originalo sakiniy galima rasti ir sovietmecio
vertimuose. Pacituosime Mauriaco ,Le Nceud de viperes" iStraukg ir 1934 bei

1975 mety vertimo pavyzdzius su platesniu kontekstu:

(11) Lorsqu’ils chantaient, le soir, sur le perron de Calése, ce n’était pas
toujours des airs de Lulli qu’il me fallait entendre mais des cantiques.
Je voyais de loin votre groupe confus et, quand il y avait clair de lune,
je distinguais trois petites figures levées. Mes pas, sur le gravier,
interrompaient les chants.
Chaque dimanche, le remue-ménage des départs pour la messe
m’éveillait. Tu avais toujours peur de la manquer. Les chevaux
s'ébrouaient. On appelait la cuisiniére qui était en retard. Un des

enfants avait oublié son paroissien. Une voix aigué criait : « C'est quel

8 Apie tai isamiau: Ciurlionieng, 1933, nr. 2, p. 18; Leonavi¢ieng, 2024, p. 216-227.
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dimanche aprés la Pentecote ? » (Mauriac, Le nceud de vipéres, 1933,
p. 65-66)

Kada jie, atéjus vakarui, Kaleze ant perono dainuodavo, tai ne visados
tai bidavo man skiriami ,Lulli* motyvai, bet daugiausia Sventosios
giesmés. IS tolo man neaiskiai bidavo matyti jlsy bdrelis, gi kada
bldavo ménesiena, as iSskirdavau tris pakeltus | virSy veidelius. Kai
nuo mano ZzZingsniy suciuzédavo takelio smélis, giesmés
nutrikdavo.

Kiekvieng sekmadienj triukSmingas rengimasis misioms mane
pazadindavo. Tu visada bijodavai misSias praziopsoti. PrunkSdavo
arkliai. Buvo Saukiama pasivélinusi viréja. Kuris iS vaiky
uzmirSdavo savo maldaknyges. AsStrus balsas susSukdavo: ,Kelintas
Siandie po Sekminiy sekmadienis?" (Mauriac, Gyvaciy lizdas, 1934,
p. 101-102)

Kai vakarais Kalezo namy verandoje jie dainuodavo choru, man
tekdavo klausytis ne tik Liuli arijy, bet ir Sventy giesmiy. IS tolo as vos
jzirédavau prieblandoje daluojantj jlsy ratelj, o kai Sviesdavo ménuo,
matydavau tris mazus | dangy pakeltus veidelius.

Kiekvieng sekmadienj mane iS miego pazadindavo Surmulys, kurj
sukeldavote, rengdamiesi vaziuoti | ankstyvasias misias. Tu visada
baimindavaisi paveluoti. Prunksdavo arkliai. Cia, Zitrek, kuris vaikas
pamir$o savo maldaknyge. Cia plonas balselis teiravosi:

- Kelintas Siandien sekmadienis po sekminiy? (Moriakas, Gyvadiy
kamuolys, 1975, p. 81-82).

Mauriaco kurinio sakinys Mes pas, sur le gravier, interrompaient les

chants (liet. tarpukario vertimas: Kai nuo mano zZingsniy suciuzédavo takelio

smélis, giesmés nutriikdavo.) yra reikSmingas platesniame semantiniame

romano kontekste: jis atskleidZia pagrindinio personazo dvasinj ir fizinj

nutolimg nuo kity Seimos nariy. Deja, 1975 m. sovietmecio vertéjas Vytautas

Gircys nusprendé atsisakyti Sio sakinio. Jis neverté ir toliau esancio sakinio On

appelait la cuisiniére qui était en retard (liet. tarpukario vertimas: Buvo
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Saukiama pasivélinusi viréja.). Pastarojo praleidimas negaléty bdti laikomas
ideologine, politine, etine ar moraline cenziira. Sis sakinys padeda kurti $eimos
skubéjimo, visy bégiojimo tai Sen, tai ten nuotaikg vykstant ryte | baznyciq ir
stengiantis nepavéluoti. Tad kodél vertéjas nusprendé praleisti $j sakinj? Gal
mané jj esant pertekliniu ir kenkianciu teksto sklandumui ar tekstualumui?
Nagrinéjant panaSius tiriamosios medziagos autocenziros atvejus vertéty
prisiminti Umberto Eco nuostatas apie praleidima. Jo nuomone (2006, p. 427-
428), praleidimas yra teksto adaptacijos priemoné, kuria vertéjas parodo kritinj
pozilri | originalg ir tarsi primeta jam savo interpretacija. Laikydamasis
semiotinio poZitrio | vertimg Eco (2003, p. 100) atsargiai vertina praleidimg ir
mano, kad vertéjas gali praleisti teksto vienetg, jei jo nepavyksta iSversti ir jei
Sis vienetas néra semantiskai reikSmingas originale.

Nagrinéjant autocenzliros atvejus pastebéta, kad ji reiSkiama ir

pakeitimu. Pateiksime tiriamosios medziagos pavyzdi:

(12) Le traitre, I'autre jour, nous rompit de ses mains

Un mouchoir qu'il trouva dans une Fleur des Saints,

Disant que nous mélions, par un crime effroyable,

Avec la sainteté les parures du diable. (Moliere, Le Tartuffe ou
I'Imposteur, 1998, p. 61)

Anadien biaurybé atrado jdéta

maldaknygéj mano Silky skepetéle,

pagrobes - suplésé, papuosals, mat, velnio

galéjes jzeisti maldy Sventg Zodj. (Moljeras, Tartifas arba Veidmainys,
1928, p. 18)

Anadien nosinaite knygoje sventoj

Aptiko tas begédis ir sudraskeé tuoj,

PareikSdamas piktai, jog erziname tycia

Setono iSmonémis dieva ir baznycia. (Moljeras, Tartiufas arba
Apgavikas, 1967, p. 15)
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XVII a. Moliére’o pjeseés ,Le Tartuffe ou I'Imposteur" iStraukoje minima
ispany jézuito Pedro de Ribadeneyros maldy knyga ,Fleur des Saints", kurios
nesutrumpintas pavadinimas yra ,Les Fleurs des vies des Saints et festes de
toute I'année" (liet. Zydintis Sventyjy gyvenimas ir kalendoriniy mety
Sventés), taciau eiliuotoje Moliere’o pjeséje niekur neminimas ,Fleur des
Saints" autoriaus. Jj galima suzinoti iS kity Saltiniy, pavyzdziui, iS 1998 m.

\

Moliére’o pjesés ,Le Tartuffe ou I'Imposteur" leidimo ir iSnasose pateikto
paaigkinimo (p. 61). Zvelgiant | cituotus tarpukario ir sovietmecio vertimus
matyti, kad abu vertéjai atsisaké pavadinimo vertimo ir pasirinko pakeitima,
t. y. keité leksinj-semantinj ,Fleur des Saints" turinj: vietoj konkretaus kdrinio
pavadinimo vartojo bendresnj Zodj ,maldaknygéj® (1928, p. 18) ir zodziy
junginj ,knygoje Sventoj" (1967, p. 15). Nagrinéjant 12-g vertimo pavyzdj kyla
klausimas, kodél vertéjai atsisaké versti pavadinima. Greiciausiai taip atsitiko
deél abiejy laikotarpiy skaitytojy sisteminio prancizy kultliros pazinimo spragy.
O gal ir paciy vertéjy nezinojimo? Juk tarpukariu pranciizy groziné literatira,
palyginti, neseniai buvo pradéta versti | lietuviy kalbg, todél 1928 m.
publikuojant Ciurlionienés vertima Lietuvos skaitytojy sisteminis prancizy
kultGros pazinimas dar tik formavosi: vienas po kito buvo verCiami ir
publikuojami kanoninés pranclizy grozinés literatliros kdriniai, mezgési
dviSaliai diplomatiniai, kultdriniai kontaktai ir kt. Nesant ilgalaikiy
tarpkult@riniy rysiy su Pranclizija, kai kurios pranclizy kultiros reikSmés,
kultlriniai faktai galéjo bdti nezinomi ir apsunkinti vertimo skaityma, todél
vertéja Ciurlioniené motyvuotai pasirinko ,Fleur des Saints" pakeitima. Tokj pat
vertimo sprendimg priémé ir sovietmecio vertéjas Aleksys Churginas,
atsizvelges | tai, kad tuometés Lietuvos skaitytojams Ribadeneyros knyga
greiciausia buvo nezinoma. Juk sovietmecio skaitytojai, gyvene ,uz gelezinés
uzdangos", kalbinéje ir kultlirinéje izoliacijoje nuo ,kapitalistiniy saliy®,
iskaitant ir Pranclizijg, stokojo iSsamesnés informacijos apie prancizy kultdirg,
ypac ankstesniy amziy religinio turinio leidinius.

Analizuojant tiriamajga medziagg matyti, kad versdami Stendhalio,
Mauriaco, Mérimée, Maupassant’o ir Moliere'o kidrinius tarpukario ir
sovietmecio vertéjai neiSvengiamai turéjo prisitaikyti prie savo laikmecio
polisistemy. Spresdami vertimo dilemas jie ieSkojo atsakymo | klausima, ka

rinktis: ~praktine alternatyvag JiStikimybe™" versus LiSdavysté"
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(Riceeur, 2010, p. 21). Pasirinke ,iSdavyste", t.y. cenzirg ir autocenzira,

vertéjai prisitaiké prie politiniy galiy ir sociosemiotiniy normuy.

ISvados

ISanalizavus tarpukario ir sovietmecio Lietuvos leidiniy atrankos
ypatumus ir kanoninés prancuzy_ literattros vertimuy | lietuviy kalbg cenzirg ir
autocenziirg lyginamuoju tekstinés analizés ir apraSomuoju metodais, galima
daryti Sias iSvadas:

Tarpukario ir sovietmecio Lietuvoje vyko selektyvi versti planuojamos
grozinés literatliros atranka: 1918-1940 metais buvo cenziruojama
revoliucines nuotaikas, marksistines ir komunistines paziliras propaguojanti
literatlra, o 1940-1990 metais - komunistinei ideologijai, minties
kolektyvizacijai prieStaraujantys ir sovietinés semantikos neatitinkantys
kdriniai. Abu istoriniai laikotarpiai determinavo vertéjy veiklg, lémé vertimy,
cenzirg, paklusimg politinéms, ideologinéms, etinéms, socialinéms normoms
ir konvencijoms. Visa tai patvirtina sociosemiotiniy vertimo normy svarbg
vertimo procese ir polisisteminés vertimo teorijos nuostatas, kad vertimas néra
atsietas nuo konkretaus istorinio laikotarpio polisistemu.

Kitaip nei cenzdra, autocenzira yra paties vertéjo inicijuoti vertimo
pakeitimai, kuriy nelemia iSoriniai politiniai, ideologiniai ir kiti institucinés,
sisteminés cenziros veiksniai. Lyginant tarpukario ir sovietmecio prancizy
literatdros kariniy vertimy | lietuviy kalbg autocenziros atvejus matyti, kad
tarpukario vertéjai kur kas dazniau rinkosi autocenziirg norédami iSvengti
kultdriniy kliuviniy ir labiau pritaikyti vertima prie tuometés Lietuvos skaitytojy
sisteminio kultdrinio pazinimo ir skaitymo jprociy. Sovietmecio vertimai labiau
atspindi vertimo tikslumo sureikSminimg, kurj sovietiniais metais propagavo
struktdralistinés vertimo teorijos, ir vertimais atliekamg SvietéjiSka misijq
lavinti skaitytojus ir suteikti jiems kuo daugiau informacijos.

Kadangi autocenzira priklauso nuo vertéjo sprendimo praleisti ar
pakeisti tam tikras teksto vietas, pastebéta, kad ne visi tiriamosios medziagos
kidriniy vertéjai vienodai jg taiké: is tarpukario vertéjy didesniu adaptavimu,

t. y. autocenziira, pasizyméjo Stendalio ,Raudona ir juoda"“ vertéjai Petras
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Cvirka ir Antanas Siménas, o i$ sovietinio laikotarpio - Mauriaco romano ,Le
nceud de vipéres" vertéjas Vytautas Gircys.

Atsizvelgus | tai, kad vertimg visada veikia politinés, ideologinés,
socialinés ir kitos polisistemy galios, lemiancios cenziira, autocenziirg ir kitas
vertimy perdaras, vertimas negali biti absoliuciai ekvivalentiSkas originalo
tekstui. Zvelgiant | vertima kaip | dinamiska tarpkultdrinj ir tarpsisteminj
veiksma, leksinis, morfologinis ir sintaksinis originalo ir vertimo tapatumas
originalui tampa nejmanomas, todél ekvivalentiSkumo siekis netenka prasmés,
yra nebepakankamas ir asimetriSkas. Nuo pirmyjy vertimo teorijy vertimo
mokslo paradigmoje jtvirtinta ekvivalentiSkumo sqvoka nebeatspindi kintancios
vertimo realybés ir implikuoja statiSko ir invariantiSko vertimo paieska.
Atsisakius ekvivalentiSkumo siekio, vertimas analizuotinas hermeneutiniu ir
holistiniu poZitriais, kaip tarpkultirinés ir tarpsisteminés transpozicijos kitoje

kultlroje procesas ir rezultatas.
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CENSORSHIP AND SELF-CENSORSHIP IN INTERWAR AND
SOVIET-ERA TRANSLATIONS FROM FRENCH INTO
LITHUANIAN

Abstract. Translation is part of the polysystem of society and is therefore linked to
other systems, such as political and ideological power, economics, literature, socio-
cultural factors, etc. As it develops together with society, translation constantly changes
and undergoes transformations specific to a certain historical period and reflects
the particularities of a country's polysystems and socio-semiotic norms. The latter is
reflected in different forms of translation, including both censorship and self-censorship.
This study aims to analyse and compare censorship and self-censorship in
the translations of canonical French literature into Lithuanian during the interwar and
Soviet era, as well as to discuss the reasons, similarities and differences for
the censorship and self-censorship of the research material within the broader context
of the Polysystem Theory, socio-semiotic norms of translation, and the political powers
of each period. To achieve this aim, the following objectives have been set: 1) to
theoretically discuss the topic based on the Polysystem Theory, the socio-semiotic norms
of translation, and other current scientific research on the topic of censorship; 2) to
investigate mechanisms of selection of Lithuanian publications and censorship of
translations during the periods from 1918 to 1940 and from 1940 to 1990; 3) to analyse
the presence of censorship and self-censorship in the research material; 4) to compare
censorship and self-censorship in translations from French into Lithuanian during
the interwar and Soviet era in Lithuania, and to identify the reasons for their application,
as well as their similarities and differences within a broader political, ideological, and
sociocultural context. The aim and objectives of the study are achieved using
the methods of scientific literature analysis, comparative and descriptive analysis.
The research material consists of a representative amount of original and translated
texts: the novel of Stendhal “Le Rouge et le Noir” (The Red and the Black) and its three
translations into Lithuanian “Raudona ir juoda” (1939, 1949, 1976); “Le Noeud de
viperes” (The Knot of Vipers) by Francois Mauriac and two translations of this book
“Gyvaciy lizdas” (1934) and “Gyvaciy kamuolys” (1975); “Colomba” (Colomba) by
Prosper Mérimée and two translations, both named “Kolomba” (1937, 1947); novel by
Guy de Maupassant “Pierre et Jean” (Pierre et Jean) and translations “Pjeras ir Zanas”
(1937, 1988); ,Le Tartuffe ou I'Imposteur® (Tartuffe, or The Impostor, or The Hypocrite)
by Moliére and its translations into Lithuanian “Tartifas ir Veidmainys” (1928) and
“Tartiufas arba Apgavikas” (1967). The total size of the research material in both
languages is 3 922 pages. A comparative analysis of censorship and self-censorship in
the translation of French literary texts into Lithuanian revealed that during the periods
from 1918 to 1940 and from 1940 to 1990 Lithuanian translators aimed to adjust
translations to the polysystems of their society at the time and to control
the unpredictability of translation while keeping in mind political, ideological and
sociocultural norms of translation. All the examples of translations of canonical French
literature into Lithuanian suggest that during the interwar, censorship primarily targeted
politically unacceptable revolutionary parts of the originals; whereas during the Soviet
era, religious, political and ethical censorship became more widespread. Furthermore,
the research showed that translators of the interwar chose self-censorship more than
translators of the Soviet era. It could have links with quite an obvious tendency during
those years to adapt translations and make them as comprehensive as possible with
the systematic cultural knowledge of the majority of readers at the time.

Keywords: translation; censorship; self-censorship; Polysystem Theory; socio-
semiotic norms of translation; omission.
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