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ASPEKTS

Anotacija. Raksta mérkis ir pievérst valodu docétaju uzmanibu bagatajam ikvienas valodas
frazeologismu klastam, kas tradicionali valodas un kultliras apguvé tiek izmantots minima-
li. Visparpienemts ir atzinums, ka tiesi frazeologija atspogulo tautas kultliras ipatnibas, jo
valodas lietotaja ir pati tauta. PEtijuma objekts ir autores apkopota pieredze darba ar fra-
zeologismiem vairakos studiju kursos: leksikologija, leksikostilistikd un praktiskaja latviesu
valoda. Misdienas lingvistikai raksturigs plass izpétes spektrs. Svarigu vietu taja ienem
lingvokulturologiska pieeja valodas vienibu apguvé. Jautajums par valodas un kultiiras sav-
starp&jiem sakariem ir aktuals Sodienas sabiedriba, kura arvien aktualdka klGst pasaules
problému globalizacija. Lidz ar to rodas nepiecieSamiba ievérot gan dazadu tautu universalo,
gan specifisko uzvedibas raksturu. Tapat tautu savstarp&jos sakaros nepiecieSams savlaicigi
apzinaties situacijas, kuras var rasties liela iespéjamiba starpkultliru nesapratnei. Svarigi
ir noteikt kulturas vértibas, kuras ir komunikativas uzvedibas pamata. Augstakas izglitibas
[imeni $is prasmes ir jaapgust studentiem, kas dazadu iemeslu dé| nokluvusi cita kultlrvidé.
Augstakaja izglitiba Iidz 20. gs. 90. gadiem studenti vairak tika rosinati uz valodas formu ie-
gaumésanu un vardu nozimju atklasanu (visbiezak - tulkojot), tikai 90. gadu beigas latviesu
valodas ka svesSvalodas apguvé tika uzsvérts valodas semantiskais un praktiskais aspekts.
Lingvokulturologiskas pieejas didaktiska pamatvieniba ir lingvokulturéma. Lingvokulturé-
ma ir valodas un kultiiras vieniba, jo taja apvienojas gan valodiska nozime, gan kultdrjéga,
kas pastav arpus valodas sistémas. Lingvokulturéma var bit gan leksiska, gan sintaktiska
vieniba: vards, vardu savienojums, teikums, teksts (Gavrilina, Vulane, 2008:21). Lingvokul-
turologiska valodas analize no izpétes viedokla lauj valodas vienibas iedalit tris tipos: vardi
un izteicieni, kuri pilniba sakrit salidzinamajas valodas; vardi un izteicieni, kuri dal&ji sakrit
salidzinamajas valodas; vardi un izteicieni, kuri nesakrit salidzindmajas valodas. Dazadi
lingvokulturologiskie aspekti kops 2005. gada ir ar1 Eiropas Frazeologijas biedribas reali-
z&ta projekta mérkis — noskaidrot nevis atskirigo, bet gan kopigo, t. i., konstatét frazeo-
logijas dalu, kas ir kopiga Eiropas valodam. LidzSin&jie projekta rezultati Jauj secinat, ka
vienadi vai lidzigi frazeologismi ir sastopami pat 50 dazadas valodas. Idiomas ar lidzigu
leksisko un semantisko struktdru ir sastopamas ari valodas, kuras nav genétiski radnie-
cigas un teritoriali atrodas talu cita no citas. Taja pasa laika jaatzimé, ka katrai tautai ir
sava specifiska kultliras pasaules aina, jo katrai tautai ir savs kultlirvésturiskais cel$ uz to.
Katras valodas frazeologismu kopums atspogulo tas kult@rvidi, domasanu un vértibas.
Frazeologismi rosina saskatit teksta kulturologisku informaciju, tadéjadi studentiem tiek
dota iespéja izkopt komunikativo, valodas, sociokultiras un macibu kompetenci. Sis iesp&jas
ir aktualas, ja grupa macas vairaku tautibu studenti, kas dazadu iemeslu dé&] nokluvusi cita
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kultlrvidé, jo viendabiga kultliras vidé tas ir tikai formalas. Darba ar frazeologismiem rodas
ari problémas: atskirigas frazeologismu teorijas; studenti nezina frazeologismus; zina, bet
nelieto; nevar/ nedrikst burtiski tulkot parnestas nozimes; dazadas asociacijas (piem., sau-
le); dazads konteksts ari vienam frazeologismam (drosmigs k& lauva, dusmigs ka lauva);
frazeologismu ekspresivitate jaapgist Tpasi. Lingvokulturému apguve rada jaunas iespé&jas:
paplasinat vardu krajumu apgat savas valodas un kultliras mantojumu; apgdat citu kultdrvidi
(katras tautas vértibas, stereotipi, uzvedibas normas, runas etiketes formulas, parazas, dzi-
vesveids u. tml.); bagatinat savstarpé&jo sazinu, respektéjot kultiiras mantojumu; radit inte-
resi/motivaciju gan valodnieciskiem, gan ekstralingvistiskiem pétijumiem. Sada informacija
bagatina abas puses, jo, valodas lietotaji kultiru sastatijuma, daloties pieredz€, apgust citu
tautu kultdrtradicijas.

Atslégas vardi: frazeologismi, lingvokulturologija, lingvokulturéma, kompetence.

Ievads

Misdienas lingvistikai raksturigs plass izpétes spektrs. Svarigu vietu taja ienem
lingvokulturologiska pieeja valodas vienibu apguvé. Jautajums par valodas un
kultGras savstarp&jiem sakariem ir visnota] aktuals Sodienas sabiedriba, kura arvien
aktualaka k|Gst pasaules problému globalizacija. Lidz ar to rodas nepiecieSamiba
ievérot gan dazadu tautu universalo, gan specifisko uzvedibas raksturu. Tapat
tautu savstarpéjos sakaros nepiecieSams savlaicigi apzinaties situacijas, kuras
var rasties liela iesp€jamiba starpkultliru nesapratnei. Svarigi ir noteikt kultiras
vértibas, kuras ir komunikativas uzvedibas pamata.

Liepajas Universitaté starptautiskas studentu apmainas programmas ERAS-
MUS ietvaros noslégti divpuséji ligumi ar 47 Eiropas Savienibas valstu augstsko-
lam, dala viesstudentu arvien biezak izvélas ka obligato vai izvéles kursu apgit
latvie$u valodu. ST studiju kursa doc&tdja zina ir dot studentiem iespé&ju valodas
apguves kursa izkopt komunikativo, valodas, sociokultiras un macibu kompeten-
ci. Sis iespéjas ir aktualas, ja grupa macas vairaku tautibu studenti, kas dazadu
iemeslu dé| nokluvusi cita kultGrvide, jo viendabiga kultlras vidé tas ir tikai for-
malas. Tapat ar interesi tiek veikti nelieli pétijumi studiju programmas ,Baltu filo-
logija un kultdra”, ,Eiropas valodu un kultiru studijas” un ,Aréjo sakaru vadiba”.

Raksta meérkis ir pievérst valodu docétaju uzmanibu ikvienas valodas fra-
zeologismu bagatajam klastam, kas tradicionali valodas un kultlras apguvé tiek
izmantots minimali. PEtijuma objekts ir autores apkopota pieredze darba ar fra-
zeologismiem vairakos studiju kursos: leksikologija, leksikostilistika un praktis-
kaja latvieSu valoda. Pétijuma ierosmes pamata ir Liepajas Universitates asocié-
tas profesores Larisas Pavlovskas monografija ,Pycckass ¢ppazeosornsi B 3epkase
narbiwckoro si3pika” (1998) un M. Gavrilinas un A. Vulanes didaktiskais materials
~Valodd veldzéjas tautas dvésele” (2008) sociokultiras kompetences satura is-
tenosanai Pamatizglitibas standarta latviesu valoda (1.-9. klase), taja aplikots
viens no bitiskiem valodas apguves aspektiem - iesp&ja apgut latviesu valo-
du ka kultlras sastavdalu. Teorétisko bazi veido Latvijas valodniecibas literatura
paustas teoréetiskas atzinas (A. Laua, E. Kokare), ari krievu valodnieku pé&tijumi
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un atzinumi lingvokulturologija (R. Frumkina, A. Hrolenko, V.Karasiks). Misdienu
krievu valodnieciba ir virkne darbu, kas veltiti ipasi frazeologismu analizei lingvo-
kulturologiska aspekta (piem., BparuHa, 1999; Tenusa, 1998).

Augstakaja izglitiba lIidz 20. gs. 90. gadiem studenti vairak tika rosinati uz
valodas formu iegaumé&sanu un vardu nozimju atklasanu (visbiezak - tulkojot), ti-
kai 90. gadu beigas latviesu valodas ka svesvalodas apguvé tika uzsvérts valodas
semantiskais un praktiskais aspekts.

Japiebilst, ka lingvokulturolodija ka patstavigs virziens lingvistika aizsakas tikai
20. gs. devindesmitajos gados, kad izveidojas un saka strauji attistities jauna starp-
zinatnu nozare, kuras centra ir valoda un kultura. 20. gs. beigas un 21. gs. sakuma
vérojams lingvokulturologdijas uzplaukums. Péd€jos 10 gados gandriz visas Eiropas
valstis ir notikusas lingvokulturologijas konferences, péc tam apkopoti un izdoti to
materiali un publikacijas. NepiecieSamibu péc Sada aspekta pétijumiem veicinaja
revollcija valodnieciba, kura, ka raksturo valodniece R. Frumkina, ,sakas tad, kad
atklajas sava veida strupcelS: izradijas, ka zinatné par cilvéku nav vietas galvena-
jam, kas radijis cilvéku un vina intelektu — kulttrai” (dpymkuHa, 1996, p. 104).

Lai gan pats valodniecibas virziens ir jauns, jaatzim€, ka savos darbos idejas
par to jau izteikusi ievérojamie krievu valodnieki V. Vinogradovs (B. B. BuHorpagos),
ukrainu izcelsmes slavu filologs A. Potebna (A. A. lMoTebHs), ari citi. Ari latvieSu va-
lodniece Elza Kokare sava monografija ,LatvieSu un vacu sakamvardu paraléles”
(1988) citéjusi un tulkojusi vacu macitaja Gotharda Fridriha Stendera (1714-1796)
izveidotas latviesu gramatikas (Lettissches Lexikon, 1789) priekSvarda noradi, ka
tos ,nepiecieSams labi iepazit, jo tie kopiga sadzivé biezi sastopami un |oti labi at-
sedz latvieSu géniju un domasanas veidu un jo seviski tajos valdosSo lakonisko stilu,
turklat parasti tie ir ar seviski nozimigu jégu.” (Kokare, 1988, p. 7). Pasaules uztve-
re, kas ietverta sakamvardos un frazeologismos, atnes lidz misdienam priekssta-
tus, kas veidojusSies pasaules kultliras apzinasana katrai tautai.

Tadéjadi idejas par kultGras un valodas apvienosanos ir augligas misdienu
lingvistika. Tas, ja nespéj radit jaunas zinasanas, tad jaunu ievirzi dazos tradicio-
nalos aspektos gan sniedz, taja skaita ari skolu un augstskolu sistéma. Filologs
Vladimirs Karasiks uzsver, ka humanitaro zinatnu attistiba liela nozime ir saistibai
ar citam zinatném, ka psihologiju, sociologiju, etnografiju, kulturologiju (Kapacuk,
2004, p. 390).

Ta ka lingvokulturologija ir saméra jauna valodniecibas nozare, ir virkne dar-
bu, kuros tiek precizéta Sis zinatnes terminologija un izstradatas tas metodes. Péc
Aleksandra Hrolenko (XposeHko A. T.) domam, viens no galvenajiem virzieniem
ir frazeologismi, kur par analizes objektiem klGst atseviski vardi saistiba ar citiem
vardiem. Vards ir pasaules konceptualizacijas fakts, ta sasniegumu rezul-
tats, garigas, materialas vai makslas kulturas vards. Autors uzskata, ka
vardu saistijums dalams — pastavigajos un epizodiskajos. Pastavigais vardu sais-
tijums raksturo pasaulsredzéjumu, bet epizodiskais — pasaulsredzéjuma attistibas
punktus (XponeHko, 2004, p. 72).
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Lingvokulturologiskas pieejas didaktiska pamatvieniba ir lingvokulturéma.
Lingvokulturéma ir valodas un kultlras vieniba, jo taja apvienojas gan valodiska
nozime, gan kultlrjéga, kas pastav arpus valodas sistémas. Lingvokulturéma var
bit gan leksiska, gan sintaktiska vieniba: vards, vardu savienojums, teikums,
teksts (Gavrilina, Vulane, 2008, p. 21).

Runajot par lingvokulturologijas galveno problému, t. i., par starpkultliru nesa-
kritibu, valodnieks V. Karasiks nosaka Sis zinatnes uzdevumus. Tas izpéte ietilpst:

e priekSmeti un paradibas, kas ir unikalas atseviskai kultdrai,

e konkréetas tautas uzvedibas specifika,

e miti, ledendas, teikas, sakamvardi un parunas, ka ari citas folkloras

formas,

e bérnu skaitampantini, vardi no dziesmam un multiplikacijas filmam,

ievérojamu cilvéku izteicieni utt.,

e nacionalie simboli (Kapacuk, 2004, p. 390).

Lingvokulturologiska valodas analize no izpétes viedokla lauj valodas vienibas
iedalit tris tipos:

1) vardi un izteicieni, kuri pilniba sakrit salidzinamajas valodas;

2) vardi un izteicieni, kuri dal&ji sakrit salidzinamajas valodas;

3) vardi un izteicieni, kuri nesakrit salidzinamajas valodas.

Problémas darba ar frazeologismiem

Nevienmér, konstatéjot atsSkiribas valoda, ir iespé&jams precizi noteikt, vai
konkréta valodas vieniba ir frazeologisms. Ta ka dazadas valodas ir atskirigas
frazeologismu teorijas un nav isti vienotas koncepcijas par to, kas ir frazeologismi
un ,nefrazeologismi”, Saja raksta par frazeologismiem tiek uzskatitas stabilas
leksikas vienibas, kuru nozime ir runatajam labi zinama un kuras runajot
tiek reproducéetas, nevis konstruétas. Valodniece Velta Ruke-Dravina uzsver,
ka dzimtas valodas runataji frazeologismus lieto spontani un automatiski,
nedomajot par atsevisko vardu nozimi un nedarinot tos katru reizi no jau-
na (Rike-Dravina, 1992, p. 147). Stridigs ir jautajums par frazeologijas ap-
jomu - vai sakamvardus un parunas ietilpinat frazeologija vai atstat arpus tas?
E. Kokare uzsver, ka sakamvardi un parunas pa lielakai dalai ir frazeologiski
veidojumi (Kokare, 1980, p. 5).

Apkopojot studentu aptaujas rezultatus, var secinat, ka nereti studentu
zinasanu pasvértéjums nesakrit ar realo, kaut gan vispariga (nojausmas) lime-
ni vini diezgan veiksmigi tikusi gala ar frazeologismu skaidroSanu. Tapat praksé
konstatéts, ka izpratne par frazeologismu lietoSanu un to vietu latviesu kultdra ir
nepilniga, ari filologijas studenti no 4000 , LatvieSu frazeologijas vardnica” ievieto-
tajiem frazeologismiem (kopé&jais ekscerptu skaits kartotéka ir aptuveni 120 000)
zina nelielu daju, bez tam lielakoties tie ir tikai pasivaja leksika (Laua, 2000, p. 5).
Lai savu valodu veidotu krasainaku, izteiksmigaku, saturiski bagataku jazina ari
frazeologismi.
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Lingvokulturologiskie aspekti

Studentiem interesants ir jautdjums, ka vértét frazeologiskas paraléles
vairakas valodas. Profesors Andrejs Veisbergs uzskata, ka ir iesp&jama
vienadu frazeologismu veidoSanas vairakas valodas neatkarigi vienai no otras:
,Teritoriala tuviba, lidzigie dabas un sadzives apstakli, cilvéka uztveres un
mentalitates universalas iezimes padara Sadu iesp&jamibu |oti ticamu. Seviski
tas attiecas uz vienkarsiem, neizvérstiem frazeologismiem, somatiskam un
komparativam vienibam” (Veisbergs, 1988, p. 139). Jaunakie pétijumi dalé&ji
apstiprina A. Veisberga secinajumus.

Eiropas Frazeologijas biedriba kops 2005. gada realizé projektu, kura ie-
klauts Iidz Sim nepieredzéti liels valodu skaits (to vidd ir ari latvieSu valoda).
Projekta mérkis ir noskaidrot nevis atskirigo, bet gan kopigo - konstatét fra-
zeologijas dalu, kas ir kopiga Eiropas valodam. LidzSin&jie projekta rezultati
lauj secinat, ka vienadi vai lidzigi frazeologismi ir sastopami 30, 40 un pat
vairak neka 50 dazadas valodas. Idiomas ar lidzigu leksisko un semantisko
struktlru ir sastopamas ari valodas, kuras nav Jenétiski radniecigas un terito-
riali atrodas talu cita no citas. Projekta istenotaji ir izdarijusi vairakus btiskus
secinajumus:

1) noteiktu idiomu esamiba valoda nav atkariga ne no valoda lietota alfabéta
(latinu alfabéts vai kirilica), ne no religijas, pie kuras pieder vairums valo-
das runataju;

2) valodu dgenétiska radnieciba nenozimé, ka tajas noteikti ir vienadas
idiomas;

3) pétijums neapstiprina pienémumu par anglu valodas spécigo ietekmi uz
Eiropas tautu frazeologiju.

Lielai dalai Eiropas valodas izplatito idiomu ir paraléles ari latviesu valoda.
Daudzas valodas eksistéjosi ekvivalenti frazeologismi ir nevis aizguvumi, bet
atskirigas valodas notikuSas savstarpéji neatkarigas metaforizacijas rezultats
(Smiltena, 2008, p. 159-164).

Taja pasa laika jaatzimé, ka katrai tautai ir sava specifiska kultliras pasaules
aina, jo katrai tautai ir savs kultlrvésturiskais cel$ uz to. Katras valodas fra-
zeologismu kopums atspogulo tas kultlirvidi, domasanu un vértibas. Latviesu
frazeologismi tiesi nosauc latviskajai kultlQrvidei raksturigus, savdabigus jé-
dzienus. Pieméram, latviskie frazeologismi izskrien k& vilks caur Rigu, list k&
pa Janiem, pazdd ka Zids pa Mikeliem u. tml. ,Latvietis smaida kda méness,
bet krievu cilvéks - ka nospodrinats patvaris. Neviens ar savu patvari uz Tulu
nebrauc, saka krievi, bet latvieSi So pasu spriedumu pauz teiciena Neviens
audeklus uz Piebalgu neved,” saka valodniece Sarma Klavina. Vina uzsver:
,Nosaucot paradibu varda, dazadas tautas var pievérst uzmanibu atskirigam
tas pazimeém, tadéjadi var veidoties atskirigi vardu téli, kas katrs sava veida
virza uztveri, izraisa citadas asociacijas un nosaka vardiem citu poétisko iz-
mantojumu” (Klavina, 1997).
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Nozimes nacionala specifika, salidzinot divu tautu frazeologismus, spilgti sa-
skatama salidzinot, piem., latviesu frazeologismu kost pirkstos — loti noz&élot izda-
rito, bat izmisusam, dusmoties (Laua, 2000, p. 931) ar atbilstoSo krievu valodas
frazeologismu ar So pasu nozimi, tikai tas skan - s0kTu kycate (MNaBnoBckas,
1998, p. 171). Neatbilsmes tulkojuma parasti rada interesi ari par ekstralingvistis-
kajiem apstakliem, kas ir frazeologisma pamata, sal.: cTpesssHHbIN Bopobesi — vecs
buks, cuntate BOopoH - zvirbulus skaitit, 6enasi BopoHa — baltais zvirbulis; koTnety
caenatb — samalt miltos, 3HaeT Kouika, Y€ MsICO Cbesnia — suns zina, ko dis.

Ipadu uzmanibu prasa frazeologismi, kuru pamata ir parnestas nozimes. Ne-
iesp&jami bez papildu zinaSanam iztulkot krieviski latviesu frazeologismu virs ka
ozols, jo krievu valoda ar ozola cietibu un stiprumu ir salidzinats nevis augums,
bet cilvéka galva un burtiskais tulkojums nozimé ‘mulkis, stulbenis’. Ari kada Lie-
pajas studenta atbilde viesstudentam, kurs latvieSu valodu tikai macas - gaidi ar
maisu - (ar nozimi ‘gaidit veltigi’) lika vilties ceriba doties uz veikalu.

Retak sastopami semantiskie okazionalismi, kad frazeologismu lieto ar
citu nozimi, pieméram, frazeologisms likt uz zoba lietots nevis ar parasto nozi-
mi ‘ést’, bet ar nozimi ‘asi vérsties pret kadu’ (Laua, 1992, p. 44-45).

Jaunas nozimes vecie frazeologismi ieglst ari misdienas. Pieméram, frazeo-
logisms zelta rokas ar nozimi ‘labs specialists’ no 2006. gada saistiba ar toreizéjo
Veselibas ministru Ari Auderu tikai Latvija tiek lietots ar nozimi ‘nemt kukulus’.

Jaunas asociacijas un, iespéjams, ari nozimes veidojas ne tikai atseviskiem
vardiem, bet ari frazeologismiem. Macoties frazeologismus, var konstatét, ka to
tradicionalas nozimes noveco, piem., ,frazeologismu justies k& majas parasti lie-
to, ja kads jatas labi, nepiespiesti, omuligi, ja viss ir zinams, ierasts (Laua, 2000,
p. 637). Si briza socidlaja situacija, kad dala iedzivotaju dzivo loti griitos aps-
taklos, kad daudzas gimenes ir nelabvéligas un kad vieniga iesp&ja bérnam labi
justies (t. i., labak ka majas) ir bérnudarza vai skola, Si frazeologisma lietoSana
svétku uzruna un solijums vecakiem, ka ,darisim visu, lai jiasu bérni var pie mums
Jjusties ka majas”, rada pardomas par to, vai frazeologisms Saja situacija izvéléts
pareizi” (Laugale, 2008, p. 44).

Asociaciju atskiribas var rasties ari klimatisku apstak|u ietekmé, piem., saule
latvieSu studentiem parasti asoci€jas ar kaut ko milu un siltu, par to liecina ari
Latvijas pirmsskolas iestazu nosaukumi, jo 19 no tiem simboliskais nosaukums
ir ,Saulite”. Studentes no Turcijas stasta, ka saule ir karsta, visu kalté, dedzina,
tadél nav mila. Savukart ,Latviesu frazeologijas vardnica” konstatétie nozimes
skaidrojumi studentiem ir svesi, sal.: 1) loti dailS, skaists; 2) novec. pavisam
skaidrs, neapSaubams; morali tirs (Laua, 2000, p. 822).

Dazads konteksts iesp&jams ari vienam frazeologismam, tadél komunikacijas
akta dalibnieku kopiga konteksta zinasanas var rasties parpratumi, piem., ja kads
saka - tu Sodien esi ka lauva. ,LatvieSu valodas frazeologijas vardnica” skirkla frazeo-
logismam konstatéti 3 atSkirigi nozimes skaidrojumi, sal. ka lauva - 1) |oti drosmigi,
ar lielu intensitati, enerdiju; 2) nikni, dusmigi; 3) loti stiprs (Laua, 2000, p. 595).
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Svarigi ir ne tikai saprast, ko saka. Batiski ir zinat, ko teikt, kad, kam, kadél
un kuru no frazeologismiem izvéléties, sal.:

sarkana ka roze - parasti saka zied ka roze par jaunu, skaistu sievieti, par
sartiem vaigiem (Laua, 2000, p. 1080);

sarkans ka vézis — saka, ja cilvéks (parasti virietis) ir |oti nosarcis vai ta seja
spéciga (parasti negativa) pardzivojuma dé| kluvusi loti sarkana, ja kadam no
aukstuma vai karstuma ir sarkana ada (Laua, 2000, p. 1353);

sarkans ka biete — saka, ja kads stipri nosarkst, ir |oti nosarcis (Laua, 2000,
p. 138);

sarts ka abols - veseligs, sarts, apaliem vaigiem (Laua, 2000, p. 12).

Frazeologismu ekspresivitate jaapgist Tpasi, dzimtas valodas lietotajiem ta
parasti griitibas nesagada. Uzskatami Sis nozimes papildkomponents ieraugams
frazeologiskajas sinonimu rindas un nosakams, izmantojot frazeologismu vardni-
cas, piem., nomirt - aizmigt miziga miega; aiziet vina saulé; nolikt savu galvu;
nolikt karoti; lauzt kaklu,; atstiept kajas.

Lingvokulturému apguve nepsaubami rada jaunas iespé&jas valodu
apguveé

1. Bitiska ir iesp&ja paplasinat vardu krajumu. Ja frazeologismi (t.i. vardi)
tiek iepaziti reize ar stastu, tie labak paliek atmina.

2. Dzimtas valodas lietotajiem $i ir iesp&ja apgit savas valodas un kultdras
mantojumu.

3. Apglit citu kultdrvidi (katras tautas vértibas, stereotipi, uzvedibas normas,
runas etiketes formulas, parazas, dzivesveids u. tml.)

4. Lingvokulturologiska informacija savstarpéja sazina, respektéjot kultlras
mantojumu, bagatina abas puses, jo, valodas lietotaji kultlru sastatijuma, dalo-
ties pieredz€, apgust citu tautu kulturtradicijas.

5. Visparpienemts ir atzinums, ka tiesi frazeologija atspogulo tautas kultdras
Ipatnibas, jo valodas lietotaja ir pati tauta. Vélme iepazit labak savu (vai citu)
tautu var radit interesi/motivaciju gan valodnieciskiem, gan ekstralingvistiskiem
pétijumiem.
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ACQUIRING PHRASEOLOGY IN HIGHER EDUCATION: LINGUA-CULTURAL
APPROACH

Summary. The article aims at drawing the attention of language teachers to a huge number
of phraseologisms which exist in every language and which are traditionally rarely used while
teaching and learning languages and cultures. The fact that phraseology shows the features
of folk culture is now widely accepted. The subject of the research is the experience of the
author, namely, the investigation of phraseologisms related with lexicology, the stylistics of
lexis and Latvian language for practical uses. These days a wide range of investigation is
characteristic of linguistics. Lingvo-culturologic viewpoint to the learning of units of speech
takes an important part in the investigations. The question of interaction between language
and culture is nowadays relevant in our society, which experiences the growth of global
problems, therefore, it is becoming essential to consider the versatility and particularity of
behavior of different nations. Looking at relations between different nations, it is important
to foresee potential cultural misunderstandings. It is also important to determine cultural
values which form the basis for communicational behavior. In higher education institutions
these skills are obligatory for students who, for various reasons, get into different cultural
environments. Until 1990 students were encouraged to memorize word forms and to unpack
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the meaning of words (usually by means of translation) and only at the end of the 90’s the
semantic and practical aspects of speech were highlighted in the process of teaching Latvian
as a foreign language. The main unit of lingvo-culturologic viewpoint is lingvocultureme.
Lingvocultureme belongs both to language and culture, as it unites the meaning of language
and culture which exists outside the boundaries of the language system. Lingvocultureme
may be the unit of both lexis and syntax: a word, a phrase, a sentence, a text (Gavrilina,
Vulane, 2008, pp. 21). According to lingvo-culturologic language research, linguistic analysis
allows to divide units of language into three types: words and sayings which totally coincide
in the languages compared; words and sayings which partially coincide in the languages
compared; words and languages which do not coincide in the language compared. Since
2005 various aspects of lingvo-culturology have also been the subject of the project which
is carried out by the European Society of Phraseology. The aim of the project is to discover
the similarities rather than differences, i.e. to find the part of phraseology which is common
for European languages. The results of the previous project show that identical or similar
phraseologisms can be found in nearly 50 languages. Idioms with similar lexical and seman-
tic structure can be found even in languages which are not genetically connected and whose
areas of usage are distant from each other. It is important to note that each nation has its
own cultural vision of the world and a cultural-historic way. In the phraseologisms of each
language the culture, the way of thinking and values of each nation are conveyed. Phraseolo-
gisms in texts encourage students to search for culturologic information, through which stu-
dents can develop their communicative, language, socio-cultural and learning competences.
These opportunities are important in the cases when students who get into different cultural
environment for various reasons and who have different nationalities study in one group (in
homogeneous cultural environment these opportunities are formal). Various problems are
possible while learning phraseologisms: different theories on phraseologisms; students do
not know phraseologisms; students know phraseologisms, but do not use them; it is impos-
sible to translate the figurative sense of some words literally; different associations (e.g.
sun); the same phraseologisms are used in different contexts (e.g. as brave as a lion, as
angry as a lion); students need to learn the expressiveness of phraseologisms. While learn-
ing lingvoculturemes new opportunities are created: to develop lexis; to get familiarized
with the heritage of your own language and culture; to know more about different cultural
environment (the values, stereotypes, norms of behavior, speech etiquette, customs, way
of living, etc. of each nation); enrich intercommunion paying respect to cultural heritage;
to motivate language users to take interest in linguistic and extralinguistic research. Such
information will enrich both sides, as language users who share their experience learn from
the cultural traditions of other nations.

Keywords: idioms, lingvo-culturology, lingvocultureme, competences.
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FRAZEOLOGIZMU ISISAVINIMAS AUKSTOJOJE MOKYKLOJE:
LINGVOKULTUROLOGINIS ASPEKTAS

Santrauka. Straipsnio tikslas - atkreipti kalby déstytojy démesj | kiekvienos kalbos fra-
zeologizmy, gausybe, kuri, mokantis kalbos ir kultliros, tradiciSkai vartojama minimaliai.
Dabar jau visuotinai pripazistama nuomoné, kad bitent frazeologija parodo liaudies kul-
tdros ypatumus. Tyrimo objektas yra autorés sukaupta patirtis - frazeologizmy tyrinéji-
mai, susije su leksikologija, leksikos stilistika ir praktine latviy kalba. Siandien lingvistikai
blidingas platus tyrimy spektras. Svarbig vietg uzima lingvokultdrologijos pozidris | kalbos
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vienety mokymasi. Kalbos ir kultliros sgveikos klausimas Siandien aktualus visuomenéje,
kurioje didéja pasaulio problemy globalizacija, todél tampa batina atsizvelgti | jvairiy tauty
elgesio universaluma ir specifika. Zvelgiant j tauty tarpusavio rysius reikia suprasti, kokio-
se situacijose potencialiai gali atsirasti kultUrinis nesusipratimas. Svarbu nustatyti kultari-
nes vertybes, kuriomis pagrijstas komunikacinis elgesys. Aukstosiose mokyklose Sie jgldziai
privalomi studentams, dél jvairiy priezasciy, atsidrusiems kitoje kultlrinéje aplinkoje. Iki
XX a. 10 desimtmecio studentai buvo labiau raginami jsidéméti zodziy formas ir atskleisti
zodZio reikSme (dazniausiai - vertimu), ir tik deSimtmecio pabaigoje latviy kaip uzsienio
kalbos mokymo procese buvo pabréztas kalbos semantinis ir praktinis aspektas. Pagrindinis
lingvokultiirologinio pozitirio vienetas - lingvokultiirema. Lingvokultirema - ir kalbos, ir
kultlros vienetas, nes ji sujungia kalbos reikSme, ir kultliros prasme, egzistuojancig uz kal-
bos sistemos riby. Lingvokultirema gali bti ir leksinis, ir sintaksinis vienetas: Zodis, Zodziy
junginys, sakinys, tekstas (Gavrilina, Vulane, 2008, p. 21). Remiantis lingvokulttrologiniais
kalbos tyrimais, lingvistiné analizé leidzia suskirstyti kalbos vienetus | tris tipus: Zodzius ir
posakius, kurie lyginamose kalbose visiSkai sutampa; ZodZius ir posakius, kurie lyginamose
kalbose sutampa tik i$ dalies; zodZius ir pasakymus, kurie lyginamose kalbose nesutampa.
Ivairas lingvokultirologijos aspektai nuo 2005 m. yra ir Europos frazeologijos asociacijos
vykdomo projekto tikslas - isaiSkinti ne tai, kas skirtinga, o tai, kas bendra, t. y. nustatyti
Europos kalboms bendrg frazeologijos dali. Ankstesnio projekto rezultatai rodo, kad vienody
ar panasiy frazeologizmy randama iki 50 skirtingy kalby. Idiomy, turinciy panasia leksine ir
semantine struktlirg, esama ir tose kalbose, kurios néra genetiSkai susijusios ir kuriy var-
tosenos teritorijos toli viena nuo kitos. Beje, reikia pazymeéti, jog kiekviena tauta turi savo
specifinj kultlrinj pasaulio vaizdag ir kultdrinj istorinj kelig. Kiekvienos kalbos frazeologizmuy,
visuma perteikia tautos kultlirg, mastyma ir vertybes. Frazeologizmai skatina tekste jzvelgti
kultirologine informacija, per tai studentai gali plétoti komunikacing, kalbos, sociokultd-
rine ir mokymo kompetencijas. Sios galimybés yra svarbios, kai vienoje grupéje mokosi
keliy tautybiy studentai, dél jvairiy priezasCiy pateke | kitg kultlrine aplinkg (vienarisé-
je kulturinéje aplinkoje minétos galimybés yra tiesiog formalios). Mokantis frazeologizmy,
kyla ir problemuy: skirtingos frazeologizmy teorijos; studentai nezino frazeologizmy; zino,
bet nevartoja; negalima pazodZiui versti zodZio perkeltinés reikSmés; skirtingos asociacijos
(pvz., saulé); tas pats frazeologizmas vartojamas skirtingame kontekste (narsus kaip littas,
piktas kaip lidtas); frazeologizmy iSraiSkingumo studentai turi mokytis specialiai. Mokantis
lingvokultiremy, sukuriama naujy galimybiy: praplésti leksika; susipazinti su savo kalbos
ir kultGiros paveldu; daugiau suzinoti apie kita kultGirine aplinkg (kiekvienos tautos vertybes,
stereotipus, elgesio normas, kalbé&jimo etiketo taisykles, paprocius, gyvenimo bida ir kt.);
praturtinti tarpusavio bendravima gerbiant kultiros pavelda; motyvuoti dométis kalbotyros
ir ekstralingvistiniais tyrinéjimais. Si informacija praturtins abi puses, nes kalbos vartotojai,
dalydamiesi patirtimi, mokosi i$ kity tauty kultlros tradicijy.

Pagrindinés savokos: idiomos, lingvokultirologija, lingvokultirema, kompetencijos.
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