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TARPUKARIO IR SOVIETINEVS LIETUVOS
LAIKOTARPIUY ASMENVARDZIU VERTIMAS:
MOLJERO ,, TARTIUFO" ATVEJIS

Santrauka. Vertimas néra izoliuota veiklos sritis. Ji glaudziai siejasi su konkrecios
Salies istoriniu, politiniu, ideologiniu, sociokultdriniu, sociolingvistiniu kontekstais, t. y.
priklauso nuo tam tikro laikmecio polisistemy. Remiantis Eveno-Zoharo polisistemy ir
Toury normy teorijomis, straipsnyje nagrinéjami du Moljero pjesés ,Tartiufas" vertimai |
lietuviy kalba: 1928 mety Ciurlionienés-Kymantaités ir 1967 mety Churgino vertimai.
Atliekant teatro pjesés vertimy analize tyrimo objektu pasirinkti asmenvardziai. Juos
tiriant lyginamuoju, lingvistiniu aprasomuoju ir kiekybinés analizés metodais siekiama
palyginti abiejy vertimy asmenvardziy vertimo sprendimus, apraSyti asmenvardziy,
vertimo tradicijg ir jos kaitg tarpukario ir sovietineje Lietuvoje. Siekiant jgyvendinti
tyrimo tikslg keliami Sie uzdaviniai: aptarti vertimg kaip polisistemy, dalj, iSrinkti ir
suklasifikuoti tiriamosios medziagos asmenvardZius pagal vertéjy pasirinktus vertimo
sprendimus, aptarti kiekvieno i$ jy pagristuma ir asmenvardziy vertimo tradicijos kaitg,
Lietuvoje nuo XX a. pradzios iki pabaigos. Atlikus tiriamosios medziagos lyginamajj
asmenvardziy vertimo tyrimg, buvo nustatyti ir aptarti penki vertimo sprendimai:
fonetinis adaptavimas, praleidimas, autentiSkos formos gramatinimas, sukeitimas
vietomis, aktualizavimas (lietuvinimas). IS minéty sprendimy abu vertéjai dazniausia
taiké fonetinj adaptavima, t. y. rinkosi kalbinj asmenvardzZiy pritaikyma. Zvelgiant | abu
vertimus iS Toury socialiniy normuy teorijos ir Eveno-Zoharo polisistemy, binariniy
opozicijy teorinés sampratos galima teigti, kad versdami pasaulio literatiiros kanoninj
Moljero ,Tartiufg" lietuviy vertéjai (Ciurlioniené-Kymantaité ir Churginas) atsakingai
Klasicizmo laikotarpio teatro pjesés savituma. Lyginamoji asmenvardziy vertimo analizé
atskleidé dinamiskg asmenvardziy vertimo tradicijos formavimasi ir kaitg Lietuvoje: nuo
gana jvairios vertimo sprendimy, praktikos tarpukario laikotarpiu, kuriam buvo budinga
laisva vertimy rinka, nevarZzoma vertimy atranka ir jy pritaikymas prie skaitytojy
sociokultdriniy, kalbiniy IGkesciy, iki centralizuotos ir institucionalizuotos vertimo normos
sukdrimo sovietmedciu, pasizyméjusiu vienodai taikomomis asmenvardziy vertimo
taisyklémis ir jtvirtintoms bendrinés lietuviy kalbos normoms. Lyginamojo asmenvardziy
vertimo tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad pirmasis 1928 mety vertimas, jvedes Moljero
pjese | vertimo kultlirg, ilgainiui paseno, todél praéjus beveik keturiasdesimdiai mety,
prireiké 1967 mety vertimo, kuris pateiké nauja ,Tartiufo" versijq ir pritaiké pjese kito
laikotarpio skaitytojams, turintiems kitg sisteminj kultGrinj pazinima, kitus kalbinius ir
kultdrinius lGkescius.

Pagrindinés savokos: asmenvardis; vertimo sprendimas; polisistemy teorija;
vertimo norma; bendriné lietuviy kalba; Moljero pjesé ,Tartiufas".

Ivadas

Kiekvienoje salyje, priklausomai nuo konkretaus istorinio laikotarpio, politinés

sistemos, ideologijos ir sociokultiriniy visuomenés ypatumuy, susiformuoja tam
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tikros vertimo tradicijos, lemiancios teksto ir atskiry jo vienety vertimo
sprendimus. Straipsnyje analizuojami 1664 metais prancuzy dramaturgo
Moljero parasytos ir ty paciy mety geguzés 12 dieng pirmg kartg Paryziuje
pastatytos penkiy veiksmy pjesés ,Tartiufas" du vertimai j lietuviy kalbg bus
siejami su savo laikmecio kontekstu. Kartu su originaliu pjesés tekstu abu
vertimai | lietuviy kalbg sudaro Sio straipsnio tiriamajq medziagg. Vienas is
Moljero pjesés vertimy, pavadintas ,Tartifu®, 1928 metais iSverstas
Ciurlionienés-Kymantaités, kita, 1967 metais publikuoty ,Tartiufg" verté
Churginas. Abu vertimai priklauso skirtingiems Lietuvos laikotarpiams:
pirmasis — tarpukario nepriklausomos valstybeés, antrasis - sovietinés Lietuvos.
Savaime suprantama, kad vertéjy sprendimus lemia laikmetis ir visuomenine
santvarka, nes vertimas, kaip kirinj priimancios kultiros dalis, yra
neatsiejamas nuo sociokultdriniy, politiniy ir kity veiksniy, kitaip tariant, nuo
tam tikro laikmecio polisistemuy.

Stai todél atliekant tyrima remiamasi Tel-Avivo vertimo mokyklos
atstovo Eveno-Zoharo polisistemy teorija (1997), kuri | grozinés literatliros
klrinio vertima, zvelgia i$ priimancios kultiiros literatliros sistemos, jeinancios
i didesnes dinamiskas sistemas, kuriy kiekvienas raidos etapas pasizymi
skirtingomis tendencijomis. Remiantis Eveno-Zoharo samprata, literaturos
polisistema sgveikauja su kitomis polisistemomis, pavyzdziui, su visuomenés
socialine, ekonomine ir ideologine sistemomis, todél literatiros analizé negali
uzsisklesti tik teksto analizés lygmenyje, bet turi atskleisti teksto recepcijg tam
tikrame istoriniame kontekste, literatliros sistemose. Sig sampratg papildo
Toury vertimo normy teorija (1995a, 1995b), kreipianti démesj |
sociolingvistinius, sociokultdrinius ir kitus kontekstus. Remiantis Eveno-Zoharo
ir Toury teorijomis, Moljero pjesés vertimai | lietuviy kalba nagrinéjami kaip
tarpkultdrinio ir polisisteminio vertimo rezultatas, kuri neiSvengiamai veiké
apibrézto laikotarpio istorinis ir socialinis Lietuvos kontekstas, vertéjy patirtis
ir kultariné aplinka. Straipsnio tiriamuoju objektu pasirinkti Moljero pjeséje
daznai vartojami asmenvardziai ir jy vertimas | lietuviy kalbg. Analizuojant
tiriamajj objekta lyginamuoju, lingvistiniu aprasomuoju ir kiekybinés analizés
metodais siekiama palyginti 1928 ir 1967 mety vertimy asmenvardZziy vertimo
sprendimus, aprasyti asmenvardziy vertimo tradicijg ir jos kaitg tarpukario ir

sovietinéje Lietuvoje. Siekiant jgyvendinti tyrimo tikslg keliami Sie uzdaviniai:
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aptarti vertimag kaip polisistemy dalj, iSrinkti ir suklasifikuoti tiriamosios
medZiagos asmenvardzius pagal vertéjy taikytus vertimo sprendimus, aptarti
kiekvieno i$ jy pagristuma ir asmenvardziy vertimo tradicijos kaitg Lietuvoje
nuo XX a. pradzios iki pabaigos.

Aprasant lyginamaja dviejy vertimy asmenvardZiy analize pirmiausia
kyla poreikis aptarti lyginamuosius vertimo tyrimus Lietuvoje. Savaime
suprantama, kad bégant laikui vertimai sensta, nes keiciasi visuomeng, kinta
jos kalbiniai ir kultdriniai lGkesciai, todél tenka iS naujo versti anksciau
iSverstus didesnés literatlrinés vertés kdrinius. Dar sovietmeciu lietuviy
vertimo srities mokslininkas Ambrasas-Sasnava ,Vertimo tyrinéjimuose" raseé:
»~Gana aktualus yra vertimy amziaus klausimas: kiek jie gali biti tinkami
skaitytojui? Taigi Cia susiduriame su vertimy atnaujinimo tradicija. Kad ji ypac
svarbi, niekam negali kilti abejonés. Tatai patvirtina sugretinti vertimy
pavyzdziai.“ (1984, p. 56). Deja, lyginamuyjy to paties kirinio vertimo tyrimy
Lietuvoje néra labai daug: ju stigo sovietmeciu, pasigendama ir dabar.
Platesnis, sisteminis lyginamasis poziliris | uzsienio literatliros kiriniy vertimg
i lietuviy kalbg leisty atskleisti lietuviy vertimo tradicijuy formavimasi ir raidq iki
Siy dieny. Nors tarpukario Lietuvoje bita vieno kito straipsnio, polemikos apie
vertima (Balcikonis, 1927, p. 2-4; Ciurlionieneé, 1933a, p. 17-20, 1933b,
p. 51-53, 1933c, p. 115-117; Sruoga, 1927, p. 2-4), taciau lyginamujy
vertimo tyrimy nebuvo. Jy atsirado sovietmeciu, naujai iSvertus tarpukariu
verstus kdrinius, deja, ir Sis laikotarpis nebuvo gausus lyginamuyjy vertimo
tyrimy. Viena kita lyginamoji vertimo analize skelbta sovietinéje Lietuvoje,
pavyzdziui, Petrauskas ,Pergalés" zurnale (1977, p. 121-127) ir ,Meninio
vertimo problemose" (1980, p. 308-328) iSsamiai analizavo tris Stendalio
romano ,Raudona ir juoda“ vertimus, vertimo tendencijas ir triju vertéjy
pasirinktus vertimo variantus, Ambrasas-Sasnava lygino 1927 mety Gustaicio
ir 1975 mety Mykolaicio-Putino verstg Mickeviciaus vieng is ,Krymo sonety" -
~Ajudagq" (1927) ir ,Ajudahg" (1975) (Ambrasas-Sasnava, 1984, p. 56-60).
Lyginamuyjy to paties kdrinio vertimo | lietuviy kalba tyrimy kiek padaugéjo
1990-aisiais metais atklrus Lietuvos nepriklausomybe. Vienas pirmuyjy Sio
laikotarpio tyrimy buvo Vaiciulénaités-Kaselionienés Hugo ,Paryziaus katedros"
ir ,Vargdieniy" keliy vertimy lyginimas. Analizuodama 1910, 1922, 1929 ir
1983 mety ,Paryziaus katedros" ir 1935, 1955 ir dar ankstesniy mety (nuo
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1892 iki 1935 m.) ,Vargdieniy" vertimo istraukas, Vaiciulénaité-Kaselioniené
daugiausia démesio skyré praleidimui, su fabula nesusijusiy viety vertimuose
trumpinimui, lygino to paties kdrinio vertimus ir kélé stilistinés jy atitikties
originalo tekstui, vertimo tikslumo klausimus (1990, p. 122-140).

Kiek véliau, praéjus kone dvidesimciai mety po nepriklausomybés
atkdrimo, émeé rastis daugiau lyginamuyjy to paties kdrinio vertimo tyrimuy.
2007-aisiais metais traduktologé ir vertéja Caro Dugo aptaré skirtingus de
Servanteso Saavedros ,Don Kichoto" vertimus | lietuviy kalba (2007, p. 257-
262), iSsamiai lygino du Jiménezo ,Sidabrinukas ir as" (1982) ir ,Plateras ir as"
(1994) (isp. ,Platero y yo") vertimus i$ ispany kalbos | lietuviy kalbg (2011,
p. 7-17). Per paskutiniuosius trisdesimt mety Lietuvos leidykloms isleidus itin
daug uzsienio autoriy grozinés literatliros vertimy, pagauséjo ir lyginamujy
vertimo tyrimy: penkis Milasiaus eiléraséio ,Nemiga“ vertimus lygino ir
originalo prasmes ,perkélimo™ klausimg nagrinéjo Cerniuviene (2011, p. 37-
56). Si tyréja analizavo ir kito Miladiaus eiléras¢io ,Talita Cumi® keturiy
skirtingy, vertimy_ leksinius atitikmenis (2013, p. 7-25). Be to, 2007 metais
Cerniuviene publikavo straipsnj apie du de Saint-Exupéry ,Mazojo princo®
vertimus (Kaunecko ir Bieliausko), kuriuose nagrinejo adresato problema
verciant, svarsté originalo adresato ir vertimo adresato sgveikos problemg
(2007, p. 52-59). Neseniai, pra€jusiais metais, buvo publikuotas Leonavicittés
ir Kuzminskaités lyginamasis vertimo tyrimas, kuriame autorés nagrinejo
?ymaus Lotyny Amerikos radytojo Garcia’os Marquezo romano ,Simtas mety
vienatves" dviejy vertimy (1972 m. Treinienés ir 2017 m. Petrausko) kultdros
realijy perteikima | lietuviy kalbg (2021, p. 185-209). Lyginamieji keliy to
paties kdrinio vertimy tyrimai tapo ir daktaro disertacijy analizés objektu:
1) 2019 metais Velickiené apgyné daktaro disertacijg ,Williamo Shakespeare’o
sonety vertimai j lietuviy kalba: atitikmens problema", kurioje nagrinéjo keliy
vertéjy | lietuviy kalbg verstus Williamo Shakespeare’o sonetus;
2) 2020 metais Bakutyté apgyné daktaro disertacijq ,Prancizy literatiros
recepcija Lietuvoje tautinio identiteto kontekste", kurioje apzvelgé Sesis
Mérimée novelés ,Lokis" vertimus | lietuviy kalbg (1915, 1930, 1931, 1947,
1955 ir 1995 metuy) ir du Baudelaire'o poezijos rinktinés ,Piktybés gélés®
(pranc. ,Fleurs du Mal“) vertimus | lietuviy kalbg (1996 ir 2005 mety) (2020,
p. 94-103, 144-149). Bakutyté analizavo minéty vertimy atsiradima
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skirtinguose istoriniame, politiniame ir kultdriniame Lietuvos kontekstuose,
pateiké |jvairias literatiros kritiky, kultdros veikéju nuomones apie
analizuojamy kariniy vertimy vaidmenj ir, Zinoma, vieng kitg lyginamajq
izvalgg apie vertimus, taciau iSsamiau vertimy nelygino ir meninio vertimo
klausimy nenagrinéjo. Nederéty pamirsti, kad meniniy teksty vertimo
klausimai ne kartg buvo aptarti vertimo mokslo konferencijose. 2016 metais
dr. Macijauskaité-Bonda skaité pranesima ,Realijy perteikimas E. de. Amicio
romano ,Sirdis® vertimuose | lietuviy kalbg" Siauliy universiteto
IX tarptautinéje mokslinéje konferencijoje ,Pasaulio vaizdas kalboje".
Lyginamieji vertimo klausimai ne kartg buvo keliami ir Vytauto Didziojo
universitete, kuriame nuo 2014 mety organizuojama kasmetiné moksline
konferencija ,Romany kalby teksty vertimo akiradiai*. Kaip tik Siy, 2021 mety
tarptautinéje mokslineje konferencijoje ,Romany kalby teksty vertimo
akiraciai® Leonavitiené skaité pranesima ,Zvilgsnis | du Moliére’o , Tartiufo"
vertimus | lietuviy kalbg", kuriame buvo aptarti dviejy Sios pjesés vertimy
leksikos vertimo sprendimai. Siame straipsnyje analizuojamas vienas i$ pjesés
vertimo tyrimy aspekty - asmenvardZiy vertimas sociokultliriniame,
politiniame, ideologiniame tiriamojo laikotarpio kontekstuose. Sis tyrimas
papildo iki Siol atliktus prancizy, literatdros vertimy lyginamuosius tyrimus ir is
dalies uzpildo akivaizdzig dramos kiriniy lyginamuyjy vertimo tyrimy spragq
Lietuvoje. Zinoma, asmenvardziy vertimo analizé atskleidzia tik dalj pjesés
leksikos vertimo ypatumy, taciau ji teikia naudingos informacijos tolesniems
sisteminiams dviejy Moljero ,Tartiufo® vertimy | lietuviy kalba leksikos
tyrimams.

Lyginamieji vertimo tyrimai yra ,kaip pamokos vertimy istorijai
pazinti®, - rasé Kaléda (1980, p. 343). Jie atskleidzia ne tik pasirinkto nagrinéti
objekto vertimo ypatumus, bet leidzia pastebéti lietuviy vertimo rastu
praktikos kaitg, XX-XXI amziy uzsienio literatdros kiriniy vertimo | lietuviy
kalba tradicijas, normas ir jy raidg bei konkreciy vertimo teorijy jtakg skirtingy
laikotarpiy praktinei vertimo veiklai. Deja, tokiy tyrimy, iki Siol Lietuvoje atlikta
nedaug, todél Siame straipsnyje pasirinkta lyginamoji vertimy, tyrimo tema yra
aktuali ir naudinga sisteminiam Lietuvos meninio vertimo rastu praktikos

tyrinéjimui.
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Polisistemy ir vertimo normuy teorijos atspindziai 1918-1940 ir

1940-1990 mety Lietuvos vertimy baruose

Kaip minéta jvade, atliekant to paties kdrinio dviejy skirtingy istoriniy
laikotarpiy vertimo tyrimus remiamasi Eveno-Zoharo (1997) polisistemy
teorija, traktuojancia literatlirg kaip didesnés polisistemos sudétine dalj. Savo
darbe ,The "Literary System" / The Position of Translated Literature within
the Literary Polysystem" Evenas-Zoharas zvelgia  literatlros sistema binarinés
opozicijos pozidriu: vertina jg kaip kanonine arba nekanonine literattirg, kaip
centring arba periferine literatirg ir kt. Vertimo teoretikas teigia, kad vertejo
pozilris | verCiamg kdrinj priklauso nuo to, ar jis vercia klasikinj, Zinomg
visuotinés literatlros kirinj, ar nekanonine literaturg. Vertéjo priimamus
vertimo sprendimus lemia jvairts visuomeneés gyvenimo kontekstai: ideologija,
ekonomika, institucijy, literattiros kritikos vaidmuo, leidybos Salyje ypatumai
ir kt. Visa tai veikia literatiros kirimo, vertimo procesa ir rezultata. Sig mintj
papildo Foucault teiginys, kad ,kiekviena visuomené kontroliuoja, daro
atrankg, organizuoja ir perskirsto diskurso gamybg, atlikdama visa tai vienu
metu ir pasitelkdama tam tikras procediras, kurios turi prislopinti diskurso
galias ir pavojus, suvaldyti jo jvykio nenuspéjamumag, iSvengti jo sunkaus,
gasdinancio materialumo" (1998, p. 7). Tai, be abejo, tinka ir vertimui.
Teoretikas Evenas-Zoharas kreipia démesj | itin svarbig centro ir
periferijos binarine opozicija. Centrine literatura jis vadina pasaulyje
tarptautiniu mastu zinomg, dominuojancig literatlirg, rasoma, pavyzdziui,
angly, prancizy, ispany ir kitomis populiariomis kalbomis. Kita opozicijos dalj
sudaro tarptautinéje rinkoje menkai zinoma, t. y. periferiné literatdra. Verciant
tiek centrine, tiek periferine literatiirg, jos statusas, kaip raso Evenas-Zoharas
(1997, p. 50), tiesiogiai priklauso nuo vertimo statuso priimancios Salies
polisistemoje. Vadinasi, verciant centrine literatiirg | periferine, vertimas gali
tapti periferiniu arba centriniu, priklausomai nuo to, kokig vietg Salies
polisistemoje uzima vertimas. Vertinant centro ir periferijos opozicijos pozilriu
du analizuojamus Moljero ,Tartiufo" vertimus galima teigti, kad versdami
centrinés pasaulio literatiros kanonini Moljero kirinj lietuviy vertéjai

(Ciurlioniené-Kymantaite ir Churginas) atsakingai émesi klasikinés literatdros

v v —

-232-



Aurelija LEONAVICIENE

ypatumus. ,Drasesnio veikalo néra literatira davusi," - teigia Ciurlioniene-
Kymantaité ,Tartifo" vertimo pratarméje (1928, p. 7). Nepaisant lietuviy
literatlros periferiSkumo prancizy literatlGros atzvilgiu, Moljero pjesés
vertimas Lietuvoje netapo periferiniu, bet uzémé centrine vietg abiejy
laikotarpiy kultdriniame gyvenime, t.y. virto chrestomatiniu Klasicizmo
laikotarpio kariniu.

Norédami kelti skaitytojy kultlrinj pazinimg ir siekdami Svietéjisky
tiksly tarpukario vertéjai aktyviai émési grozinés literatlros teksty vertimo.
Suprantama, kad pirmoje XX amziaus puséje nei Lietuvoje, nei kitose Europos
Salyse nebuvo profesionaliai parengty vertéjy, nes tuo metu apskritai nebuvo
vertimo mokslu gristy vertimo studijy, tad kdrinius verté uzsienio kalbas
mokantys, Lietuvoje ar kity Saliy universitetuose humanitarinius ar socialinius
mokslus baige, teologija studijave lietuviy rasytojai, kunigai, mokytojai,
kalbininkai, kiti meno ir kultdros darbuotojai. ,Pasijute lygiateisiais Europos
pilieciais, lietuviy literatai émé toliau tyrinéti Vakary kulttros patirtj, orientuotis
i modernias jos tendencijas. Si kryptis ypa¢ i$ry$kéjo, atidarius Vytauto
DidZiojo universitetg, kuomet gabiausiems studentams atsivéré perspektyvos
studijuoti Vakary Europos aukstosiose mokyklose su universiteto stipendija.
Nemaza jy dalis iSvyko | Prancizija, kur turéjo progos susipazinti su ,Europos
civilizacijos  lopsio® kultlros palikimu bei moderniomis literatdros
tendencijomis." (Vaiciulénaité-Kaselioniené, 1990, p. 87-88). Citatoje iSsakytg
mintj tarsi pratesia Januskevicitté: ,Verzlis ir modernumo istroske lietuviy
kultrininkai dairési | Vakary Europos Salis, iS kuriy ketino pasisemti naujy
kdrybos impulsy, modernaus meno pasaulio tendenciju.” (2014). Kaip minéta,
vienas didziausiy tuomeciy kultiiros traukos centry buvo Paryzius, anuometé
Prancizija reprezentavo modernig Vakary Europos kultirg. Todél neatsitiktinai
tarpukariu, 1918-1940 metais, itin daug kiriniy buvo verciama i$ prancizy
kalbos: 1921 metais prof. BalCikonis iSverté Perrault ,Pasakas", 1927 metais
Gautis - ,Rolando giesme", 1930 metais Urbsys verté Duhamelio ,Salamino
dienorast", 1934 metais buvo publikuotas GriSkos verstas Mauriaco ,Gyvaciy
lizdas", 1936 metais - Dauk3os verstas Hugo ,Zmogus, kuris juokiasi®,
1940 metais - Pajaujo iSversti Diuma ,Trys muskietininkai* ir daug Kkituy.
Siame, daugiausia kanoninés pranciizy literatiiros vertimy, kontekste puikiai

deréjo 1928 metais Ciurlionienés-Kymantaités iSverstas XVII a. Klasicizmo
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literatlros kirinys — Moljero ,Tartifas arba Veidmainys". Vertéjos pasirinkimas
nebuvo atsitiktinis. Ne kartg ji yra iSsakiusi savo nuomone dél verciamuy kariniy,
atrankos ir jy vertimo kokybeés. Stai 1933 mety ,Gimtosios kalbos" antrame
numeryje Ciurlioniené-Kymantaite kritikuoja vertéjus del menkaverdiy kariniy
vertimo ir pataikavimo pigiam rinkos skoniui: ,Daug turime verstinés
literatGros, tik, deja, maza to, kas i$S svetimy kalby turéty bdati iSversta, kas
tikrai yra Zmonijos dvasios lobynas. Verciama paskubomis, ieSkoma tokiy
knygu, kuriy reikalauja rinkos blogas skonis, o jeigu uzciuopsi jdomesne knygg
iSverstg, tai matai, kad tas darbas visiskai ne con amore atliktas." (19333,
p. 17). Taigi, Ciurlioniené-Kymantaité con amore émési Moljero pjesés vertimo
ir netgi parasé 1928 mety leidinio pratarme, pristatanciq kdrinj lietuviy
skaitytojams, akcentuojancig jo verte pranclzy literatiroje. Vertimo klausimy,
Sioje pratarméje vertéja nenagrinéjo, taCiau pratarmeé jvedé karinj i lietuviy
kultlirg, supazindino su jo svarba.

éioje 1933 mety straipsnio citatoje (inurIioniené—Kymantaité atkreipe
démes;j | rinkos vaidmenj renkantis versti uzsienio autoriy kdrinius. Apie rinkos
ir kity veiksniy jtaka vertimui raso ir polisistemy, teorijos kiiréjas Evenas-
Zoharas. Pasak jo, vertima kaip polisistemy dalj galima aptarti remiantis SeSiais
veiksniais: rinka (angl. market), produktu (angl. product), gamintoju
(angl. producer), vartotoju (angl. consumer), institucija (angl. institution) ir
repertuaru (angl. repertoire) (1997, p. 31-40). Siy $esiy veiksniy, apimandiy
gana platy turinj, vaidmuo ir svarba gali keistis priklausomai nuo skirtingy
politiniy, socialiniy ir ekonominiy aplinkybiy. Taigi skirtingose visuomenés
santvarkose kiekvieno i$ minéty Sesiy veiksniy svarba gali bati nevienoda:
laisvos rinkos, demokratinése visuomenése svarby vaidmenj vaidina rinka,
produktas, gamintojas ir vartotojas, o centralizuotose, autoritarinése
sistemose didesnj vaidmenj jgyja institucija (vyriausybés organizacijos, mokslo
jstaigos, partijy ideologija, leidyklos, redaktoriai ir kt.). Siame straipsnyje
aptariami du pjesés vertimai priklauso dviem skirtingiems laikotarpiams:
laisvos rinkos pirmajai Nepriklausomai 1918-1940 mety Lietuvai ir
institucionalizuotai sovietinei 1940-1990 mety Lietuvai, kuriai buvo budingas
centralizuotas valdymas, planiné ekonomika ir Maskvos valdzios diktuojama
ideologizuota masiné kultdra, kuriai priklausé ir vertimas. Jo normas

determinavo visuomeniné santvarka, lémusi Siy normy jtvirtinima. Pasak
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Toury, normos yra tarsi tarpiné grandis tarp vertéjo kompetencijy (pasirinkimo
galimybiy) ir rezultato (sprendimuy) (1995b, p. 250-252). Priimdamas vieng ar
kitg vertimo sprendima vertéjas atsizvelgia | politinj, istorinj, sociokultdrinj ir
kitus kontekstus. Savo darbe ,Descriptive Translation Studies and Beyond"
(1995b) Toury skiria keturias platesnes normy kategorijas: pirmines / pradines
normas (bendrojo pobldzio pasirinkimg: ar rinktis adekvatumg ir
priimtinuma), preliminarias normas (teksto ir kalbos, i$ kuriy bus verciama
pasirinkimas), procedury normas (struktliros pasirinkimg, praleidimy,
pridéjimy taikyma ir kt.), lingvistines ir teksto kdrimo normas. Verteéjo
kdrybiskai ir profesionaliai taikomos normos lemia teksto estetikg ir vertimo
priimtinuma vertimo skaitytojams.

1940 metais Soviety Sajungai okupavus Lietuvg ir émus jtvirtinti
stalinizma, buvo imtasi kurti sovietinj Zmogy ir keisti jo kultGrinius IGkescius.
Laisvg 1918-1940 mety Lietuvos originaliy ir verstiniy knygy leidybos rinkg
pakeitus planine ir centralizuotos Maskvos valdzios diktuojama ideologizuota
knygy leidyba, neiSvengiamai keitési ir vertimas. Sovietinés Lietuvos kultdrinis
gyvenimas tapo priklausomas nuo bendro Soviety Sajungos kultlrinio
konteksto, Saliai iS anksto numatyto politinio scenarijaus ir TSRS siekio kurti
bei propaguoti tarybinés liaudies meng, kurti masine kultirg ir atmesti bei
kritikuoti viska, kas buvo sukurta soviety vadinamaisiais ,burzZuaziniais
valdymo metais".

Pirmaisiais Lietuvos okupacijos desimtmeciais vertimy rinkoje jsivyravo
ideologiskai kryptingai atrinkti vertimai iS rusy kalbos, tarnave ideologinés
indoktrinacijos sistemai: Gorkio ,Motina®, Ostrovskio ,Audry pagimdyti® ir
».Kaip gridinosi plienas", Makarenkos ,Véliavos bokstuose" ir ,Pedagoginé
poema"“, Solochovo ~Tykusis Donas" ir ,Pakelta veléna®, Katajevo ,Baltuoja
buré vienisoji" ir ,AS darbo liaudies siinus", Lidino ,Nezinomo kareivio kapas",
Grosmano ,Liaudis nemirtinga®, Tichonovo ,Tarybinio Zmogaus bruozai®,
Gaidaro ,Timdras ir jo barys" ir kt.! Ilgg laika vertimy rinkoje vyravo rusy
literatlros, kity Soviety Sajungai priklausiusiy respubliky (Latvijos, Estijos,

Baltarusijos, Ukrainos ir kt.) ir sovietinio bloko 3aliy (Cekoslovakijos, Lenkijos

! Remiamasi V. Visocko surinktais vertimo duomenimis: Visockas V. (1980). Vertimo
medZio Saknys ir metlgés. In E. Matuzevicius & A. Valionis (Eds.), Meninio vertimo
problemos (pp. 9, 11-12.). Vaga.
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ir kt.) literatdros kuriniy vertimai. Remdamasis Lietuvos TSR knygy rimy
duomenimis Ambrasas-Sasnava rase, kad Lietuvoje ,1945-1972 m. i$ viso
iSleista 1 736 brolisky tarybiniy literatlry knygos 21 413 700 egz. tiraZzu. Misy
literatlirg 1940-1974 m. | TSRS tauty kalbas verté apie 1 400, | uzsienio kalbas
350 zmoniy." (1980, p. 68). IS uzsienio literatliros kiariniy gausiau Lietuvoje
buvo verciama prancilizy proza ir angly poezija: 1946 m. publikuotos de
Maupassant’o ,Novelés", 1947 m. Mérimée noveliy rinktiné ,Kolomba",
1948 m. de Balzaco ,Eugenija Grande" ir 1949 m. ,Tévas Gorijo", 1948 m.
Flaubert'o ,Salambo®, 1948 m. Stendhalio ,Parmos vienuolynas" ir 1949 m.
,Raudona ir juoda®“, 1949 m. Zola ,Zerminalis®, 1946-1950 m. i$leista penkiy
tomy Sekspyro tragedijy serija ir kt. (Visockas, 1980, p. 17-18). Ver&iami
uzsienio autoriy kdriniai buvo atidziai perziGrimi, cenztruojami, tad pirmaisiais
sovietinio rezimo desSimtmediais i$ Vakary Europos literatliros buvo atrenkami
tie veikalai, kurie nagrinéjo socialine tematika, klasiy kova ar kitg marksizmo
ir leninizmo ideologijai nepriestaraujancia tematikg. Centrinei Soviety
Sgjungos valdziai stengiantis kontroliuoti ir cenzdruoti vertimus, buvo
skatinama versti pranclizy, angly, vokieciy, ir kitomis kalbomis rasytus kirinius
iS tarpinés rusy kalbos vertimy, kurie i$ anksto biidavo , politiSkai aprobuoti®.
Si vertimo i$ tarpinés kalbos praktika jsitvirtino visoje Soviety Sajungoje ir,
zinoma, Lietuvoje. Kritikuodamas sovietinius vertimus iS tarpiniy kalby
Ambrasas-Sasnava 1980 metais rasé: ,Taciau tarpiné kalba, kurios buvo
raginama atsisakyti beveik prieS 50 mety, ligi Siol nenustoja aktualumo."
(1980, p. 66).

Taigi, pazvelge | du skirtingus 1918-1940 ir 1940-1990 mety Lietuvos
laikotarpius vertimo normy ir polisistemy teorijos pozidriu, matome, kad
vertéjai, gyvendami kuriuo nors konkreciu laikotarpiu, turéjo atspindéti savo
laikmetj ir prisitaikyti prie skaitytojy sisteminiy sociokultdriniy lGkesciy. Visa

tai rodo didelj vertéjo aplinkos vaidmenj priimant vertimo sprendimus.

Moljero ,Tartiufo™ asmenvardziy vertimas i lietuviy kalba
dviejy laikmedciy kontekste

Literaturos kdrinio ir atskiro teksto vieneto vertimo sprendimai priklauso nuo

vertéjo pasirinkimo, kuri neabejotinai veikia visuomenés santvarka,
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sociokultdrinis, sociolingvistinis ir kiti laikmecio kontekstai. Asmenvardziai,
pavadinantys asmenis, lingvistikoje dar vadinami antroponimais, vertimo
praktikos poziliriu taip pat ne iSimtis. Jy vertimo sprendimai negali bati tiriami
atsietai nuo laikmecio konteksto.

Tiesa, Siame straipsnyje apraSsomas asmenvardZziy vertimo tyrimas
jeina | platesnj jvairiy kalbos analizés lygmeny (leksikos, morfologijos ir
sintaksés) vienety pasiskirstymo Moljero pjesés vertimuose tyrima. Atliekant
§j tyrima buvo sudarytas lyginamasis vertimy tekstynas, kuriam analizuoti
pasirinkta AntConc 3.5.7 (Windows) 2018 programa. Sia programa
sugeneravus tekstyno dazninius Zodziy sarasus paaisSkéjo, kad vieni i$
dazniausiai vartojamuy reikSminiy leksiniy vienety yra asmenvardziai, kurie
galéty bati atskiro tyrimo objektu. Daznas asmenvardziy vartojimas
neabejotinai sietinas su dramos kirinio Zanru ir nuolat kartojamais personazy
vardais: 1928 mety vertime rasti 955, 1967 mety - 956 asmenvardziai. IS viso
abiejuose vertimuose rasta 1 910 pasikartojanciy asmenvardziy. Jy skaicius
vertimuose Siek tiek skiriasi dél vertéjy taikyto vertimo sprendimo -
praleidimo. Kadangi nemazai asmenvardziy kartojosi, tyrimo metu buvo
nuspresta analizuoti 21 skirtingg asmenvardj ir jy vertimo sprendimus
abiejuose pjesés vertimuose. Kaip jprasta lingvistikos ir vertimo tyrimuose,
asmenvardziams priskiriami pjesés personazy vardai (Orgonas, Kleantas,
Dorina, Elmira ir kt.) ir kiti tekste minimi asmeny vardai (Polidoras, Orontas,
Klitandras ir kt.). Atlikus tiriamosios medziagos lyginamajj asmenvardziy
vertimo tyrima buvo nustatyti penki vertejy taikyti vertimo sprendimai, kuriy
kiekybiniai duomenys pateikti 1 lenteléje.

Kaip matyti 1 lenteléje, 1928 mety vertime Ciurlioniené-Kymantaité
taiko keturis skirtingus vertimo sprendimus, o 1967 mety Churgino vertime tie
patys asmenvardziai verciami trimis skirtingais vertimo sprendimais. IS vertéjy
pasirinkty vertimo sprendimy dazniausiu laikytinas fonetinis adaptavimas.
Ciurlioniene-Kymantaité foneti$kai adaptavo 52 proc. visy asmenvardziy,
Churginas - 85,7 proc. asmenvardziy. Analizuojant lentelés duomenis kyla
klausimas, kas lemia vieno ar kito sprendimo priémima ir ar visi vertimo
sprendimai priklauso tik nuo vertéjo pasirinkimo. Norint atsakyti | Siuos
klausimus, tikslinga iSnagrinéti asmenvardziy vertimo sprendimus platesniuose

istoriniame, sociokult@riniame ir kituose atskiry laikmeciy kontekstuose.
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1 lentelé

Asmenvardziy vertimo sprendimy pasiskirstymas 1928 ir 1967 mety

vertimuose
1928 m. vertimas 1967 m. vertimas
Vertimo .. Pavyzdziy Y. Pavyzdziy
Eil. Nr.  sprendimas  Pavyzdziu "5, o° Pavyzdziy - g on o
skaicius . skaicius .
procentais procentais
Fonetinis
1. adaptavimas 11 52 proc. 18 85,7 proc.
2. Praleidimas 7 33 proc. 2 9,5 proc.
Autentiskos
3. formos 2 10 proc. 0 0 proc.
gramatinimas
4, S_ukeltlmas 0 0 proc. 1 4,8 proc.
vietomis
Aktualizavimas
5. (lietuvinimas) 1 5 proc. 0 0 proc.
IS TECATD 21 100 proc. 21 100 proc.

sprendimy skaicius

Fonetinis asmenvardziy adaptavimas

Palyginus abiejy vertéjy fonetinj asmenvardziy adaptavimg aiskiai matyti, kad
vertéjas Churginas 1,7 karto dazniau rinkosi $j vertimo sprendimg - jis aiskiai
vyrauja kity vertimo sprendimy atzvilgiu. Dél fonetinio adaptavimo Tartuffe
buvo verstas Tartiufu, Loyal - Lojaliu, Orante - Oranta, Caton - Katonu,
Orgon - Orgonu, Elmire — Elmira, Damis — Damisu, Valére - Valeru, Cléante -
Kleantu, Dorine — Dorina. Tiesa, vienos pjesés veikéjos — tarnaités - vardas
Flipote iSverstas Flipot. Turint omenyje fleksine lietuviy kalbg ir kity vardy
vertimo atveju sistemingai taikytg fonetinj adaptavima su pridéta galtne, buvo
galima vartoti forma Flipota, taciau klaida nelaikytinas ir galinés nerasymas
motery vardams ar ,skirtingy galtniy parinkimas to paties tipo baigmenis
turintiems autentiskiems asmenvardziams"?, todél Flipot nepazeidé bendryjy
fonetinio adaptavimo ir gallniy raSymo taisykliy. Tas pats pasakytina ir apie

Madame Pernelle vertima Ponia Pernel. Sis pavyzdys liudija galiiniy neradyma

2 Valstybiné lietuviy kalbos komisija. http://www.vlkk.lt/aktualiausios-
temos/svetimvardziai/adaptavimas.
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prie motery pavardziy, kurios baigiasi priebalsiu. Remiantis 1 lentelés
duomenimis matyti, kad Churginas pasirenka vieng asmenvardziy vertimo
blda - fonetinj adaptavimag - ir jj taiko visame vertime. Adaptuojama net
pjesés autoriaus Moliére pavardé ir leidinio antrastéje raSoma Moljeras. Kitiems
vertimo sprendimams priskirti like trys asmenvardziy vertimo pavyzdziai
(zr. 1 lentele) labiau sietini su kiirybiniais vertéjo Churgino sprendimais.
Tiriant 1928 metais publikuoto vertimo asmenvardzius pastebéta, kad
vertéja Ciurlioniené-Kymantaité taip pat dazniau taiké fonetinj adaptavima,
kuris sudaro 52 proc. visy pavyzdziy (zr.1 lentele). Taikant fonetinj
adaptavima Flipote buvo iSversta Flipota, Orante - Oranta, Caton — Katonu,
Orgon - Orgonu, Elmire - Elmira, Damis - Damisu, Valére - Valeru, Cléante -
Kleantu, Dorine - Dorina, Moliére - Moljeru, tacCiau vienas svarbiausiy pjesés
veikéjy Tartuffe tapo Tartifu! Kas lémé §j fonetiSkai nepagrista vertimo
sprendimga? Norédami iSsamiau aptarti S klausima pirmiausia pateiksime

originalo ir abiejy vertimy pavyzdzius:

(1) ORGON

Et Tartuffe3 ?

DORINE

Tartuffe ? Il se porte a merveille.

Gros et gras, le teint frais, et la bouche vermeille.
(Acte I, scéne 4, 1998, p. 62)

ORGONAS

O ponas Tartifas?

DORINA

Tartifas? Sveiky tas sveikiausias tarytum
ridikas, liepsnoja skruosteliai.

(I veiksmas, V reginys, 1928, p. 20)

ORGONAS

Na, o Tartiufas kaip?

DORINA

Stebétinas dalykas!

Raudonas, apkinus ir sveikas kaip ridikas.
(I veiksmas, V scena, 1967, p. 17)

Pagrindinio pjesés personazo Tartifo vardo radyba rodo vertéjos Ciurlionienés-
Kymantaités pastangas fonetiskai adaptuoti asmenvardi, taciau tariant sj vardg
lieka neaisku, iS kur atsirado fonema i [i], nes originalo kalba tariama u [y]:

Tartuffe. Atsizvelgus | tai, kad XX amziaus pirmoje puséje Lietuvoje nebuvo

3 Cia ir kitur pajuodinta straipsnio autorés.
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nusistoveéjusiy taisykliy ir jtvirtintos lietuviy kalbos normos, kaip versti
asmenvardzius, vertéjai Ciurlionienei-Kymantaitei teko nelengvas uzdavinys
adaptuoti pranciizy kalba rasytus pjesés personazy ir kitus vardus. Vertéjai |
pagalbg negaléjo ateiti ir vertimo teorija, nes 1928 metais vertimo mokslo

Europoje dar nebuvo.
Asmenvardziy praleidimas ir sukeitimas vietomis

Antrasis pagal daznj vertimo sprendimas - praleidimas, kurj vertéja
Ciurlioniené-Kymantaité taike 3,5 karto daZniau nei vertéjas Churginas.
Pastarojo vertime buvo rasti tik 2 praleidimo atvejai: vieng iS asmenvardziy
Ariston (zr. 3 pavyzdj) vertéjas, greiCiausia, praleido siekdamas sklandaus
eiliuoto teksto rimavimo, kita — vaizdingame prancuzy kalbos posakyje ,la cour
du roi Pétaud", kuriame buvo pavartotas asmenvardis Pétaud. Sis prancizy
kalbos posakis reiskia zmoniy sambdiri, kur visi jsakinéja, niekas nieko
nesiklauso ir kur negalima rasti jokio bendro sutarimo ar tvarkos. Abu Moljero
pjesés vertéjai S| posakj verté kirybiskai: ,lyg baciau as gyva patekus
pragaran" (1967 m. Churgino vertimas) ir ,lyg bity subéges padauzy birys
¢ia" (1928 m. Ciurlionienés-Kymantaités vertimas). Abu vertéjai rinkosi ne
pazodinj vertima, o palyginimus, atitinkancius konkretaus laikotarpio skaitytojo

ir pjeseés zitrovo kultdrinius bei kalbinius IGkescius (zr. 2 pavyzdj).

(2) MADAME PERNELLE

C’est que je ne puis voir tout ce ménage-ci,

Et que de me complaire on ne prend nul souci.
Oui, je sors de chez vous fort mal édifiée :

Dans toutes mes legons j'y suis contrariée,

On n'y respecte rien, chacun y parle haut,

Et c’est tout justement la cour du roi Pétaud.*
(Acte I, scéne 1, 1998, p. 51)

PONIA PERNELLE

Matyt negaliu as, kaip jus Cia gyvenat,

kur nieks nesirtpin, kad man ir patikty.
Asai nepatenkinta tuo, ka regéjau:

jis pamokas mano vis laikot per nieka,

Ir nieko negerbiat. Kiekvienas tik tauska,
kg pats prasimanes, ir toks i$ to triukSmas,
lyg biity subéges padauzy birys cia.

(I veiksmas, I reginys, 1928, p. 11)

4 Leidinyje originalo kalba iSnasose paaiskinama: Cour du roi Pétaud : lieu de désordre,
de confusion (1998, p. 51).
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Ponia Pernel

Deja, man Sie namai nebepakenciami!

Jus nesiskaitote visai su manimi.

Jei taip, nuo Siol ¢ia niekad nebekelsiu kojos!
AS jums padét geidziu, dél jlsy as aukojuos,
gi prasiziot neduoda niekas man,

Lyg biciau as gyva patekus pragaran?
(I veiksmas, I scena, 1967, p. 7)

Savaime suprantama, kad vertéjai negali iSvengti praleidimo dél vertimo tekste
atsirandancio semantinio ar stilistinio pertekliaus, dél kitokio tos pacios
prasmés junginio formulavimo vertimo kalboje ir fraziSkumo principo taikymo
verciant nusistovéjusius posakius (pavyzdziui, ,la cour du roi Pétaut" atveju).
Reikia prisiminti ir tai, kad Moljero ,Tartiufas" yra eiliuotas kurinys, todél
rimuojant neiSvengiamai tenka praleisti kuri nors asmenvardj ar pakeisti jj kitu.
Taip atsitiko Churgino vertime, kuriame i$ originalo I veiksmo V scenoje
minimy  Ariston, Périandre, Oronte, Alcidamas, Polydore ir Clitandre
(zr. 3 pavyzdj), kaip minéjome, buvo praleistas Ariston. Nors Sio vardo
skambesys tarsi nekenké eiliavimui, vertéjas pasirinko butent tokj vertimo

sprendima:

(3) CLEANTE

<...> Qui peuvent nous servir d’exemples glorieux :
Regardez Ariston, regardez Périandre,

Oronte, Alcidamas, Polydore, Clitandre ;

Ce titre par aucun ne leur est débattu,

Ce ne sont point du tout fanfarons de vertu ;

On ne voit point en eux ce faste insupportable,

Et leur dévotion est humaine et traitable.

(Acte I, scéne 5, 1998, p. 70)

Kleantas

<...> Ir ntdien, mielas Zente, jums galéciau as
GraZiausiy pavyzdziy prirankioti nemaz.
Paimkit Polidora arba Periandra,

Paimkite Orontq, Gorgiju, Klitandra;

Ne, jie ne pagyrinai! Nieks nesugebés
Nugincyt jy tikros didybés ir Slovés;

Jie draugiski visiems, né kiek nepasiptte

Ir, esant reikalui, atlaidlis moka bdti;

(I veiksmas, V scena, 1967, p. 22-23)

Tiesa, cituota originalo vieta Ciurlionieneés-Kymantaités vertimo 25 puslapyje
praleista, todél liko neiSversti Sesi joje minéti asmenvardziai. Dabar, praéjus

kone Simtui mety, sunku atsakyti, kodél vertéja praleido dalj Kleanto Zodziy,
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bet veikiausiai to meto skaitytojams Sie vardai galéjo bati nelabai Zinomi,
apsunkinti skaitymo procesa, tad jvertinusi kultlrinj skaitytojy Zinojima,
vertéja pasirinko praleidima.

Lyginant originalo tekstg su Churgino vertimu galéty kilti klausimas,
kodel Alcidama vertéjas pakeité Gorgijumi. Sis asmenvardziy sukeitimas
vietomis yra vienintelis toks vertimo pavyzdys abiejuose vertimuose. Zinant
tai, kad senovés graiky sofistas, retorius, aktyvus visuomenés veikéjas
Alcidamas, gyvenes 1V a. pries Jézy Kristy, buvo garsaus retorikos mokyklos
atstovo Gorgijaus (pranc. Gorgias) mokinys®, antroponimy sukeitimas vietomis
greiCiausiai motyvuotas didesniu Gorgijaus, o ne jo mokinio Alcidamo Zinojimu
sovietiniais laikais. Vertimo teorijos ir praktikos poziliriu Sis sukeitimas
laikytinas motyvuotu meniniame tekste. Be to, 1975 metais sovietingje
Lietuvoje buvo iSleistas Rozentalio sudaryto ,Filosofijos Zodyno"
(rus. ®unocogppckmii  cnosapb)  vertimas, kurio trecCiajame leidime,
153 puslapyje trumpai aprasomas senovés Graikijos sofistas Gorgijus, bet
niekur neminimas Alcidamas. Turint omenyje tai, kad minétas Zodynas buvo
verstas i$ 1972 metais iSleisto trecio to paties filosofijos Zodyno leidimo rusy
kalba, galima manyti, kad ankstesni Zodyno leidimai rusy kalba Lietuvoje buvo
zinomi (jais jprastai prekiaudavo knygynai). Tad puikiai rusy kalba mokéjes
Churginas, versdamas pjese 1967 metais, neabejotinai buvo susipazines su
sovietiniuose Zodynuose pateikta informacija apie graiky sofistus ir Zinojo to
meto iSsilavinusiy skaitytojy sisteminj kultdrinj zinojima, kurj centralizuotai
ugde tuometés ideologizuotos aukstosios mokyklos. Galima teigti, kad vertéjo
sprendima rinktis Gorgijy |éme vertimo, kaip sovietinés polisistemos dalies,
sociokult@iriné norma ir priimanciy vertimg skaitytojuy sisteminis kultdrinis

Zinojimas.

Asmenvardziy aktualizavimas arba lietuvinimas

Verciant kanoninés literatdros kdrinj, vieng i$ Zymiausiy Klasicizmo literattros
pavyzdzZiy - Moljero ,Tartiuf", vertéjams tenka nelengva uzduotis atskleisti

aprasomojo laikotarpio kultirinj, politinj ir socialinj konteksta, t. y. supazindinti

5> Prieiga per internetq: https://fr.wikipedia.org/wiki/Alcidamas
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vertimo skaitytojus su ankstesniyjy amziy pranciizy visuomenés gyvenimo
ypatumais. Sie ypatumai pjeséje perteikti jvairiomis nekalbinémis ir kalbinémis
priemonémis, prie kuriy priskirtini ir asmenvardziai, turintys kultlirine reikSme.
Analizuojant du ,Tartiufo" vertimus | lietuviy kalbg buvo rastas vienas
éiurIionienés-Kymantaités pasirinktas asmenvardzio Mariane aktualizavimo
sprendimas, t. y. vertimas lietuvisku atitikmeniu Marijona (beje, 1967 metais
Churginas Mariane verté Mariana). Moljero pjeséje neretai minimos Mariane
sulietuvinimas 1928 mety vertime implikuoja kiek kitokias kultdrines
asociacijas nei originalas: kilmingojo Orgono dukra ir Valero mylimoji
lietuviskoje versijoje virsta Marijona, kurios vardas skaitytojams labiau
primena lietuviy valstiete nei pranciiziSkosios Moljero aplinkos mergina.
Vertimo klausimais 1933 mety ,Gimtojoje kalboje" rasiusi Ciurlioniene-
Kymantaité ne kartg iSsaké savo pastabas apie vertimy kalba, peiké
netaisyklinga lietuviy kalba publikuotus pazodinius vertimus i$ uZsienio kalby
ir baiséjosi ,pirmaja mirStamaja nuodéme" - lietuvinimu ne vietoje ir be reikalo
(1933a, p. 18; 1933b, p. 51-53). Ypac nemazai jos kritikos dél prastos vertimo
kokybés sulauké Dabusio i$versta Cechovo ,Motery laimé" (1929) ir Narjausko
Dantés ,DieviSkosios komedijos" vertimas (1938). Ciurlioniené-Kymantaité
kritikavo nemotyvuota svetimy vietovardziy ar asmenvardziy vertimuose
keitimg lietuviskais, ypac baiséjosi ,Motery laimés" (rus. JXeHckoe cuyacTbe)
vertimu. Viename i§ apsakymy Cechovas mini traukinj, vykstantj i$ Maskvos j
Petrapilj (dabartinj Sankt Peterburgg) ir sustojantj Balagos stotyje, taciau
Dabusio vertime Cechovo traukinys vaziuoja Lietuvos miestais: i$ Klaipédos |
Kaung ir sustoja RadviliSkyje! (,Gimtoji kalba“, 1933a, p. 19). XX a. pirmosios
pusés kultQrinéje spaudoje aptariami opids vietovardziy ir asmenvardziy
vertimo klausimai rodo, kad tuo metu nebuvo nusistovejusi tikriniy vardy
vertimo norma, todél kiekvienas vertéjas priimdavo jam tikusj vertimo
sprendima. Dél Sios priezasties labai jvairavo asmenvardziy vertimo
sprendimai, neretai buvo linkstama | kultdriniy reikSmiy, taip pat ir tikriniy
vardy lietuvinima. Tiesa, Ciurlioniené-Kymantaité ne karta pasisake prie$
svetimy kalby kult@riniy reikSmiy, lietuvinima, moké, kad lietuvinti arba
adaptuoti kirinius galima tik mokslo populiariojoje literatiroje ir aukléjamojoje
literatliroje vaikams, ,kur svetimi paveikslai duoti ne svetimai Saliai pazinti, bet

psichologiniams momentams iskelti®, taciau ,apie lietuvinimg svetimos
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literatliros suaugusiems ir kalbos bati negali, tai didziausias literatdrinis
nekultdringumas ir skonio stokos jrodymas" (1933a, p. 18). Deja, Moljero
pjesés vertime pasirinkta Marijona taip pat atspindi tuomete kultdriniy reikSmiy
lietuvinimo tendencija. Siq tendencija 1928 mety pjesés vertime atspindi dar
vienas pavyzdys - zodzio tartuffiée vertimas Ponia Tartifiene. Pasirinkusi
iStekéjusioms lietuviy moterims bidingg pavarde su priesaga -iené vertéja
pjeséje suklré naujq asmenvardj Tartifiené ir kiek sulietuvino Moljero laiky
aplinka. Abiejy vertéjy pasirinktas Zodzio tartuffiée vertimas matyti

4 pavyzdyje:

(4) Dorine

Point : Tartuffe est votre homme, et vous en taterez.
Mariane

Tu sais qu’a toi toujours je me suis confiée :
Fais-moi...

Dorine

Non, vous serez, ma foi ! tartuffiée.

(Acte 1I, scéne 4, 1998, p. 89)

Dorina

Ji myli, girdéjau, cia taskas.

GraZziausiai tekési uz pono Tartifo.
Marijona

Tau Sirdj parodziau, tai gelbék, Dorina!
Dorina

Ka as bepadésiu? Ponia Tartifiené...
Ponia Tartifiené - labai graziai skamba.
(II veiksmas, III reginys, 1928, p. 42)

Dorina

PasigardZziuokite Tartiufo pyragu.
Mariana

Lig Siol as tavimi tikéjau visg laika...
Dorina

Pasitartiufinti jums baty baisiai sveika.
(II veiksmas, III scena, 1967, p. 40)

Kaip matyti cituotame 1967 mety vertimo pavyzdyje, versdamas tartuffiée
Churginas pasirémé pranclizy kalbos zodzio tartuffier analogija ir sukireé
lietuviSskga naujadara pasitartiufinti. Turint omenyje tai, kad kultlriniuose
kontekstuose Tartiufas traktuojamas kaip apsimetélis, veidmainys, vertime
pasirinktas naujadaras pasitartiufinti yra stilistiSkai konotuotas, visiskai
suprantamas aplinkiniame kirinio kontekste ir padeda perteikti ironiskus

Dorinos zodzius.

-244-



Aurelija LEONAVICIENE

Autentiskos rasybos asmenvardziy gramatinimas

Analizuojant tiriamuosius vertimus, éiurlionienés—Kymantaités 1928 mety
vertime buvo rasti du autentiSkos rasybos asmenvardziy gramatinimo atvejai:
Monsieur Loyal vertéja verté Loyal’iu ir Madame Pernelle — Ponia Pernelle.
Atsizvelgusi | tai, kad motery pavardés risliame rasytiniame tekste ar Zodziy
junginyje paliekamos negramatintos, vertéja tinkamai paliko originalig
negramatintg pavarde Pernelle (zr. 5 pavyzdj).

(5) MADAME PERNELLE

Qu’il ait voulu commettre une action si noire.
ORGON

Comment ?

MADAME PERNELLE

Les gens de bien sont enviés toujours.

ORGON

Que voulez-vous donc dire avec votre discours,
Ma mere ?

(Acte V, scéne 3, 1998, p. 150)

PONIA PERNELLE

Sidnau, as niekad tuo ir nepatikésiu,
Kad jisai galety taip tau nusidéti.
ORGONAS

Sakiau juk.

PONIA PERNELLE

Visi jam pavydi ir Sneka.

ORGONAS

O motin, ka nori man tuo pasakyti.

(V veiksmas, III reginys, 1928, p. 89)

Ponia Pernel

Ne, stinau, as netikiu vis viena

Sia jusy pernelyg jtartina naujiena.
Orgonas

Kodel?

Ponia Pernel

Doram visi pavydi paprastai.

Orgonas

Ka norit pasakyt jds, motin?

(V veiksmas, III scena, 1967, p. 92-93)

Kiek kitaip vertéja Ciurlioniené-Kymantaité gramatino vyrikosios giminés
asmenvardj Loyal, kuris pjeséje virto Loyal’iu. Turint omenyje tai, kad
tarpukario Lietuvos vertimuose lietuviska galtiné galéjo bati raSoma tiesiai prie
originalios rasybos baigmens arba po apostrofo (tarkime, Claudel galéjo bdti

verCiamas Claudel’iu arba Claudeliu), vertéja pasirinko antroponimo
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gramatinimg su apostrofu: Loyal’ls. Beje, tai atitinka dabartines VLKK
patvirtintas autentisky pavardziy gramatinimo taisykles.®

Rasydamas apie asmenvardziy, turinciy kultlirine reikSme, vertimg
Hienard’as teigia, kad ,Sioje srityje néra absoliudiy taisykliy, Cia vieSpatauja
vartosena" (2003, p. 153).7 Tad kokia svetimy kultliry asmenvardziy vertimo
tradicija vyravo tarpukario Lietuvos vertimuose? Tiriant Ciurlionienés-
Kymantaités , Tartifo" asmenvardziy vertimg iSryskéjo keturi skirtingi vertimo
sprendimai: fonetinis adaptavimas (11 pavyzdziy), praleidimas (7 pavyzdziai),
aktualizavimas arba lietuvinimas (1 pavyzdys) ir autentisky asmenvardZiy
gramatinimas (2 pavyzdziai). IS minéty vertimo sprendimy du (fonetinis
adaptavimas ir autentiSky asmenvardziy gramatinimas) galéty bati laikomi
atskiromis vertimo strategijomis, kuriy taikymas yra aprasSytas Valstybinés
lietuviy kalbos komisijos interneto svetainéje. Tai, kad tame pacdiame vertime
taikomi ne tik skirtingi vertimo sprendimai, priklausantys nuo vertéjo kirybinio
sumanymo, bet ir nevienodos strategijos, rodo tarpukariu nenusistovéjusiq
asmenvardziy vertimo tradicija ir norma. Siy dieny vertéjai jprastai pasirenka
kuriag nors vieng tikriniy vardy vertimo strategija (fonetinj adaptavima,
gramatinimg arba autentisky tikriniy vardy rasyma) ir nuosekliai jg taiko tame
paciame tekste.

Gana skirtingi asmenvardziy vertimo atvejai Ciurlionienés-Kymantaites
vertime, viena vertus, sietini su laisvu vertejos pasirinkimu tuometéje laisvoje
demokratinéje valstybéje, bet kita vertus, ir su tuo metu dar nejtvirtinta
bendrine lietuviy kalba. ,Bendrinés lietuviy kalbos formavimosi pradzia
sutampa su XX amziaus atéjimu: 1901 mety Jono Jablonskio gramatika yra
lietuviy bendrinés kalbos formavimosi pradzia, nors bendriné kalba tebuvo tik
rasomoji." (Zabarskaité, 2017, p. 44). Tuo laikotarpiu, tiksliau 1922 metais,
valstybé teisiskai jtvirtino lietuviy kalbg Lietuvos Respublikos Konstitucijos
6 straipsniu, kuriame buvo rasoma: ,Valstybés kalba - lietuviy kalba. Vietiniy
kalby vartojimg nustato [statymas." Pasak Zabarskaités, pirmojoje
Nepriklausomoje Lietuvoje galima isskirti du bendrinés kalbos raidos

laikotarpius: nuo 1918 iki 1930 mety ir nuo 1930 iki 1941 metuy. Tyréjos

6 Valstybiné lietuviy kalbos komisija. http://www.vlkk.lt/aktualiausios-
temos/svetimvardziai/gramatinimas.

7 « En ce domaine, il n‘est pas de régle absolue : I'usage est roi. » (Hiernard, 2003,
p. 153).
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nuomone, pirmuoju (1918-1930 m.) laikotarpiu valstybéje jtvirtinama
bendriné kalba, jos rasto ir gramatikos standartas, kurio vartojimas
uztikrinamas mokyklose, vyksta intensyvus lituanizacijos procesas. Antruoju
(1930-1941 m.) laikotarpiu vyksta tolesnis modernios valstybines lietuviy
kalbos jtvirtinimas, pleCiami taikomieji ir teoriniai lietuviy kalbos tyrimai.
(Zabarskaité, 2017, p. 45-56). Pirmasis lietuvisko kalbinio pasaulio kiirybos
laikotarpis yra susijes, kaip raso Zabarskaité, su ,kalbos bendrinimo
uzduotimis, kuriy aktualiausios yra, zinoma, rasybos sistemos sukidrimas ir
gramatikos standarto jtvirtinimas", prie kuriy labiausia prisidejo Jablonskio
veikalai: 1) ,Lietuviy kalbos gramatika®™ (1922 m.), 2) ,Lietuviy kalbos
vadovélis® (1925 m.), 3) ,Linksniai ir prielinksniai* (1928 m.) ir kt.
(Zabarskaite, 2017, p.45). XX a. pirmoje puseéje Lietuvoje vykstant
intensyviam bendrinés lietuviy kalbos kirimo procesui, spaudoje ir mokslo
straipsniuose nesiliove diskusijos apie lietuviy kalbos leksikos, sintakseés ir kity
reiskiniy vartojima. Jablonskio, BalcCikonio ir kity kalbininky atliktus bendrinés
lietuviy kalbos norminimo darbus ir aktyvig visuomenine pozicijg labai palaike
to meto intelektualai. Stai ,Gimtosios kalbos" numeriuose Talmantas nagrinéjo
kai kuriuos Snekamosios bendrinés lietuviy kalbos klausimus (1933, Nr. 8,
p. 113-115), Rackauskas raseé apie ,kalbos piktzoles", t. y. aptaré netinkamai
vartojamus jterpinius, betikslj tus¢iazodziavimg (1933, Nr. 2, p. 20-23), Salys
analizavo lietuvisky vardy rasybos problemas (1933, Nr. 4, p. 50-51) ir kt.
(placiau apie tai: Leonaviciené, 2018, p. 152-158).

Savaime suprantama, kad Ciurlionienei-Kymantaitei veréiant Moljero
LTartifg” ir publikuojant vertima 1928 metais, dar nebuvo jtvirtinta sunorminta
moderni bendriné kalba. Lietuviy kalba tik prieS SeSerius metus, t.y.
1922 mety rugpjtcio 1 diena, buvo paskelbta valstybine, todél vienu metu
funkcionavo du ar daugiau to paties kalbos reiskinio varianty (pavyzdziui,
tarminis ir diegiamas bendrinés kalbos variantas), nebuvo |jtvirtintos ir
visuotinai taikomos svetimy kalby tikriniy vardy rasymo ir vertimo taisyklés.
Entuziastingai jtvirtinant gimtaja kalba Salies gyvenime kai kada bidavo
«perlenkiama lazda"“: vertimuose pasitaikydavo kity Saliy kultdriniy reikSmiy,
taip pat ir asmenvardziu, lietuvinimo atveju. Sis kultdrinis kontekstas daré
ijtakaq ,Tartifo" vertéjos asmenvardziy vertimui, lémé sprendimy ir net

strategijy jvairove. Nors Ciurlioniené-Kymantaité ne karta ragino vertimuose
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iSlaikyti autoriaus stiliy, nes | ,svetima Salj jis nori jeiti ne tik su savo veidu, su
savo individualinémis stiliaus ypatybémis, bet ir su visu savo visuomenés fonu™
(,Gimtoji kalba“, 1933a, p. 19), taciau jos vertimuose ne kartg pasitaiké
asmenvardziy lietuvinimo atvejy.

Igyvendinus Zabarskaités minétg antrajj kalbos raidos laikotarpj 1930-
1941 metais, buvo surinkta nemazai kalbiniy duomeny, atlikta tyrimy, tad
buvo sudarytos palankios saglygos tolesnei bendrinés lietuviy kalbos raidai.
Deja, nuo 1940 mety prasidéjes sovietmetis ilgam nutrauké pradétus darbus
ir atverté ideologizuoto Salies gyvenimo puslapj. Vertimas tapo visiSkai
kontroliuojama socializmo santvarkos polisistemy dalimi. Per pirmuosius du
sovietinius desimtmecius, kaip rasyta teorinéje dalyje, vyko intensyvus
sovietinés ideologijos diegimas, gyventojy trémimas ir represijos, Lietuvos
partizany kova, sovietiné valdzia stengeési jtvirtinti sovietine morale ir liaudies
mena. Siame visuomenés gyvenimo kontekste vyravo ,politiSkai aprobuoti® ir
sovietinei ideologijai tarnave vertimai.

Be abejo, okupuotos Lietuvos kultiros raidos laikotarpiai nebuvo visi
vienodi. Pasak literatlirologo Saukos, nuo 1965-ujy mety prasidéjo ,slenkscio
metai", atneSe modernizmo ieskancig ,atlydZio kartg", kuriai vérési didesnés
klirybos galimybés ir kuri nebejauté kaltés dél praeities nastos, slégusios
vyresniaja, teroro mety, kartg (1998, p. 388-389). Saukos minimais 1965-
aisiais ,slenkscCio metais" Lietuvoje gimé poezijos Svente ,Poezijos pavasaris",
kasmet rengiama iki pat dabar. Siame reliatyvaus politinio at$ilimo ir kultdrinio
pakilimo kontekste labai suintensyvejo vertimo veikla ir vertimo kritika, kurios
atskiri straipsniai buvo publikuojami ,Pergalés® Zurnale (1942-1990) arba
LLiteratliroje ir mene" (leidziamas nuo 1946 m. iki dabar) ir kitur. Kaip tik tuo
laikotarpiu, 1967 metais buvo isSleistas Churgino verstas Moljero ,Tartiufo"
vertimas. Nors to laikmecio kultlira vis dar tarnavo sovietinei ideologijai,
Churginui buvo kiek lengviau versti karinj nei Ciurlionienei-Kymantaitei
1928 metais. Visy pirma, bendriné lietuviy kalba buvo nuéjusi ilga,
1918 metais pradétg raidos kelig, todel bendrinés kalbos normos, taip pat ir
asmenvardziy vertimo, jau buvo jsitvirtinusios. Dél to vertéjy darbas labai
palengvéjo, jie galéjo nuosekliau taikyti pasirinktg asmenvardziy fonetinio
adaptavimo strategijgq ir apskritai laikytis bendrinés kalbos normy. Antra,

1967 metais verciant ,Tartiufg", sovietinéje Lietuvoje buvo Zinomos pirmosios
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lingvistinés vertimo teorijos ir kai kuriy vertimo mokslininky darbai, tad vertéjai
galéjo rasti kai kuriy teoriniy patarimy iskilusioms praktinéms vertimo
problemoms spresti. Be abejo, sovietmecio vertéjai ir vertimo studijy dalykus
studijave studentai negaléjo naudotis pasaulyje ir Europoje zinomy vertimo
teoretiky darbais, jiems buvo prieinamos tik Soviety Sajungos vertimo teorijos,
sovietinio bloko Saliy (pavyzdziui, ¢eky mokslininko Levy, Prahos lingvistinés
mokyklos atstovo Jacobsono, rusy vertimo tyréjy Fiodorovo, Reckerio, Gako
ir kt.) vertimo mokslo darbai ir tik gerokai véliau - vienas kitas Nidos vertimo
mokslo darbas. Beje, ne vienas to laikotarpio vertéjas buvo skaites
1953 metais publikuotg ir netrukus, 1958 metais pataisyto antrojo leidimo
sulaukusj Fiodorovo ,Vertimo teorijos jvadq" (rus. BBegeHne B TeEOpUIO
nepesoga. (J/lnHreuctnyeckme npobsemsi)), kuris neabejotinai prisidéjo prie
vertimo veiklos suvienodinimo, institucionalizavimo visoje Soviety Sajungoje.
Vienas is Sio leidinio skyriy kaip tik buvo skirtas tikriniy vardy vertimo
problemoms, kurios buvo aktualios Churginui verciant Moljero ,Tartiufg".
Taigi aptarti politiniai, ideologiniai, sociokulttriniai, lingvistiniai ir Kiti
skirtingy Lietuvos laikotarpiy polisistemy kontekstai veiké Churgino ,Tartiufo"
ir CinurIionienés-Kymantaités JTartifo® vertimus bei konkrecCius vertéjy
sprendimus. Tai dar kartg jrodo, kad vertimas néra nepriklausoma veiklos
sritis, bet yra glaudziai susijusi su konkretaus istorinio laikotarpio visuomenés

gyvenimu.

ISvados

ISnagrinéjus Moljero ,Tartiufo" asmenvardziy vertimg | lietuviy kalbg
lyginamuoju, lingvistiniu aprasomuoju ir kiekybinés analizés metodais, galima
daryti Sias iSvadas:

1. Zvelgiant | du Moljero pjeses ,Tartiufas" vertimus i§ Eveno-Zoharo
polisistemy, teorijos ir Toury socialiniy normy teorijos perspektyvy galima
teigti, kad aptariamy laikmeciy sociokultdriniai, politiniai, ekonominiai
kontekstai ir kitos visuomenés gyvenimo polisistemos daré jtaka vertéjy
Ciurlionienés-Kymantaités ir Churgino asmenvardziy vertimo sprendimams bei
asmenvardziy vertimo tradicijos formavimuisi Lietuvoje.

2. Vertinant asmenvardziy vertimg Eveno-Zoharo binariniy opozicijy
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poziliriu matyti, kad abiejy laikotarpiy lietuviy vertéjai kirybiskai ir atsakingai
emeési Klasicizmo epochos pjesés vertimo ir suprato centrinés pasaulio
literatlros kanoninio kdrinio menine verte. Nors lietuviy literatlra pranclizy
literatliros atzvilgiu galéty bati laikoma periferine literatdra, , Tartiufo" vertimas
Lietuvoje neabejotinai uzémé centrinés literatliros vietg dél svarbaus vertimy
vaidmens kultdriniame tarpukario Lietuvos gyvenime, kai buvo keliamas tikslas
kuo iSsamiau supazindinti skaitytojus su uzsienio Saliy literat@ira, versti kuo
daugiau kanoninés ir nekanonineés literaturos teksty. Tiesa, sovietiné Lietuva
atnesé ideologizuota ir institucionalizuotg pozilrj j literatilirg ir vertimus, taciau
nuo 1965 mety prasidéje modernéjimo ir ,slenksCio metai* atvéré daugiau
galimybiy vertimui, vertimo kritikai, buvo publikuojama daug verstinés
literatlros, todel Churgino vertimas taip pat tapo centriniu ir chrestomatiniu
prancuazy literatdros vertimu Lietuvoje.

3. Atlikus tiriamosios medziagos lyginamajj asmenvardziy vertimo
tyrima, buvo nustatyti penki vertéjy taikyti vertimo sprendimai: fonetinis
adaptavimas, praleidimas, autentiSkos formos gramatinimas, sukeitimas
vietomis, aktualizavimas (lietuvinimas). I &y sprendimy Ciurlioniené-
Kymantaité ir Churginas dazniausiai taiké fonetinj adaptavima, t. y. rinkosi
kalbinj asmenvardziy pritaikyma prie lietuviy kalbos sistemos.

4. 1928 mety vertime pastebéta fonetinio adaptavimo netikslumy,
gausesniy praleidimy, skirtingy asmenvardziy vertimo strategijy (fonetinis
adaptavimas ir autentiskos formos gramatinimas), polinkis | lietuvinima rodo
tarpukariu nenusistovéjusia asmenvardziy vertimo tradicija ir norma.
Lyginamasis vertimo tyrimas atskleidé dinamiskg asmenvardziy vertimo
tradicijy formavimasi ir kaitg Lietuvoje: nuo gana jvairios, skirtingy vertimo
sprendimy taikymo praktikos tarpukariu, kuris atspindéjo laisvg vertimy rinka,
tuometés visuomenés sisteminius sociokultdrinius ldkescius ir dar nejtvirtintg
bendrinés kalbos normg, iki centralizuoto ir institucionalizuoto asmenvardziy
vertimo normos sukirimo sovietmeciu, kada jau buvo jtvirtintos bendrinés
lietuviy kalbos normos, ir vertéjai (pavyzdziui, Churginas) galéjo rasti praktiniy
vertimo patarimy Soviety Sajungoje prieinamose pirmosiose lingvistinése
vertimo teorijose.

5. Gauti asmenvardziy tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad pirmasis

vertimas, jvedes Moljero pjese | lietuviy kultlirg ir supazindines su Klasicizmo
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literatlra, ilgainiui paseno, todél prireiké antrojo vertimo, jtvirtinusio pjese kaip
chrestomatinj pasaulinés literatiros eiliuota karinj ir pritaikiusio ,Tartiufg" prie
pasikeitusio skaitytojy sisteminio kultlrinio pazinimo. Savaime suprantama,
kad keiciantis visuomenés gyvenimui XXI amziuje galétume sulaukti ir treciojo
Moljero ,Tartiufo™ vertimo.

6. Atliktas dviejy teatro pjesés vertimy tyrimas rodo, kad lyginamieji
uzsienio literatlros kariniy vertimo | lietuviy kalbg tyrimai leidZia pastebéti,
kaip formavosi lietuviy meninio vertimo tradicijos skirtingy visuomeniniy
santvarky laikotarpiais. Ateityje gausiau atliekant lyginamuosius vertimo
tyrimus bity galima sistemiskai nustatyti Lietuvos meninio vertimo mokyklos

ypatumus ir raidos tendencijas.
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TRANSLATION OF PROPER NOUNS DURING PERIODS OF
INTERWAR AND SOVIET LITHUANIA: THE CASE OF
“THE TARTUFFE” BY MOLIERE

Summary. Translation is not an isolated field of activity. It is closely related to
the certain historical, political, ideological, socio-cultural, and sociolinguistic context of
a country, i.e., translation depends on polysystems of a particular period of time.
The article examines two different translations of Moliere's play “The Tartuffe” into
Lithuanian. “The Tartuffe” was first translated by Ciurlioniené-Kymantaite in 1928 and
later in 1967 by Churginas. This research is based on the polysystem theory of Even-
Zohar and Toury's theory of norms in translation. For the analysis of the translations of
the theatre play, proper nouns were chosen as the object of the research. The analysis
was done using comparative, linguistic descriptive and quantitative methods. These
methods assisted in comparing decisions of translation used to translate proper nouns of
“The Tartuffe”. Moreover, the analysis reveals the tradition of translation of proper nouns
and the changes during the Interwar and Soviet Lithuania periods. In order to achieve
the aim of the research, the objectives are as follows: to discuss the activity of translation
as a part of the polysystems, to select and classify proper nouns of the research material
according to translation decisions chosen by each translator, to review its validity and to
discuss translation changes of Lithuanian translation tradition from the beginning to the
end of XX century. After a comparative study of the translation of personal nouns in the
research material, the author identifies and discusses five translation decisions: phonetic
adaptation, omission, grammaticalization of the authentic form, replacement into
another proper noun and actualization. Both translators mainly used phonetic adaptation,
i.e., linguistic application of proper nouns. Looking towards both translations from the
perspective of the social norms theory of Toury and the theoretical concept of
polysystemical and binary oppositions of Even-Zohar, it can be assumed that translating
Moliere's play "The Tartuffe", which belongs to the world literature canon, both
translators (Ciurlioniené-Kymantaité and Churginas) accepted the translation challenges
of classical literature, understood the value of the work and the importance of
maintaining the uniqueness of this theater play which belongs to Classicism.
A comparative analysis of translation of the proper nouns allows identifying the dynamic
formation of the tradition of proper nouns translation and its changes in Lithuania
starting from quite diverse decisions of translation during the Interwar period, which was
characterized by a free translation market, unrestricted selection of translations and their
adaptation to the sociocultural and linguistic expectations of the readers, to the
development of centralized and institutionalized norms in translation during the period
of Soviet Lithuania, which was marked by unanimously applied rules of translation of the
proper nouns and norms of the standard Lithuanian language. The results of the
comparative research of the translation of the proper nouns allow us to confirm that the
first translation, published in 1928, introduced Moliére's play to the Lithuanian culture of
translation but became obsolete. Thus, almost forty years later, in 1967 there was a need
for a new version of translation of “The Tartuffe” that would be adapted to
a contemporary period in which cultural systematic knowledge and the usage of cultural
elements and language differed from the first translation version.

Keywords: proper noun; decision of translation; theory of polysystems; norms in
translation; standard Lithuanian language; Moliére's play “The Tartuffe”.
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