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5 skyrius. Ar protingumas yra specifiné dorybé?

Dél penktojo mastoma taip. Atrodo, kad protingumas néra specifiné dorybé. Juk jokia
specifiné dorybé néra jtraukiama j bendrajj dorybés apibrézimg, o protingumas i jj
jtraukiamas, nes [Nikomacho] etikos II knygoje [6] dorybé apibréziama kaip pasiren-
kama nuostata (habitus), esanti viduryje, kurj protas misy atzvilgiu nustato taip, kaip
[ji] nustatyty iSmincius'; o teisingai sprendziantis protas, — teigiama [Nikomacho]
etikos VI knygoje [13]% - yra suprantamas kaip protingumas. Vadinasi, protingumas
néra specifiné dorybé.

! ,[D]orybé yra nuostata, kurig galima laisvai pasirinkti, tai — surastas vidurys misy atzvilgiu, o ta
vidurj protas apibréZia taip, kaip apibréZia protingas zmogus® (Aristotelis, Nikomacho etika, 1107a, i§
Aristotelis, Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis, 1990), 92).

* ,[T]eisingas proto sprendimas ir yra supratingumas (protingumas - vert. past.) (Aristotelis,
Nikomacho etika, 1144b, i§ Aristotelis, Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis, 1990), 184).
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Toliau. Filosofas [Nikomacho] etikos VI knygoje [12, 13] teigia, kad moraliné dorybé
nustato teisingg veikimo tikslg, o protingumas - tinkamas priemones jam pasiekti’.
Taciau kiekvienai dorybei budinga tai, kas darytina dél tikslo. Todél protingumas
buidingas kiekvienai dorybei, ir jis néra specifiné dorybé.

Toliau. Specifiné dorybé turi specifinj objekta. Taciau protingumas neturi specifinio
objekto, nes jis yra teisingai apie atliktinus veiksmus sprendzZiantis protas (recta ratio
agibilium), kaip teigiama [Nikomacho] etikos VI knygoje [5]; o atliktini veiksmai yra
visi dorybiy veiksmai. Vadinasi, protingumas néra specifiné dorybeé.

Bet yra priesingai. Protingumas atskiriamas nuo kity dorybiy ir jvardijamas kaip viena
i$ jy, juk I8m 8 [, 7] parasdyta: ,Moko savitvardos ir protingumo, teisumo ir drasos®

Atsakau. Reikia pasakyti, kad, kaip pirmiau parodyta [ST, I-1I, q. 1, a. 3; q. 18, a. 2;
q. 54, a. 2], veiksmus ir nuostatas specifikuoja jy objektai, todél nuostata, atitinkanti
specifinj objekta, kuris skiriasi nuo kity objekty, bitinai turi bati specifing, ir jeigu ji
yra gera nuostata, ji yra specifiné dorybé. Objektas vadinamas specifiniu ne jo mate-
rijos poziuriu, bet veikiau, kaip buvo paaiskinta [ST, I-1I, q. 54, a. 2, ad 1], dél forma-
laus jo principo (ratio), nes j vieng ir ta patj dalyka yra nukreiptas skirtingy nuostaty,
taip pat ir skirtingy galiy, atitinkanciy skirtingus [formalius] principus, veiksmas.
Galiy skirtingumas, kaip nurodyta pirmiau [ST, I-II, q. 54, a. 1], suponuoja didesnj
ju objekty skirtinguma negu nuostaty skirtingumas, kai vienoje galioje esama daug
nuostaty. Vadinasi, objekto [formalaus] principo skirtingumas, kuris isskiria galia,
dar labiau isskiria nuostata. Kadangi, kaip minéta [ST, II-1I, q. 47, a. 2], protingumas
budingas protui, i$§ kity intelektiniy dorybiy jj i$skiria objekto skirtingumas materi-
jos aspektu: iSmintis (sapientia), zinojimas (scientia) ir supratimas (intellectus) siejasi
su butinais dalykais, o menas (ars) ir protingumas — su kontingentiniais; kita vertus,
menas siejasi su tuo, kas pagaminama, t. y. su iSorinéje materijoje padaromais dalykais,
pavyzdziui, su namu, peiliu ir t. t., o protingumas — su atliktinais veiksmais, t. y. su tuo,
kas $aknijasi pac¢iame veikianciajame, kaip nurodyta pirmiau [ST, I-1I, q. 57, a. 4'].
O protingumas ir moralinés dorybés skiriasi dél skirtingo formalaus galiy principo,
bitent intelektinés galios, kuriai priskiriamas protingumas, ir siekimo galios, kuriai

»[DJorybé tikslg padaro teisinga, o supratingumas (protingumas — vert. past.) nurodo kelius j tiksla“
(Aristotelis, Nikomacho etika, 1144a, i§ Aristotelis, Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis, 1990), 183);
dorybé ,,nustato galutinj tiksla, o supratingumas (protingumas - vert. past.) — priemones jam pasiekti*
(ibid., 1145a, 185).

»[M]enas yra teisingai apie pagamintinus daiktus sprendziantis protas, o protingumas yra teisingai
apie atliktinus veiksmus sprendziantis protas. Gaminti ir veikti yra skirtingi dalykai, nes, kaip teigiama
Metafizikos IX knygoje [16], gaminimas yra j iSoring materijg pereinanti veiksena, kaip statymas,

noréjimas ir pan.“ (ST, I-1I, q. 57, a. 4, ¢).
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priskiriama moraliné dorybé. Taigi, akivaizdu, kad protingumas yra specifiné dorybé
ir skiriasi nuo visy kity dorybiy.

Vadinasi, dél pirmojo reikia pasakyti, kad tai ne bendrasis, o moralinés dorybés api-
brézimas, ir j jj dera jtraukti intelekting dorybe, kuri su moraline dorybe materijos
aspektu veikia kartu, batent protingumg. Nes kaip moralinés dorybés subjektas yra
tai, kas dalyvauja prote’, taip moralinei dorybei budinga dorybés prigimtis (ratio) tiek,
kiek ji dalyvauja intelektinéje dorybéje.

Dél antrojo reikia pasakyti, kad i§ minéto argumento [arg. 2] aisku, jog protingumas
patarnauja visoms dorybéms ir visose jose veikia, bet to nepakanka parodyti, kad jis
néra specifiné dorybé. Juk kuriai nors giminei gali priklausyti kokia nors rasis, tam
tikru badu veikianti visose kitose tos giminés rusyse, kaip antai saulé tam tikru badu
veikia visus kanus.

Dél treciojo reikia pasakyti, kad atliktini veiksmai yra tam tikra protingumo materija
ta prasme, kad butent tiesos aspektu (sub ratione veri) jie yra proto objektas, o morali-
niy dorybiy materija jie yra ta prasme, kad butent gério aspektu (sub ratione boni) jie
yra siekimo galios objektas.

5 Cia kalbama apie valig, kuri yra moralinés dorybés subjektas ir dalyvauja prote, nes siekia jo paZinto
geério.
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6 skyrius. Ar protingumas nustato moraliniy dorybiy tiksla?

Dél $estojo mastoma taip. Atrodo, kad protingumas nustato moraliniy dorybiy tiksla.
Juk jis yra prote, o moraliné dorybé - siekimo galioje, todél atrodo, kad protingumo ir
moralinés dorybés santykis toks, kaip proto ir siekimo galios. Protas nustato siekimo
galios tikslg. Vadinasi, protingumas nustato moraliniy dorybiy tiksla.

Toliau. Zmogus neprotingus [kirinius] pranoksta protu, bet kiti dalykai jiems yra ben-
dri. Taigi, proto ir kity Zzmogaus daliy santykis yra toks, kaip Zmogaus ir neprotingy
kariniy. Politikos I knygoje [3] teigiama, kad Zmogus yra neprotingy kiriniy tikslas®.
Vadinasi, visos kitos Zmogaus dalys yra nukreiptos j prota kaip j tiksla. Pirmiau minéta
[a. 2], kad protingumas yra teisingai apie atliktinus veiksmus sprendziantis protas.
Taigi, visi atliktini veiksmai yra nukreipti j protinguma kaip j tikslg. Vadinasi, protin-
gumas nustato visy moraliniy dorybiy tiksla.

Toliau. Dorybei, menui ar galiai, kuriems priklauso tikslas, biidinga duoti nurodymus
kitoms dorybéms ir menams, kuriems priklauso priemonés tikslui pasiekti. Protingumas
disponuoja moralinémis dorybémis ir joms duoda nurodymus. Vadinasi, jis nustato jy
tiksla.

Bet yra priesingai. [Nikomacho] etikos VI knygoje [12] Filosofas teigia, kad mora-
liné dorybé padaro teisingg tikslo siekj, o protingumas [nurodo tinkamas] priemones
[tam] tikslui pasiekti’. Vadinasi, protingumui nepriklauso nustatyti moralinéms dory-
béms tiksla, jis tik disponuoja priemonémis jam pasiekti.

Atsakau. Reikia pasakyti, kad moraliniy dorybiy tikslas yra Zzmogiskasis géris. Zmo-
giskos sielos géris, kaip teigia Dionisijas veikalo Apie dieviskuosius vardus IV skyriuje,
yra atitikti protg (secundum rationem esse). Todél biitina, kad [Zmogaus] prote jau i$
anksto buty moraliniy dorybiy tikslai. Kaip spekuliatyviajame prote yra tam tikri i$
prigimties zinomi dalykai, kurie yra supratimo (intellectus) [objektas], ir kiti dalykai,
kurie per juos tampa aiskis, butent iSvados, kurios yra zinojimo (scientia) objektas,
taip ir praktiniame prote jau i§ anksto yra tam tikri dalykai - i§ prigimties Zinomi prin-
cipai, ir jie yra moraliniy dorybiy tikslai, juk, kaip pirmiau nurodyta [ST, II-1I, q. 23,
a. 7, ad 2% I-11, q. 13, a. 3%, tikslo ir darytiny dalyky santykis yra toks, kaip principo

¢ ,[A]ugalai egzistuoja dél gyviany, o kiti gyviinai - dél Zzmogaus® (Aristotelis, Politika, 1256b (Vilnius:
Mintis, 1997), 77).

»[DJorybé tiksla padaro teisinga, o supratingumas (protingumas — vert. past.) nurodo kelius j tiksla“
(Aristotelis, Nikomacho etika, 1144a, i§ Aristotelis, Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis, 1990), 183).
»[Tlikslo ir atliktiny veiksmy santykis yra toks, kaip principo ir spekuliatyviy [samprotavimy]
(ST, II-11, q. 23, a. 7, ad 2).

ST, I-11, q. 13, a. 3, ¢ raSoma: ,<..> [Plasirinkimas seka poziarj (sententiam), arba sprendima
(iudicium), kuris yra tartum praktinio (operativi) silogizmo i$vada. Taigi pasirenkama tai, kas yra

«
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ir spekuliatyviy [samprotavimy], o kai kurie dalykai praktiniame prote yra tarsi i$va-
dos, ir tai yra priemonés tikslui pasiekti, kurias iSvedame i$ paciy tiksly. Jos yra pro-
tingumo, kuris bendruosius principus pritaiko konkre¢ioms i$§vadoms apie darytinus
dalykus, [objektas]. Vadinasi, protingumui nepriklauso nustatyti moralinéms dory-
béms tiksla, jis tik disponuoja priemonémis jam pasiekti.

Vadinasi, dél pirmojo reikia pasakyti, kad, kaip nurodyta pirmiau [ST, I, q. 79, a. 12°],
tiksla moralinéms dorybéms nustato ne protingumas, o prigimtinis protas, vadinamas
synderesis, dél jau jvardytos priezasties.

I§ to taip pat aiSkus atsakymas j antrajj priestaravima.

Dél treciojo reikia pasakyti, kad moraliniy dorybiy ir [jy] tikslo santykis néra toks,
kad jos pacios nustato [sau] tikslg, — jos siekia prigimtinio proto [joms] nustatyto
tikslo. Ir ¢ia moralinéms dorybéms padeda protingumas, nes disponuodamas priemo-
némis tikslui pasiekti jis parengia joms kelig. I$ to seka, kad protingumas kilnesnis uz
moralines dorybes ir jas iSjudina. O protinguma iSjudina synderesis, lygiai kaip prin-
cipy supratimas — zinojimg (scientia).

kaip silogizmo apie darytinus dalykus i$vada. Filosofas Fizikos II knygoje [9] teigia, kad darytiniems
dalykams tikslas yra kaip principas, o ne i$vada. Todél tikslas, kaip toks, néra pasirenkamas. Taciau
kaip spekuliatyviuose [samprotavimuose] vieno jrodymo ar Zinojimo principas gali biti kito jrodymo
ar Zinojimo i$vada, nors pirmasis nejrodomas principas negali bati jokio jrodymo ar Zinojimo i$vada,
taip ir vienos veiksenos tikslas gali buti nukreiptas (ordinari) i ka nors kita kaip  tiksla. Ir tada jis gali
biiti pasirenkamas. Taip gydytojo veiksenoje sveikata yra kaip tikslas, ir gydytojas negali jos rinktis, nes
jo veiksena suponuoja sveikatg kaip [savo] principa. Taciau kano sveikata yra nukreipta (ordinatur) i
sielos gérj, todél tas, kuris ripinasi sielos sveikata, gali pasirinkti — bati sveikas ar ligotas, juk apastalas
2 Kor 12[, 10] sako: ,biidamas silpnas, esu galingas® Taciau galutinio tikslo jokiu badu negalima
rinktis.

ST, 1, q. 79, a. 12, ¢ ra$oma: ,<..> [Z]mogaus samprotavimas (ratiocinatio), kadangi jis yra tam
tikras judesys, prasideda nuo tam tikry dalyky supratimo (ab intellectu), kurie zinomi i§ prigimties,
be proto tyrimo, tarsi nuo tam tikro nejudancio principo, ir baigiasi taip pat supratimu ta prasme,
kad remdamiesi i§ prigimties Zinomais principais mes sprendziame apie tai, ka samprotaudami
(ratiocinando) atrandame. Aisku, kad kaip spekuliatyvusis protas samprotauja apie spekuliatyvius
objektus, taip praktinis protas samprotauja apie darytinus dalykus (operabilia). Vadinasi, mums i§
prigimties turi bati duoti kaip spekuliatyviy samprotavimy, taip ir darytiny dalyky principai. Pirmieji
i§ prigimties mums duoti spekuliatyviy samprotavimy principai priklauso ne kokiai specifinei galiai,
bet specifinei nuostatai, kuri, kaip aisku i§ [Nikomacho] etikos VI knygos [6], vadinama principy
supratimu (intellectus principiorum). Todél ir i§ prigimties mums duoti darytiny dalyky principai
priklauso ne kokiai specifinei galiai, o specifinei prigimtinei nuostatai, kurig vadiname synderesis. Todél
ir sakoma, kad synderesis lenkia i gérj ir murma prie$ blogj tuo poziuriu, kad remdamiesi pirmaisiais
principais mes atrandame ir sprendZziame apie tai, kas atrasta. Taigi, akivaizdu, kad synderesis yra ne
galia, o prigimtiné nuostata.”
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7 skyrius. Ar protingumas nustato moraliniy dorybiy vidurj?

Dél septintojo mastoma taip. Atrodo, kad protingumui nepriklauso rasti moraliniy
dorybiy vidurj. Juk pasiekti vidurj yra moraliniy dorybiy tikslas. Bet, kaip parodyta
pirmiau [a. 6], protingumas nenustato moralinéms dorybéms tikslo. Vadinasi, jis
neranda jy vidurio.

Toliau. Sakoma, kad visa, kas yra, yra dél savo prieZasties, bet tas, kas yra pats i saves
(per se), rodos, priezasties neturi, jo prieZastis yra pats jo buvimas. Moralinei dorybei
paciai i§ saves (per se) pritinka bati viduryje. Tai tarsi formuluoja jos apibrézimas, kaip
matyti i§ to, kas pasakyta [a. 5, arg. 1]. Vadinasi, protingumas néra moraliniy dorybiy
vidurio prieZastis.

Toliau. Protingumas veikia proto badu. O moraliné dorybé siekia vidurio prigimties
budu, nes, kaip teigia Tulijus Retorikos II knygoje [159]", dorybé yra prigimties budu
prota atitinkanti nuostata. Vadinasi, protingumas nenustato moraliniy dorybiy vidurio.

Bet yra priesingai. Pirmiau pateiktame moralinés dorybés apibrézime [a. 5, arg. 1]
teigiama, kad ji buvoja viduryje, kurj protas nustato taip, kaip [ji] nustatyty iSmincius.

Atsakau. Reikia pasakyti, kad atitikti teisingai sprendziantj protg yra nuosavas (pro-
prius) bet kurios moralinés dorybés tikslas; juk susivaldymas siekia, kad zmogus dél
geismy nenutolty nuo proto [vadovavimo], panasiai tvirtumas [siekia,] kad dél baimés
ar jztlumo jis nenutolty nuo teisingo proto sprendimo. Minétas tikslas yra nustaty-
tas Zmogui pagal prigimtinj prota, juk $is nurodo (dictat), kad visa turi vykti pagal
protg. Taciau kaip ir kokiomis priemonémis zmogus veikdamas pasieks protg atitin-
kantj vidurj, priklauso protingumo dispozicijai. Mat nors moralinés dorybés tikslas -
pasiekti vidurj, jis randamas tinkamai disponuojant priemonémis tikslui pasiekti.

To pakanka atsakymui j pirmaji priestaravima.

Dél antrojo reikia pasakyti, kad kaip prigimtinis veiksnys suteikia materijai forma,
bet ne dél jo formai priklauso tai, kas jai budinga paciai i$ saves, taip ir protingumas
nustato vidurj aistroms ir veiksmams, ta¢iau ne dél jo dorybei biidinga ieskoti vidurio.

Dél treciojo reikia pasakyti, kad moraliné dorybé siekia pataikyti i vidurj prigimties
baidu. Taciau ne visuose dalykuose vidurys randamas vienodai, todél $iuo atveju nepa-
kanka visuomet vienodai veikianc¢io prigimtinio polinkio ir reikalingas protingumo
veikimas (ratio prudentiae).

"' Turima galvoje Marko Tulijaus Cicerono retorikos veikaly grupei priklausancio veikalo De Inventione
II knyga. Cicerono mintis skamba taip: ,[Vl]irtus est animi habitus naturae modo atque rationi
consentaneus (Dorybé yra prigimties btidu esanti ir su protu deranti sielos nuostata). Taigi, Tomas
Siek tiek sutraukia Cicerono citata: ,,[V]irtus est habitus per modum naturae rationi consentaneus".
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8 skyrius. Ar nurodymas (praecipere) yra pagrindinis protingumo veiksmas?

Dél astuntojo mastoma taip. Atrodo, kad nurodymas néra pagrindinis protingumo
veiksmas. Juk nurodymas yra susijes su gerais dalykais, kuriuos reikia jgyvendinti.
Taciau De Trinitate XIV knygoje [9] Augustinas teigia, kad saugotis nuo pinkliy yra
protingumo [veiksmas]. Vadinasi, nurodymas néra pagrindinis protingumo veiksmas.

Toliau. Filosofas [Nikomacho] etikos VI knygoje [5] teigia, kad protingam Zmogui,
regis, budinga gerai svarstyti. Svarstymas ir nurodymas yra skirtingi veiksmai, kaip
aisku i8 to, kas pasakyta pirmiau [ST, I-II, q. 57, a. 6'?]. Taigi, nurodymas néra pagrin-
dinis protingumo veiksmas.

Toliau. Atrodo, kad nurodyti, arba jsakyti, priklauso valiai, kurios objektas yra tikslas
ir kuri judina kitas sielos galias. Bet protingumas yra ne valioje, o prote. Vadinasi,
nurodymas néra protingumo veiksmas.

Bet yra prieSingai. Filosofas [ Nikomacho] etikos VI knygoje [10] teigia, kad protingu-
mas yra nurodantis.

Atsakau. Reikia pasakyti, kad protingumas yra teisingai apie atliktinus veiksmus
sprendziantis protas, kaip nurodyta pirmiau [a. 2]. Todél pagrindiniu protingumo
veiksmu turi buti proto veiksmas, svarbiausias i$ ty, kurie susije su atliktinais veiks-
mais. Tokiy veiksmy yra trys. Pirmasis yra svarstymas (consiliari), kuris siejasi su
atradimu, nes, kaip nurodyta pirmiau [ST, I-1I, q. 14, a. 1'*], svarstymas yra tyrimas.
Antrasis veiksmas yra sprendimas (iudicare) apie tai, kas atrasta, ir ¢ia spekuliatyvusis
protas sustoja. Po jo pasirodo j veikla nukreiptas praktinis protas: jam priklauso tre-
Ciasis veiksmas — nurodymas (praecipere), kurio esmé — apsvarstyta ir nuspresta dalyka
pritaikyti vykdymui. Kadangi $is veiksmas yra arciau praktinio proto tikslo, jis ir yra
pagrindinis praktinio proto, taigi ir protingumo, veiksmas.

2 ST, I-11, q. 57, a. 6, ¢ raSoma: ,,Atlikting Zmogaus veiksmy srityje i$skiriami trys proto veiksmai,
kuriy pirmasis yra svarstymas, antrasis — sprendimas, o tre¢iasis — nurodymas. Pirmieji du atitinka
spekuliatyvaus intelekto veiksmus — tyrimg ir sprendima, nes svarstymas yra tam tikras tyrimas. O
treciasis veiksmas badingas praktiniam intelektui, kadangi jis skirtas veiklai, nes protas nenurodo
to, ko Zmogus negali padaryti. Akivaizdu, kad tame, ka Zmogus daro, pagrindinis veiksmas yra
nurodymas, j kurj nukreipti visi kiti veiksmai. Todél gerai nurodanciai dorybei, batent protingumui,
kaip svarbiausiajai, kaip antrinés priskiriamos eubulia, kuri gerai svarsto, ir sprendimo [galios] dalys
synesis bei gnome, apie kuriy perskyra dar bus kalbama.“

ST, I-11, q. 14, a. 1, c rasoma: ,,<...> [P]asirinkimas, kaip nurodyta pirmiau [ST, I-II, q. 13, a. 1, ad 2;
a. 3], seka proto sprendimg apie atliktinus dalykus. Taciau $iuose dalykuose esama daug netikrumo
(incertitudo), nes veiksmai siejasi su kontingentinémis paskirybémis, kurios dél savo kintamumo néra
aiskios (incerta). Kai dalykai abejotini ir neaikas, protas nepriima sprendimo pries tai ju neistyres.
Todél prie§ sprendziant apie tai, ka pasirinkti, batinas proto tyrimas, ir $is tyrimas vadinamas
svarstymu. Todél Filosofas [Nikomacho] etikos III knygoje [2] teigia, kad pasirinkimas yra pirmiau
apsvarstyto [dalyko] siekimas.“
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Ta patvirtina $tai kas. Meno tobulumas pasireiskia ne duodant nurodymus, bet
priimant sprendimg: todél tas, kuris meno srityje savo valia (volens) padaro klaidg
(peccat), yra laikomas geresniu meistru uz tg, kuris suklysta netycia (nolens), nes pir-
majam tarsi budingas teisingas sprendimas, o antrasis, kaip atrodo, suklysta (peccat) jo
stokodamas (ex defectu). O protingumo atveju yra atvirks¢iai, kaip teigiama [Nikoma-
cho] etikos VI knygoje [5]': tas, kuris savo valia (volens) padaro klaidg (peccat), tarsi
sunykes (deficiens) pagrindiniame protingumo veiksme - nurodyme, - yra maziau
protingas uz tg, kuris suklysta (peccat) nevalingai (nolens).

Vadinasi, dél pirmojo reikia pasakyti, kad nurodymo veiksmas siejasi tiek su siektinais
gerais dalykais, tiek su vengtinais blogais dalykais. Ir vis délto saugojimosi nuo pinkliy
Augustinas nepriskiria protingumui kaip pagrindinio jo veiksmo, nes [dangi$kojoje]
Tévynéje Sio veiksmo nelieka.

Dél antrojo reikia pasakyti, kad svarstymo gerumas reikalauja, jog atradus gerus daly-
kus jie buty pritaikyti jgyvendinimui. Taigi, nurodymas priklauso gerai svarstan¢iam
protingumui.

Dél treciojo reikia pasakyti, kad judinimas pats savaime (absolute) priklauso valiai.
Bet nurodymas yra judinimas kartu su tam tikru nukreipimu (cum quaedam ordina-
tione), todél, kaip minéta pirmiau [ST, I-11, q. 17, a. 1%°], jis yra proto veiksmas.
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1 ,Jeikas nors mene savo valia padaro klaida, galima atleisti, bet supratingumo (protingumo - vert. past.),
kaip ir kity dorybiy, atzvilgiu klaidos neatleidziamos. I§ to aisku, kad supratingumas (protingumas —
vert. past.) yra tam tikra dorybé, o ne menas.“ (Aristotelis, Nikomacho etika, 1140b, i§ Aristotelis,
Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis, 1990), 174).

ST, I-11, q. 17, a. 1, c ra§oma: ,<...> I§ esmés jsakymas (imperare) yra proto veiksmas, juk tas, kuris
jsako, prane$damas ar paskelbdamas nukreipia tg, kuriam jsako, kg nors atlikti; o nukreipti tam
tikro pranes$imo budu yra budinga protui. Ka nors pranesti ar paskelbti protas gali dvejopai. Pirma,
absoliuciai, kai pranesimas isreiSkiamas tiesioginés nuosakos veiksmazodziu, pavyzdziui, kai kas nors
sako kitam: ,Tau reikia tai padaryti®. O kartais protas kam nors kg nors pranesa judindamas jj j tai, ir
toks pranesimas iSreiSkiamas liepiamosios nuosakos veiksmazodziu, pavyzdziui, kai kam nors sakoma:
»Daryk tai <..>.“
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