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CONTRACTUAL REGULATION OF STATE — CHURCH LEGAL
RELATIONS: THE CASE OF CANONICAL MARRIAGE

SANTRAUKA. Straipsnyje analizuojamas kanoninés santuokos pripazinimas Lietuvoje, nagrinéjant konstitu-
cinius, sutartinius ir ordinarinés teisés aspektus. Tyrime taikomi sisteminis, lyginamasis ir teleologinis teisés
aiskinimo metodai, taip pat uZsienio teisés doktrinoje i$plétotas kriterijais grindziamas metodas, leidZiantis i$-
skirti tris religinés santuokos analizés ir pripazinimo aspektus: 1) steigiamajj, 2) transkripcijos ir 3) procesinj.
Pagrindziama, kad kanoninés santuokos konstitucinis pripazinimas turi biti vertinamas platesniame tradici-
niy religiniy bendruomeniy pripazinimo kontekste. Skirtingy religiniy tradicijy doktrina ir vidaus teisés nor-
mos lemia nevienoda religinés santuokos turinj bei teisines pasekmes, todél vienodas jstatyminis reguliavimas
ne visada uztikrina proporcinga viesojo intereso ir religiniy bendruomeniy autonomijos pusiausvyra. Tyrimo
naujumas grindziamas sutartinio valstybés ir religiniy bendruomeniy santykiy modelio i$plétimu uz klasiki-
nio konkordato riby, jtraukiant procesinius aspektus bei mediacijos taikymo kanoniniuose gin¢uose galimy-
bes. Daroma i$vada, kad sutartinis modelis leidZia subalansuoti valstybés interesus, religiniy bendruomeniy
autonomijg ir asmeny teises bei gali buti taikomas ne tik pripazjstant kanonine santuoka, bet ir vertinant kitus
valstybés ir Baznycios santykiy reguliavimo aspektus.

SUMMARY. This article analyses the recognition of canonical marriage in Lithuania by examining its cons-
titutional, contractual and ordinary law aspects. The study applies systematic, comparative and teleological
methods of legal interpretation, as well as a criteria-based approach developed in foreign legal scholarship,
which allows for the identification of three aspects of the analysis and recognition of religious marriage:
(1) the constitutive aspect, (2) the transcription aspect, and (3) the procedural aspect. It is argued that the
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constitutional recognition of canonical marriage must be assessed within the broader context of the recogni-
tion of traditional religious communities. Differences in religious doctrine and internal legal norms result in
varying content and legal consequences of religious marriage; therefore, uniform statutory regulation does not
always ensure a proportionate balance between the public interest and the autonomy of religious communi-
ties. The novelty of the study is based on the expansion of the contractual model of relations between the State
and religious communities beyond the classical concept of the concordat, by incorporating procedural aspects
and the possibilities of applying mediation in canonical disputes. It is concluded that the contractual model
enables a balance between state interests, the autonomy of religious communities and individual rights, and
may be applied not only to the recognition of canonical marriage but also to other aspects of the regulation of
relations between the State and the Church.

RAKTAZODZIAL Valstybés ir Baznycios teisiniai santykiai, kanony teisé, religiné santuoka, tradicinés
religinés bendruomeneés, sutartinis reguliavimo modelis.

KEYWORDS: State-Church legal relations, canon law, religious marriage, traditional religious communities,
contractual regulatory model.

Jvadas

Tyrimo aktualumas. 2026 mety pradZioje Lietuvos vyskupijos paskelbé nemazai
informaciniy pranesimy apie pradedamas jubiliejines $imtgsias Lietuvos baznytinés
provincijos jkiirimo metines. Sio minéjimo pagrindas - 1926 m. balandzio 4 d. i$leista
Popieziaus Pijaus XI bulé ,,Lituanorum gente®, kuria buvo jkurta Lietuvos baznytiné
provincija. Ja taip pat buvo jsteigtos Kai$iadoriy, Tel$iy, Panevézio ir Vilkavigkio vys-
kupijos, o Kauno arkivyskupijai suteiktas metropolijos statusas padaré ja Lietuvos
baznytinés provincijos administraciniu centru. Baznytinés provincijos jkiirimas, anot
J. I Arrietos, pirmiausia reiskia, kad ja sudarancios vyskupijos su ir per metropoli-
jos arkivyskupija tiesiogiai priklauso Sventajam Sostui (CIC 17' 272 kan.; CIC 83
435 kan.)’. Todél, Kauno arkivyskupo metropolito Kestuc¢io Kévalo teigimu, $is jvy-
kis Bazny¢iai, taigi ir visiems Lietuvos katalikams, dvasine ir religine prasme prilygsta
Vasario 16-osios jvykiui*. Rysys su Sventuoju Sostu, ypaé po Vatikano II Susirinkimo,
svarstytinas ir interpretuotinas atsizvelgiant ir iSry$kinant kiekvienos vyskupijos vys-
kupo tiek individualy, tiek kolegialy tarnystés pobudj, kuris konkretizuojamas ir per
sufraganiniy vyskupijy sujungima j baznytine provincija, kaip tai nustatyta 1983 m.
Kanony teisés kodekse (431 kan. § 1). Taigi atskiry vyskupijy priklausymas toje

Pijaus-Benedikto 1917 m. Kanony teisés kodeksas, kurio 272-279 kan. reguliuojami Baznytinés
provincijos, metropolity ir sufraganiniy vyskupijy vyskupy hierarchiniai teisiniai santykiai. Pii
Ponficis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus, ,,Codex Iuris Canonici®,
Acta Apostolicae Sedis, vol. 9 (1917-1I), 11-456. https://www.vatican.va/archive/aas/documents/AAS-
09-1I-1917-ocr.pdf.

Lietuvos Vyskupy Konferencija, Kanony Teisés kodeksas (Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai, 2012).
Juan Ignacio Arrieta, Diritto dellorganizzazione ecclesiastica (Roma: EDUSC, 2023), 475.

Aurelija Plokstyté, ,,100 mety Lietuvos baznytinei provincijai — tai Baznyc¢ios vasario 16-0ji‘
Bernardinailt, paskelbta 2025 m. gruodzio 2 d., https://www.bernardinai.lt/100-metu-lietuvos-
baznytinei-provincijai-tai-baznycios-vasario-16-0ji/.
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pacioje teritorijoje, Lietuvos valstybés ribose, esanciai baznytinei provincijai sudaré
kanoninj ir institucinj pagrinda atskiry vyskupijy vyskupams vykdyti jiems patikéta
tarnyste, atsizvelgiant tiek j konkrecius Lietuvos tikin¢iyjy bendruomenés poreikius,
tiek j valstybés politines aplinkybés, taip pat j konkrety $alies istorinj, kultirinj ir tra-
dicinj pavelda bei unikalias krasto liaudisko pamaldumo formas.

Lietuvos baznytinés provincijos jsteigimas turéjo svarbig valstybine dimensija.
Metropolito arba Arkivyskupo sosto buvimas Lietuvos valstybés teritorijoje sudaré
prielaidas glaudziau puoseléti baznytinés ir pasaulietinés valdzios santykius. Todél
1927 m. buvo pasiragytas Sventojo Sosto ir Lietuvos Respublikos konkordatas, kuriuo
siekta sutartiniu pagrindu apibrézti Kataliky Baznyc¢ios teisine padétj Lietuvoje. Nors
1927 m. konkordato politinés priezastys ir jo sudarymo aplinkybés priklauso istori-
niy tyrimy sriciai, $iame straipsnyje akcentuojama, kad butent Lietuvos baznytinés
provincijos jsteigimas tapo reikiminga prielaida tiek Sventajam Sostui, tiek Lietuvos
vyskupams ripintis inicijuoti ir apibrézti Kataliky Baznycios Lietuvoje, taigi ir visy
tikinciyjy, teisine padétj, tikéjimo ir religijos laisvés turinj bei su ja susijusias pareigas
valstybei’.

Buatina pabrézti ir tai, kad, J. Machovenko teigimu, nuo pat Lietuvos valstybin-
gumo pradzios LDK ne tik pasizyméjo religine tolerancija, bet ir raytiniuose teisés
$altiniuose nuosekliai jtvirtino valstybéje egzistavusiy religiniy bendruomeniy teises®.
Tai atsispindéjo tiek kunigaiks$c¢iy luominése privilegijose, tiek Lietuvos Statutuose,
kuriuose nustatytos ir tautiniy mazumy religinés teisés’. Religinés jvairovés teisinio
pripazinimo tradicija buvo tesiama ir modernioje Lietuvos valstybéje. 1922 m. Lietu-
vos Respublikos Konstitucijoje (kaip ir 1928 m. bei 1938 m. Konstitucijose) buvo nusta-
tytos piliec¢iy ir religiniy bendruomeniy teisés bei laisvés, jtraukiant naujy religiniy
bendruomeniy pripazinimo salygas®. Vis délto konkordatas, arba sutartiné valstybés
ir Baznycios santykiy reguliavimo forma, uzima ypatinga vieta, nes juo jtvirtinamas
teisinis reguliavimas, kai valstybé ir Baznycia, M. Romerio teigimu, kaip savarankiski
ir lygiaverciai subjektai sudaro teisi$kai privaloma susitarimg dél savo autonomi-
jos, kompetencijy ir veiklos sri¢iy’. Pazymétina, kad Vatikano II Susirinkimas, ypa¢
»Dekretas dél vyskupy pastoraciniy pareigy Bazny¢ioje Christus Dominus“'
tiek atskiry vyskupijy vyskupy (CD, 19), tiek visos baznytinés provincijos vyskupy

, i$ryskina

5 Irena Vaidvilaité, ,Jurgio Matulai¢io parengtas Sventojo Sosto Konkordato su Lietuvos Respublika

projektas‘, LKMA metrastis, T. 30B (2007), 13-14.

Jevgenij Machovenko, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai (Vilnius: Justitia, 2000), 32-

33.

7 Vytautas Andriulis, Lietuvos Statuty (1925, 1566, 1588 m.) Seimos teisé (Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2003), 56.

8  Kazimieras Valancius (sud.), Lietuvos Valstybés Konstitucijos (Vilnius: Mokslas, 1989), 15-34.

Svetlana Usova-Kurbanoviené, ,Mykolo Romerio moksliné pozicija dél Lietuvos Respublikos ir

Sventojo Sosto Konkordato (1927), Jurisprudencija 10 (100) (2007): 67.

Vatikano II Susirinkimas, ,,Dekretas dél vyskupy pastoraciniy pareigy Baznycioje Christus Dominus®,

EIS katalikai.lt, Ziaréta 2026 m. sausio 2 d., https://eis.katalikailt/vb/susirinkimai/vatikano_ii/

dekretai/christus-dominus.
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(CD, 39) individualig ir kolegialig pareiga bei teise kurti ir palaikyti santykius su vie-
$gja valdzia. Todél valstybés ir baznycios bendradarbiavimo formy apibrézimas islieka
aktualus, o jubiliejiniai metai skatina atnaujinti mokslinius tyrimus, diskusijas ir svars-
tymus $ios srities klausimais.

Moksliné problematika ir tyrimo naujumas. 2025 metais tarptautiné
organizacija ,,Open Doors“ paskelbé kasmeting ataskaita ,World Watch List 2025
kurios duomenys rodo didéjancia kriks$¢ioniy teisiy pazeidimy, susijusiy su tikéjimo,
minties ir religijos laisvémis, tendencija''. Europos teisés ir teisingumo centro (ECL])
bei Kriksc¢ioniy netolerancijos ir diskriminacijos observatorijos (OIDAC) parengty
ataskaity duomenimis, 2024 metais 35 Europos valstybése buvo uzfiksuoti maziau-
siai 2 211 nusikaltimai pries krik$¢ionis'?. Lietuvos zmogaus teisiy stebéjimo instituto
pateiktoje ataskaitoje ,,Zmogaus teisés Lietuvoje 2022-2023“"%, analizuojant religijos
laisvés padétj, konstatuojama probleminé situacija dél bendro visuomenés nepasitike-
jimo religiniy mazumy grupémis, ta¢iau minétame tyrime nenustatyta ir nepateikta
jokiy duomeny apie asmeny ar bendruomeniy, i$pazjstanciy kriks¢ioniska tikéjima,
teisiy ir laisviy pazeidimus ar jy suvarzymus. Tai kelia klausimg, ar Lietuva i$ tiesy
$iuo aspektu i$siskiria i§ bendro pasaulio ir Europos konteksto ir galéty bati laikoma
iSimtimi.

Vis délto asmens teisés, jskaitant tikéjimo bei religijos laisve, gali buti pazeidzia-
mos ir ribojamos ne tik aiskiai identifikuojamy nusikalstamy veiky forma. Tokie
pazeidimai daznai pasireiskia dviem pagrindinémis, sunkiai atpazjstamomis formo-
mis: 1) latentine, t. y. paslépta forma, 2) strukttrine forma, kai teisés aktai formaliai
yra teiséti, taciau i§ esmés pazeidzia religines ar kitas asmens teises ir laisves. Socio-
loginiai tyrimai rodo, kad visuomenéje triaksta ne tik Ziniy, kritinio vertinimo jga-
dziy, bet ir informacijos apie religiniy teisiy pazeidimy atpazinima bei $iy teisiy jgy-
vendinimg nepazeidziant kity asmeny teisiy ir bendryjy konstituciniy sugyvenimo
principy. Vieno Lietuvos dienrascio antras¢iy ir straipsniy tyrimai (tyrimo laikotarpis
1990-2015 m.)", diskusijy® ir publikacijy religine tematika internetinéje ziniasklai-
doje tyrimai'® atskleidé: vieSosiose diskusijose apie religine laisve, religijy ar tikéjimo

»Daugiau kaip 380 mln. krik§¢ioniy pasaulyje patiria persekiojimg — skelbia ataskaita®, Laikmetis,
paskelbta 2025 m. gruodzio 19 d., https://laikmetis.lt/daugiau-kaip-380-mln-krikscioniu-pasaulyje-
patiria-persekiojima-skelbia-ataskaita/.

»Europos valdZios institucijos menkina krik$¢ioniy persekiojimo mastg, teigiama ataskaitoje,
Laikmetis, paskelbta 2025 m. gruodzio 21 d., https://laikmetis.lt/europos-valdzios-institucijos-
menkina-krikscioniu-persekiojimo-masta-teigiama-ataskaitoje/.

1 Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, Zmogaus teisés Lietuvoje 2022-2023 (Vilnius: Zmogaus teisiy
stebéjimo institutas, 2024), 52-55.

Gintaré Pocé, ,Religija kaip sensacija? Dienras¢io ,Lietuvos rytas“ religinés tematikos antras¢iy
analizé®, Kultira ir Visuomené 10 (1) (2019): 75-97.

Zivilée Adviloniené, ,Konklavos atspindziai spaudoje kaip religinés socializacijos veiksnys: Benedikto
XVI atvejis®, Soter 87 (155) (2023): 19-36, https://doi.org/10.7220/2335-8785.87(115).2.

16 Milda AliSauskiené ir Gintaré Markauskaité, ,Religinés jvairovés reprezentavimas Lietuvos
internetinéje ziniasklaidoje®, Kultiira ir Visuomené 5 (1) (2014): 65-83.
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(jsitikinimy) pliuralizmg ir teisinj reguliavimg visiSkai nekalbama arba jie pristatomi
fragmentiskai. Todél, G. Lastauskienés teigimu, bylos, kuriose teisme ginamos pazeis-
tos tikéjimo teisés ir laisvés, priskirtinos sudétingy byly kategorijai’’. Svarbu paminéti,
kad mokslinés problemos, susijusios su religijos laisvés ir teisés jgyvendinimu, néra
sietinos su tyrimy ir publikacijy trakumu. Vis délto pastebima, kad daugumoje publi-
kacijy vis dar diskutuojama dél pagrindiniy konstituciniy religiniy bendruomeniy tei-
sinio pripazinimo principy, o jy taikymo konkrec¢iame kontekste jzvalgos daznai lieka
fragmentiskos arba neanalizuotos'®. Atsizvelgiant j modernios visuomenés sanklodos
jvairove, religiniy reiskiniy, tikéjimy ir vertybiy bei jsitikinimy pliuralizma, pavieniai
teisiniai, socialiniai ir religiniai atvejai turéty buti analizuojami pasitelkiant platesnj
teisiniy mechanizmy, formy ir metody spektra.

Tradiciniy religiniy bendruomeniy teisinio pripazinimo, valstybés ir Baznycios
atskirumo bei bendradarbiavimo, taip pat jy tarpusavio teisinés sgveikos klausimus
i$samiai aptare yra $ie Lietuvos konstitucinés teisés mokslo autoriai: G. Mesonis'’,
R. Ruskyté®, V. A. Vaidaitis*, V. Turonis* ir kt. Konstitucijoje jtvirtintos religinés
(kanoninés) santuokos pripazinimo klausimus jvairiais aspektais analizavo $ie autoriai:
K. Meilius®, I. Kudinaviciaté-Michailoviené*, V. Brilius®, D. Perkumiené?®, R. Juoza-
paitiené”. Butina pazyméti, kad $iame tyrime minéty autoriy i§vados néra paneigiamos
ar joms oponuojama. PrieSingai, tyrime jomis remiamasi, o jy jZvalgos integruojamos
papildant jas naujais svarstymo metodais ir analitiniais pagrindais. Tyrimas naujas tuo,
kad, atsizvelgiant j Konstitucijos 43 str. 1 dalyje jtvirtinta tradiciniy religiniy bendruo-
meniy pripazinimg, tokiose bendruomenése sudaryty santuoky konstituciniy pripazi-
nimo pagrindy (Konstitucijos 38 str. 4 d.) konkretts jgyvendinimo klausimai keliami
7" Giedré Lastauskiené, ,Sunki byla Lietuvos teismy pozitriu: religinio pobtidzio byly pavyzdziu®
Teisé 104 (2017): 75-89.

Donatas Murauskas, ,Valstybés ir Bazny¢ios santykiai konstitucinéje jurisprudencijoje: tarp atskyrimo

ir atskirumo®, Teisé 106 (2018): 56.

Gediminas Mesonis, ,,Kai kurie konstituciniai Valstybés ir Baznycios santykiy aspektai®, Konstituciné

jurisprudencija 2 (10) (2008): 110-133.

% Ramuté Ruskyte, ,Ar religija iSgyvena Renesansa? Konstituciniai sazinés laisvés ir religijos laisvés

pagrindai bei religijos laisvés jgyvendinimas Lietuvoje, Konstituciné jurisprudencija 4 (20) (2010):

284-304.

Vaidotas A. Vaicaitis, , Bazny¢iy bei kity religiniy organizacijy teisiné buklé pagal Lietuvos Respublikos

Konstitucijg®, Logos 110 (2022): 95-105, https://doi.org/10.24101/l0gos.2022.10.

Vytis Turonis, ,Valstybés religinis neutralumas Europos Zmogaus Teisiy Teismo ir Lietuvos

Respublikos Konstitucinio Teismo doktrinoje®, Logos 111 (2022): 119-128, https://doi.org/10.24101/

logos.2022.34.

Kazys Meilius ir Gediminas Sagatys, ,Bazny¢ios (konfesijy) nustatyta tvarka sudaryty santuoky kelias

i pripazinima", Jurisprudencija 28 (20) (2002): 128-136.

Inga Kudinaviciaté-Michailoviené, Santuokos sglygos ir jy vykdymas (Vilnius: Justitia, 2006), 35-45.

Vytautas Brilius, ,,Sakramentinés santuokos pripazinimo problemos Lietuvos Respublikos civilinéje

teiséje, Soter 10 (38) (2003): 47-58.

Dalia Perkumiené ir Rata Braziené, ,Santuokos institutas valstybés ir Baznycios pozitriu®, Soter 12

(40) (2004): 15-27.

¥ Rusné Juozapaitiené, ,Baznytiné santuokos registracija Lietuvoje: istorija ir dabartis, Kultara ir
visuomené 2 (3) (2011): 101-123.
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ir analizuojami taip pat per Konstitucijoje jtvirtinta sutartinj valstybés ir Baznycios
teisiniy santykiy sureguliavimo mechanizma (Konstitucija 43 str. 5 d.). Santuokos ins-
titutas yra vienas reik§mingiausiy socialiniy instituty, reguliuojanciy visuomeninius
santykius. Jame ypac¢ glaudziai persipina teisiniai, kulttiriniai, socialiniai ir religiniai
aspektai. Manytina, kad batent religiné (kanoniné) santuoka yra aktualiausias tyrimo
objektas, nes joje susilieja asmens, kaip piliecio ir kaip religinés bendruomenés nario,
teisés ir pareigos, valstybés viesasis interesas, religinés bendruomenés interesas ir tre-
¢iyjy asmeny teisés.

Tyrimo objektas - kanoninés santuokos sutartinis pripazinimas 2000 m. suda-
rytos tarptautinés Sventojo Sosto ir Lietuvos Respublikos Sutarties pagrindu®.

Tyrimo tikslas - atskleisti dviSalés sutarties instituto, kaip proporcingiausio
Bazny¢ios ir valstybés teisiniy santykiy reguliavimo mechanizmo, reik§me.

Tyrimo uzdaviniai: 1) iSanalizuoti konstituciniy religinés (kanoninés) san-
tuokos pripazinimo principy jtvirtinimo ordinariniuose teisés aktuose problematika;
2) pristatyti dvialés sutarties instituta kaip optimaly Bazny¢ios ir valstybés teisiniy
santykiy reguliavimo mechanizmag; 3) atskleisti pagrindinius tarptautinés sutarties
straipsnio dél religinés santuokos pripazinimo interpretavimo principus ir jy pritaiko-
mumg nustatant kity religiniy bendruomeniy teisinius santykius.

Galiojantys Lietuvos Respublikos teisés aktai, reglamentuojantys religinés (kano-
ninés) santuokos pripazinima, analizuojami pasitelkiant istorinj, interpretacinj, teleo-
loginj, sisteminj ir lyginamajj metodus.

1. Konstitucijos 38 str. 4 dalies taikymo problematika

1992 m. buvo priimta Lietuvos Respublikos Konstitucija, kurios 38 str. 4 dalyje nusta-
tyta, kad ,Valstybé pripazjsta ir baznytine santuokos registracija“. Vis délto teismy
praktikoje kilo $ios konstitucinés nuostatos taikymo ir interpretavimo problemy,
susijusiy su religiniy santuoky sukeliamomis civilinémis pasekmémis. Konstitucinis
Teismas 1994 m. nutarime® konstatavo, kad tuo metu galiojusio Santuokos ir Seimos
kodekso 11 straipsnyje baznytiniy santuoky registracijos nepaminéjimas vertintinas
kaip minéto straipsnio teisés spraga, kurig turi pasalinti jstatymy leidéjas, nustaty-
damas tokiy santuoky teisines pasekmes ir gin¢y sprendimo tvarkg. Siame nutarime
Konstitucinis Teismas taip pat pabrézé teisés normy taikymo laiko atzvilgiu principa,

,Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto Sutartis dél santykiy tarp Kataliky Bazny¢ios ir Valstybés
teisiniy aspekty® (2000 m. geguzés 5 d.), EIS.katalikai.lt, paskelbta 2015 m. spalio 13 d., https://
eis.katalikai.lt/vb/romos_kurija/valstybes_sekretoriatas/2000-05-05_sventojo-sosto-ir-lietuvos-
respublikos-sutartis-del-santykiu-tarp-kataliku-baznycios-ir-valstybes-teisiniu-aspektu.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. balandzio 21 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos santuokos ir Seimos kodekso 6 straipsnio antrosios dalies, 11 straipsnio ir 12 straipsnio
antrosios dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Byla Nr. 6/94.
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pagal kurj civilinés teisinés pasekmeés siejamos tik su po Konstitucijos jsigaliojimo
sudarytoms baznytinéms santuokoms™.

Taigi kanoninés santuokos pripazinimo teisinis pagrindas pirmiausiai kyla i$
eksplicitiskai Konstitucijoje jtvirtintos nuostatos (Konstitucijos 38 str. 4 d.). Taciau
konstituciné norma nustato tik principinj valstybés pozitrj i religinése bendruome-
nése sudaromas santuokas, o konstitucinis pripazinimas pats savaime nesukuria mate-
rialaus teisinio reguliavimo. Teisiné tikrové atsiranda per ordinarinés teisés normas,
kuriose konstitucinis pripazinimas konkretizuojamas - nustatomi religinés santuokos
sudarymo reikalavimai (materialinés salygos), jos iregistravimo ir pripazinimo proce-
diros (formaliosios salygos) bei su jomis susijusios teisés ir pareigos. Taigi ordinariné
teisé materializuoja konstitucine nuostatg, suteikdama jai praktinj veiksmingumg ir
teisinés apsaugos garantijas.

Istatymy leidéjas, atsizvelgdamas j Konstitucinio Teismo nutarimg, kuriame
nustatyta batinybé jstatymu sureguliuoti baznytinés santuokos registracija ir aps-
kaitg, Civilinio kodekso trecios knygos 3.24 straipsnyje nustaté saglygy visets, pagal
kurj apibréztas baznytinés santuokos civiliniy teisiy ir pareigy atsiradimo momentas
bei santuoky apskaitos tvarka. Nepaisant jstatyminio reguliavimo poky¢iy, susijusiy
su religiniy santuoky civiliniy teisiniy padariniy pripazinimu, esminis pagrindiniy
kriterijy visetas, kuriam esant religinei santuokai pripazjstamos civilinés teisinés
pasekmeés, isliko nepakites®’. Kartu su teisés akty priémimu ir jy pakeitimais teisés
doktrinoje bei teismy praktikoje ir toliau buvo keliami Konstitucijos 38 straipsnio
4 dalies ai$kinimo bei ordinarinés teisés aktuose nustatyto religinés santuokos tei-
sinio reguliavimo atitikties Konstitucijai klausimai. Todél Lietuvos Auksciausiasis
Teismas nuosekliai formavo ordinarinés teisés normy, reglamentuojanciy baznytinés
santuokos pripazinimg, ai$kinimo ir taikymo principus. Vis délto galima tvirtinti,
kad esminés teisés aiskinimo ir taikymo taisyklés dél civiliniy teisiniy pasekmiy pri-
pazinimo baznytinei santuokai yra suformuotos dar 2007 m. vasario 7 d. nutartyje®.
Teismo praktikoje suformuoti tokie kriterijai: 1) civiliniai padariniai pripaZjstami
tik j valstybés apskaitg jtrauktai religinei santuokai; 2) tokia santuoka privalo atitikti
CK 3.12-3.17 straipsniuose nustatytas salygas; 3) valstybés teismai turi kompeten-
cijg spresti i§ tokiy santuoky kylancius civilinius gincus, taip pat santuokinio rysio
pabaigos ir jos teisiniy padariniy klausimus (LAT 2007 m. nutartis)®.

Kazimieras Valan¢ius, ,,Baznytinés (kanoninés) santuokos institucionalizacija ir konstitucionalizacija:
raida ir problemos‘, LKMA Metrastis XIX (2001): 274.

pirmieji desimt galiojimo mety (Vilnius: MRU, 2013), 419.

32 Pastaba. Pagal teisés informacinéje sistemoje ,Infolex“ pateikiamus 2024 m. kovo 6 d. duomenis,
Sioje Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartyje suformuoti religinés santuokos ir jos civiliniy teisiniy
pasekmiy pripazinimo teisés ai$kinimo bei taikymo principai jvairiy kompetencijy ir instancijy teismy
sprendimuose buvo cituoti 490 karty.

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. vasario 7 d. nutartis, Civiliné byla Nr. 3K-7-6/2007.
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Vis délto teisés mokslininkai ir toliau kélé klausimus dél konstitucinés nuos-
tatos, pripazjstancios religinés santuokos registracijg, aiskinimo ir taikymo, jg igy-
vendinandiy teisés akty konstitucingumo, $iy teisés akty reguliavimo apimties pro-
porcingumo, taip pat jy spragy probleminiy aspekty. Pavyzdziui, D. Perkumiené
ir R. Braziené teigé, kad kanonine santuoka jtraukus j civiline apskaitg ,,i$nyksta“
baznytinis jos pobudis, o civiliniy teisiniy padariniy srityje nelieka jokio religinio
aspekto egzistavimo ar pripazinimo®. K. Meiliaus ir G. Sagacio tyrime buvo akcen-
tuojama ne tik tikinciyjy laisvé pasirinkti Seimos teisiniy santykiy kirimo forma
(per religinés ar civilinés santuokos sudarymg), bet keliami ir teismy kompeten-
cijos klausimai, teigiant, kad valstybés teismams ,,gincai dél baznytinés santuokos
pripazinimo negaliojancia yra nezinybingi, o tokie klausimai gali bati i§spresti tik
vyskupijos baznytinio teismo**. Analogi$kos pozicijos dél baznytiniy teismy i$im-
tinés kompetencijos laikési ir V. Brilius, teiges, kad ,,civilinis baznytinés santuokos
panaikinimas, laikantis CK nustatytos tvarkos, ne tik nepriimtinas atitinkamoms
konfesijoms kaip valstybés kidimasis j kanonine jy tvarka (baznytinés santuokos
administravimas), bet gali ir priestarauti Konstitucijai, nustatanciai, kad valstybé
baznytine santuoka pripazjsta“. Labai tiksliai teisinio reguliavimo sistema dél baz-
nytiniy santuoky pripazinimo apibendrino I. Kudinaviciaté, teigdama, kad ,Lietu-
voje néra baznytinés santuokos, yra tik valstybiné santuoka, kuri kartais gali buti
sudaryta bazny¢ios aplinkoje, <...>“*. Galiausiai R. Juozapaitiené konstatavo, kad
galiojantis teisinis reguliavimas i§ esmés ,,siaurina konstitucine doktring, teigiancia,
jog civilines teisines pasekmes sukelia tiek baznytiné, tiek civiliné santuoka“*.

Sie ir kiti teisés doktrinoje keliami mokslinio pobiidzio klausimai liko neatsa-
kyti ar nepakankamai i$plétoti, taciau jie iki $iol aktualas bei reik§mingi tiek teisés
mokslo, tiek praktinio teisés taikymo kontekste. Todél juos butina nuosekliai kelti
i$ naujo, sistemiskai svarstyti ir diskutuoti. Pavyzdziui, reikalavimas valstybés ins-
titucijoms privalomai pranesti apie kiekvieng religinéje bendruomenéje sudaryta
dvasine (religing) santuoka sudaro pagrinda ir toliau kelti tokio teisinio regulia-
vimo konstitucingumo ir proporcingumo klausimus. R. Ruskytés nuomone®, toks
vertinimas turéty buti grindziamas ne vien valstybés ekonominiu interesu, bet ir
analizuojamas kity Konstitucijoje jtvirtinty nuostaty bei principy kontekste (Kons-
titucijos 26 str. 2 d., 43 str. 3-4 d., 43 str. 7 d.), atsizvelgiant ir | tarptautinius Zmo-
gaus teisiy ir laisviy apsaugos dokumentus, kuriuose jtvirtinta ne tik religijos laisve,
bet ir teisé neatskleisti valstybei savo religiniy jsitikinimy (EZTK 9 str.). Ne maziau
svarbu $iame kontekste jvertinti paciy religiniy bendruomeniy vidaus teisés normas
Perkumiené ir kt., ,,Santuokos institutas valstybés ir Bazny¢ios poziiriu®, 23.

Meilius ir kt., ,,Baznyc¢ios (konfesijy) nustatyta tvarka..., 131.

% Brilius, ,Sakramentinés santuokos pripazinimo...”, 54.

Inga Kudinaviciate, ,,Teisinis baznytiniy santuoky reglamentavimas ir apskaita®, Jurisprudencija 3-4
(2003): 51.

¥ Juozapaitiené, ,,Baznytiné santuokos registracija Lietuvoje®, 120.
Ruskyté, ,Ar religija iSgyvena Renesansg?®, 298.



SUTARTINIS VALSTYBES IR BAZNYCIOS TEISINIY SANTYKIY REGULIAVIMAS:
KANONINES SANTUOKOS ATVEJIS

83

ir dvasinj mokyma, siekiant nustatyti, ar toks reguliavimas gali bati jgyvendinamas
atsizvelgiant j asmens, piliecio ir tikinciojo teises, nustatytas ne tik valstybés teisés
aktuose, bet ir Baznyc¢ios kanonuose ar statutuose®.

Taip pat tikslinga toliau svarstyti D. Perkumienés ir R. Brazienés pateikta i$vada,
kad kanoning santuokg jtraukus j civilinés metrikacijos apskaitg tokios santuokos
religinis apsektas civiliniy teisiniy padariniy plotméje ,i$nyksta“. I$sami $ios pro-
blematikos analizé apimty platy teoriniy svarstymy ir tyrimy lauka. Vis délto batina
iSryskinti keletg, manytina, esminiy jzvalgy dél religinio santuokos aspekto i$ny-
kimo civiliniy teisiy ir pareigy kontekste. Pirmiausia laikomasi pozicijos, kad pavie-
niy ar visy religiniy bendruomeniy nustatyty sutuoktiniy teisiy ir pareigy, kylanciy
i$ religinés doktrinos, tiesioginis perkélimas j valstybés teise bty ne tik nejmano-
mas, bet ir prie$tarauty esminiams konstituciniams Bazny¢ios ir valstybés atskirumo
bei valstybés pasaulietiSkumo principams (Konstitucijos 43 str. 7 d.). Ta¢iau many-
tina, kad D. Perkumienés ir R. Brazienés pateiktos iSvados turéty buti vertinamos ir
kity Konstitucijoje jtvirtinty nuostaty kontekste, visy pirma teisés turéti jsitikinimus
ir juos reiksti, taip pat tévy teisés perteikti vaikams religinius jsitikinimus, religiniy
bendruomeniy teise skelbti ir skleisti savo mokslg ir kt. (Konstitucijos 26 ir 43 str.).

Taigi pirmiausia siekiama pabrézti, kad valstybei konstituciskai pripazinus
religinése bendruomenése sudaromas santuokas, tiek religinés bendruomenés, tiek
pavieniai asmenys turi konstitucine teise atstovauti, ginti ir skleisti savo religinius
jsitikinimus, tarp jy $eimos ir santuokos sampratg. Teisé ,atstovauti“ arba , ginti
savo ar atskiro bendruomenés nario ar visos bendruomenés teises ar interesus ¢ia
suprantama ne procesine, o materialigja prasme, t. y. kaip teisé (pareiga) ir laisvé vals-
tybéje siekti palankios teisinés, socialinés, kulttirinés ir moralinés aplinkos, atitin-
kancios kiekvieno bendruomenés nario vertybinius (taigi ir religinius) jsitikinimus.
Pazymétina, kad EZTT religijos laisvés pazeidimo bylose nuosekliai akcentuojama,
jog individualus religijos laisvés aspektas yra glaudziai susijes su kolektyviniu (reli-
ginés bendruomenés) religijos laisvés aspektu, apimanciu religiniy bendruomeniy
autonomijg ir veiklos laisve. Teismas yra konstataves, kad Bazny¢ia ar baznytiné orga-
nizacija, veikdama kaip religiné bendruomené, jgyvendina ir savo nariy teises, garan-
tuojamas EZTK 9 str.*' Taigi $ia prasme turéty bti suprantamas ir pavieniy ar keliy
religiniy bendruomeniy atstovy parei$kimas, mokymas ar oficiali pozicija jvairiais
vieSojo gyvenimo klausimais, jskaitant $eimos ir santuokos sampratg*. Taciau kyla

4 Marius Venskus ir Inga Kudinavi¢iaté-Michailoviené, ,Kanoninés santuokos jtraukimo j civiline

apskaita teisinio reglamentavimo analizé®, Jurisprudencija 31 (2) (2024): 391-419.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos religijos laisvés tema
apzvalga (vertimas). Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, 2017 m. rugséjo 15 d., https://
tm.Irv.It/uploads/tm/documents/files/dokumentai/Research_report_religion_LIT.PDE.

Lietuvos Kriks¢ioniy Baznycios 2013 m. lapkric¢io 26 d. pasirasé memoranduma dél visy Kriksc¢ioniy
Baznyc¢iy pozicijos $eimos ir santuokos instituty klausimais. Pagal $io tyrimo prielaidas, toks
pareiSkimas ar kiti panas$as kolektyviniai ar pavieniai baZznytiniy organizacijy atstovy pareiskimai
$eimos ir santuokos klausimais neturéty biti vertinami kaip valstybés pasaulietiSkumo (ar valstybés

41
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klausimas, ar vien valstybés jstatymy leidéjo iniciatyva, pasitelkiant jstatymo formos
teisinj reguliavimg, jmanoma sukurti tokig baznytinés santuokos pripazinimo ir teisi-
nio reglamentavimo sistemg, kuri leisty pasalinti visus galiojancio teisinio reguliavimo
neapibréztumus, spragas, vidinius priestaravimus bei galimus Konstitucijos nuostaty
neatitikimus? Manytina, kad atsakymas j $j klausimg turéty bati grindziamas keliomis
esminémis prielaidomis.

Pirma, tradiciniy religiniy bendruomeniy pripaZinimas. Analizuojant valstybés
tradicinémis pripazjstamas devynias religines bendruomenes (Konstitucijos 43 str.,
RBB] 5 str.), jas galima suskirstyti j penkias pagrindines religines tradicijas ir $akas®,
kurios tarpusavyje i§ esmés skiriasi ne tik nariy skai¢iumi ar struktariniu bei institu-
ciniu pajégumu veikti ir kurti juridines situacijas, bet ir dvasinémis doktrinomis bei
vidaus teisés normy pozitiriu j santuoka, sutuoktiniy tarpusavio teises ir pareigas, taip
pat santykius su valstybe ir treciaisiais asmenimis (pavyzdziui, lyginant kataliky, liute-
rony ir musulmony religines tradicijas).

Antra, situacijy jvairové. Nors teisés mokslo publikacijose neretai vartojamos
apibendrintos savokos, tokios kaip ,konfesiné santuoka®, ,religiné bendruomené“
ar ,religijos vidaus teisés normos®, vis délto didzioji dalis tyrimy apsiriboja Kataliky
Baznycioje sudaryty sakramentiniy ir kanoniniy santuoky pripazinimo analize, daz-
niausiai lyginant valstybés ir kanony teisés nuostatas. Toks tyrimy ribotumas ne tik
neleidzia tiesiogiai taikyti i$vady kitoms religinéms bendruomenéms, bet ir identifi-
kuoti ty valstybés teisés reguliavimo ir taikymy problemy, kurios badingos kity (ne
katalikisky) bendruomeniy veiklai ir situacijoms.

Trecia, vieSojo intereso konstitucinés ribos. Tiek Seimos gyvenimas ir santuoka, tiek
religiniai jsitikinimai yra ypac¢ saugotini asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumo objek-
tai. Dél Sios priezasties jstatymy leidéjo kompetencija tam tikrose Seimos ir religinio gyve-
nimo srityse yra ne tik ribota, bet kai kuriais atvejais ir konstituciSkai neleistina*. Todél
butina pabrézti, kad valstybé jstatymu gali reguliuoti tik tuos Seimos santykiy aspektus,
kurie laikytini reik$mingais vie$ajam ir valstybés interesui, sgmoningai paliekant kitas pri-
vataus gyvenimo sritis uz tiesioginio teisinio reguliavimo riby.

Galiausiai $iame straipsnyje reikty akcentuoti, kad konstituciskai pripazindama jvai-
rias tradicines religines bendruomenes Lietuvos valstybé nesusitapatina su konkrecia kon-
fesija, jos moraliniu mokymu ar dvasine doktrina. Priesingai, Lietuvos Respublikos Kons-
titucijoje jtvirtintas skirtingy tradicijy ir religiniy doktriny pripazinimas ne tik patvirtina

ir BaZny¢ios atskirumo) principo perzengimas. Zr. Lietuvos Vyskupy Konferencija, ,Kriki¢ioniy

Bazny¢iy Lietuvoje memorandumas, skelbiant 2014-uosius Seimos metais, 2013 m. lapkri¢io 26 d.,

https://lvk.len.It/naujienos/,209.

Konstitucijoje tradicinémis pripazintas religines bendruomenes (Konstitucijos 43 str. 1 d.), i§ kuriy

devynias jstatymy leidéjas yra jvardijes tradicinémis religinémis bendruomenémis ir bendrijomis

(RBBI 5 str.), galima suskirstyti j penkias pagrindines religines tradicijas: katalikiSkaja, protestantiskaja,

ortodoksiskaja, judaisting ir musulmoniskaja.

# Valentinas Mikelénas (red.), Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras, Tretioji knyga, Seimos
teisé (Vilnius: Justitia, 2002), 24.
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valstybés pasaulietiSkumo principg (Konstitucinio Teismo 2000 m. birzelio 13 d. nutari-
mas Nr. 7), bet ir sudaro prielaidas plétoti valstybés ir religiniy bendruomeniy santykius
jtraukiant jvairiy dvasiniy tradicijy bendruomenes (Konstitucijos 43 str. 1 d., RBB] 6 str.,
CBART, Nr. 82). Taigi toks konstitucinis skirtingy tradiciniy religiniy bendruomeniy pri-
pazinimas laikytinas ne vien valstybés vertybiniu krypties pasirinkimu®, bet ir religiniy
bei kitokiy jsitikinimy pliuralizmo principo jtvirtinimu Lietuvos konstitucinéje teiséje.
Todél $i glausta analizé leidzia argumentuotai teigti, kad Lietuvos Konstitucijos 38 str.
4 dalyje nustatytas religinése bendruomenése sudaryty santuoky pripazinimo modelis
gali tinkamai funkcionuoti tik vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisés aktuose jtvir-
tintu protestantiskuoju (civilinés teisés virS§enybés) modeliu ir logika.

2. Sutartis kaip prioritetinis teisiniy santykiy reguliavimo mechanizmas

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje nustatyta: ,Valstybés pripazintos baznycios bei
kitos religinés organizacijos turi juridinio asmens teises“ (Konstitucijos 43 str. 2 d.).
Kaip jau minéta, tokiomis Lietuvoje pripazjstamos devynios religinés bendruome-
nés ir bendrijos (RBB], 5 str.). Konstitucinis jvirtinimas, kad tradicinés religinés
bendruomenés yra juridiniai asmenys per se, yra vienas i§ svarbiausiy konstitucinio
religinio reiskinio institucionalizavimo aspekty. Juridinis religiniy bendruomeniy
statusas atveria galimybe naujoms diskusijoms apie $iy bendruomeniy teisine padétj
valstybéje. T. Blinstrubis kelig klausima, ar reikia pripazinti Konstitucijoje jtvirtintg
religiniy bendruomeniy juridinio asmens statusg, teigdamas, kad bazny¢ios ir reli-
ginés bendruomenés, kaip juridiniai asmenys, jau ,yra registruojami valstybiniame
[Juridiniy asmeny] registre arba jtraukiami j jj“**. Taciau $iame straipsnyje laiko-
masi pozicijos, kad toks konstitucinis jtvirtinimas pirmiausia garantuoja religiniy
bendruomeniy veiklos ir autonomijos laisve, jy netapatinant ir nepriskiriant kitoms
juridiniy asmeny teisinéms formoms (pvz., V§], NVO ir pan.). Tokia pozicija grin-
dziama tuo, kad savo prigimtimi, veiklos pobaidziu ir tikslais religinés bendruomenés
i§ esmeés skiriasi nuo kity juridiniy asmeny susivienijimo formy. Todél be valstybés
suteikto konstitucinio juridinio asmens statuso religiné bendruomené likty tik uzda-
ras bendraminc¢iy samburis. Juridinio asmens statusas taip pat jgalina religine ben-
druomeneg perzengti privaciy (uzdaros grupés) dvasiniy bei ritualiniy sgvoky ribas
ir tapti savarankisku ir aktyviu i§ Konstitucijos kylanciy teisiniy santykiy subjektu.
Butent juridinio asmens statusas jgalina kiekvieng tradicing religine bendruomene
registruoti santuokas, kurioms valstybé pripazjsta civilinius teisinius padarinius
(Konstitucijos 38 str. 4 d.). Taigi valstybé, pripazindama religinei bendruomenei

# Mesonis, ,Kai kurie konstituciniai Valstybés ir Bazny¢ios santykiy aspektai‘, 112.

“  Tomas Blinstrubis, Valstybés ir BazZnycios konstituciniy santykiy probleminiai aspektai (daktaro
disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2012), 141.
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juridinio asmens statusg, ja pripazjsta ne vien kaip kultarinj ar istorinj visuomenés
darinj, bet ir kaip teisinj subjektg. Tradiciniy religiniy bendruomeniy teisinis regu-
liavimas Lietuvoje grindziamas misria teisine sistema: 1) konstituciniais principais;
2) ordinarinés teisés normomis — administracinés?, civilinés* bei baudZiamosios tei-
sés bendraisiais principais®; 3) specialiaisiais jstatymais (pvz., RBB]); 4) atskiromis
sutartimis ar susitarimais.

Atsizvelgiant  P. Plumpos teiginj, kad pagrindinis valstybés teisés aktas, nusta-
tantis religiniy bendruomeniy teising padéti valstybéje (RBB]), néra pajégus apimti
ir sureguliuoti visy teisiniy situacijy, atitinkanciy tiek religiniy bendruomeniy teises,
tiek valstybés interesus, manytina, kad minétas jstatymas veikiau nustato bendruosius
religiniy bendruomeniy teisinés padéties principus™. Todél kiekviena religiné ben-
druomené, siekdama ne tik naudotis Konstitucijoje jtvirtintomis laisvémis ir teisémis
(Konstitucijos 43 str. 3 d.), bet ir bati aktyvi kity teisiniy santykiy valstybéje dalyve,
su valstybe turéty sudaryti sutartis ar susitarimus dél savo bendruomenés, kaip juri-
dinio asmens, statuso bei veiklos reglamentavimo (Konstitucijos 43 str. 5 d.). Tokiais
susitarimais taip pat gali biti reglamentuojamos Religiniy bendruomeniy ir bendrijy
jstatyme neaptartos, taciau konkrediai religinei bendruomenei svarbios teisinés situa-
cijos. Nors Konstitucijos 43 straipsnio 5 dalyje nustatyti du galimi valstybés ir Bazny-
¢ios teisinius santykius nustatantys biidai (susitarimas ir jstatymas) yra lygiaverciai, vis
délto, E. Vaitiekienés teigimu, Konstitucijos ,,leidéjas pirmiausiai nurodo susitarimg,
o0 ne jstatyma, iskelia mintj, kad tam tikras prioritetas teikiamas susitarimui®'. Todél
svarbu aptarti du esminius aspektus, kylancius i§ Konstitucijos 43 str. 5 dalyje sutei-
kiamos galimybés valstybei ir Bazny¢iai susitarimais nustatyti religiniy bendruomeniy
veikla ir jy juridine padétj valstybéje.

1. Susitarimy tipologija. Vienas i§ modernaus lietuviskojo konstitucinio pasau-
lietiSkumo bruozy yra tai, kad kiekvienai religinei bendruomenei suteikiama gali-
mybé siekti veiksmingo savo bendruomenés tiksly ir teisiy jtvirtinimo remiantis ne
vien pagrindiniu $ig sritj reglamentuojanciu jstatymu (RBB]), bet ir susitarimais su
valstybe. Todél darytina prielaida, kad Konstitucijos 43 str. 5 dalyje vartojamas termi-
nas ,susitarimas“ aiskintinas ne vien kaip tarptautinés sutarties savoka. Si konstitu-
ciné nuostata taip pat suponuoja galimybe sudaryti kitokio pobudzio susitarimus su
vie$ojo administravimo subjektais jvairiais vie$ojo valdymo lygmenimis - ne tik su
Vyriausybe, bet ir su savivaldybémis, jy jstaigomis, regioninio valdymo institucijomis,
policija, sveikatos priezitiros jstaigomis ir kitais subjektais. Taigi Konstitucijoje yra

4 Arvydas Andruskevicius, Administraciné teisé (Vilnius: Registry centras, 2008), 65.

*  Vytautas Mizaras (moksl. red.), Civiliné teisé, vadovélis (Vilnius: Justitia, 2009), 101.

Lietuvos baudZiamoyji teisé, Bendroji dalis, I knyga (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2019), 242.

0 Petras Plumpa, ,Valstybés ir religijos santykis Lietuvoje: Lietuvos Respublikos Konstitucijos 43
straipsnio analizé, i§ Religija ir teisé pilietinéje visuomenéje: Tarptautinés konferencijos medziaga
(Vilnius: Justitia, 2001), 33.

' Elena Vaitiekiené, ,Religinés bendruomenés ir bendrijos®, i§ Lietuvos Konstituciné teisé: vadovélis
(Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017), 411-412.
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jtvirtinta galimybé kiekvienai religinei bendruomenei ir valstybei (veikianciai ir per
jvairius vie$ojo administravimo subjektus) sudaryti nacionalinius susitarimus, kurie
reglamentuojami i$skirtinai nacionalinés teisés aktais. TaCiau tarptautinés sutarties
galig turincius susitarimus gali sudaryti tik tokia religiné bendruomené, kuri tiesio-
giai arba per savo struktiiras (pvz., Kataliky Baznycia Lietuvoje per Apastaly Sosta)
yra pripazjstama tarptautiniy santykiy subjektu. Todél tik su tokiu subjektu sudaromi
susitarimai jgyja tarptautinés sutarties statusg ir jiems taikomos ne tik nacionalinés tei-
sés normos (CK 1.13 str.)*?, bet ir tarptautinés teisés aktai bei principai* (pvz., Vienos
konvencija®).

2. Prievolé ir laisvé sudaryti sutartis. Bendrieji sutarciy teisés principai, tarp jy
ir sutarties laisvés principas, suponuoja, kad Konstitucijoje nurodyty subjekty - vals-
tybés ir Baznycios - santykiai, reguliuojami sutartimi ar susitarimu, yra dviejy sava-
rankisky ir lygiateisiy subjekty sutartiniai santykiai. Siame kontekste svarbu igryskinti
i$ Konstitucijos kylancia trejopa valstybés pozicija (padétj).

1) Valstybés pareiga sudaryti susitarimg su religine bendruomene kyla tuo atveju,
kai religiné bendruomené inicijuoja poreikj aiskiau jgyvendinti ar sukonkretinti Kons-
titucijos 43 straipsnyje nustatytas religiniy bendruomeniy teises ir laisves teisine forma.
Tokiu atveju, V. Turonio teigimu, atsiranda valstybés pareiga ,,uztikrinti konstituciskai
pagristai placiausia teisés j religijos laisve jgyvendinima konkredioje demokratinéje
valstybéje“®. Taigi valstybé, siekdama uztikrinti konstitucinj $iy teisiy jgyvendinima,
privaléty reaguoti j religiniy bendruomeniy iniciatyvas.

2) Valstybés laisvé sudaryti ar nesudaryti sutarciy ar susitarimy konstatuojama
tada, kai religiniy bendruomeniy iniciatyva néra susijusi su konstituciskai religinéms
bendruomenéms tiesiogiai nustatyty teisiy ir laisviy konkretizavimu. Todél, E. Vaitie-
kienés nuomone, valstybé turi visiska diskrecija spresti, ar inicijuoti tokio susitarimo
sudarymg, ar sudaryti religinés bendruomenés inicijuotg susitarimg®. Galima teigti,
kad $iame valstybés laisvés ir diskrecijos kontekste sprendima sudaryti susitarima su
religinémis bendruomenémis (ar su konkre¢ia bendruomene) lemia ne tik forma-
liai jtvirtinta jy teisiné padétis, bet ir paties susitarimo valstybés mastu vertinamasis
poreikis, aktualumas bei realiy galimybiy kriterijai. Vertinant ypac¢ svarbus $ie aspek-
tai: a) religiniy bendruomeniy kaip juridiniy asmeny struktirinis, institucinés kom-
petencijos ir iStekliy pajégumas prisiimti jsipareigojimus valstybei ir juos jgyvendinti;
b) pacios valstybés interesas, kad bendradarbiaujant su religine bendruomene (ar per

Taip ir pat nacionaliniai jstatymai dél tarptautiniy sutar¢iy, pvz., Lietuvos Respublikos tarptautiniy
sutarciy jstatymas, 1999 m. Nr. 60-1948 (galiojanti redakcija nuo 2015 m. balandzio 1 d.), https://www.
infolex.It/ta/34411#Xd1d710656d3e4b4b9ddc7dc512dac2c5.

Valentinas Mikelénas (red.), Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji Knyga.
Bendrosios nuostatos (Vilnius: Justitia, 2001), 98-99.

Vienos Konvencija dél tarptautiniy sutar¢iy teisés, 1969 m. geguzés 23 d. (aktuali redakcija nuo
1992 m. vasario 14 d.), https://www.infolex.1t/ta/20213#X9b315f9179b1457b9d3c577b09b2ce83.

> Turonis, ,Valstybés religinis neutralumas®, 127.

Vaitiekiené, ,,Religinés bendruomenés ir bendrijos, 412.
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religinés bendruomenés struktiiras) baty tenkinami viesieji poreikiai ir atliepiami
visuomenés interesai (socialiniai, kultariniai, $vietimo ir kt.) bei tikslai®’.

3) Vis délto, P. Plumpos tvirtinimu, toks susitarimas su religinémis bendruomené-
mis (arba kuria nors viena bendruomene) gali apimti ne tik valstybés laisve ar pareiga,
bet ir valstybés interesq aiskiau reguliuoti, aptarti ar suderinti teisinius santykius ats-
kirais susitarimais®®. Daznai Lietuvoje jsisteige religiniai judéjimai (ypa¢ naujesni)
ar Kkiti socialiniai dariniai, pretenduojantys j religinio sambdrio statusg, patys néra
tarptautiniy santykiy subjektai, bet formaliai arba neformaliai priklauso platesnéms
tarptautinéms tos pacios religinés tradicijos struktiiroms - susivienijimams, asocia-
cijoms, judéjimams ar kitoms intensyvioms vidinio bendravimo ir bendradarbiavimo
sistemoms. Pavyzdziui, dalis staciatikiy bendruomeniy (parapijy) Lietuvoje priklauso
Maskvos patriarchatui, todél jy veikla, normy kiirima, tapatumo palaikyma ir santy-
kius su valstybe i§ dalies lemia (gali lemti) tokiy bendruomeniy iSorinés, tarptautinés
religinés struktiiros ar jy centrai.

3. Kai kurie Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto Sutarties 13 straipsnio
interpretavimo aspektai

Ankstesniuose poskyriuose nurodyta, kad civiliniy padariniy pripazinimas kano-
ninei santuokai pagal Konstitucijos 38 str. 4 dalj negali bati aiSkinamas ir taikomas
izoliuotai, atsietai nuo visos Konstitucijos kaip vientisos ir integralios teisés normy
bei principy sistemos. Todél konstituciné nuostata, pagal kurig valstybé pripazjsta
Kataliky Baznyc¢ioje sudarytos santuokos registracija, turi buti interpretuojama ir tai-
koma Konstitucijos 43 straipsnio kontekste, kuriame pripazjstamos devynios i§ esmés
skirtingos tradicinés religinés bendruomenés. Todél konstatuota, kad galiojantis tei-
sinis reguliavimas dél visy tradiciniy religiniy bendruomeniy santuoky pripaZzinimo
Lietuvos teis¢je (CK 3.24 str., CBAR] 20 str., CBART n. 81-94) galimas tik laikantis
$§iuo metu nustatyty materialiyjy ir formaliyjy pripazinimo salygy, grindziamy civili-
nés teisés virSenybés modeliu ir logika. Taciau tais atvejais, kai religiné bendruomené
konstatuoja, kad jstatymy leidéjo nustatytas teisinis reguliavimas riboja, varzo ar
pazeidzia jos konstitucines laisves ar autonomija, tokie teisinio neapibréztumo, teisés
spragy ar teisiy pazeidimy aspektai gali bati konkretinami ir sprendziami sudarant
atskiras sutartis ar susitarimus su valstybe. Kaip jau buvo akcentuota, pagal Konsti-
tucijos 43 str. 5 dalj valstybé ne tik gali, bet ir privalo tokias sutartis sudaryti. Todél,
i$plétojant I. Kudinavic¢iatés-Michailovienés i$sakyta mintj*, galima teigti, kad aiSkus
ir susitarimais jtvirtintas religinés santuokos sudarymo, registravimo ir santuokos
Kazimieras Meilius, ,,Ar laisvamanybé, kaip politiskai privilegijuota ideologija, nepazeidinéja
tradiciniy religiniy bendruomeniy ir bendrijy interesy?*, Soter 17 (45) (2006): 115.

8 Plumpa, ,Valstybés ir religijos santykis®, 34.
Kudinaviciate-Michailoviené, Santuokos sglygos ir jy vykdymas, 39.
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padariniy teisinis reglamentavimas yra ne tik kiekvienos religinés bendruomenés, bet
ir valstybés pareiga ir interesas. Susitarimais su atskiromis religinémis bendruomené-
mis gristas reguliavimas uztikrinty teisinj tikruma, apsaugoty visy $aliy teises ir sude-
rinty religiniy bendruomeniy autonomijg su valstybés teisine tvarka.

Tokj susitarimg su Sventuoju Sostu Lietuvos Respublika sudaré 2000 m. Sia
Sutartimi® reglamentuojami valstybés ir Bazny¢ios teisiniy santykiy aspektai, tarp
ju ir susitarimas dél kanoninés santuokos teisinio reguliavimo bei civiliniy padariniy
pripazinimo klausimai (Sutarties 13 str.). Si Sutartis priskirtina tarptautiniy sutaréiy
kategorijai, todél jos turiniui taikomas tarptautiniy sutarciy teisinis rezimas, kuris
apima ir jos taikyma nacionalinéje teisés sistemoje - tiek per nacionaliniy teisés akty
priémima pagal Sutarties prievoles ir sglygas, tiek tiesiogiai reguliuojant teisinius
santykius. Todél, anot V. Mikeléno, $i dvialé Sutartis laikytina atskiros $eimos tei-
sés $altiniy grupés dalimi, kuriai priskiriamos ir kitos Lietuvos Respublikos sudary-
tos tarptautinés sutartys ,,dél teisinio bendradarbiavimo ir teisinés pagalbos Seimos
bylose“e!.

Vis délto Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto Sutartis iki $iol néra i§samiai
iStirta nei valstybés ir Baznycios teisiniy santykiy kontekste, nei kanoniniy santuoky
teisinio apibréztumo ir jy vietos nacionalinéje teisés sistemoje pozitriu. Tokiy prie-
laidy pagristumg patvirtina ir skirtingos autoriy pozicijos vertinant $ios dvi$alés
Sutarties turinj ir reik§me. Pavyzdziui, K. Presniakovaité, nagrinédama valstybés vie-
$3ja politika, valstybés ir Kataliky Baznycios tarptautinés sutarties egzistavimg vertina
kaip prielaidg galimai kity religiniy bendruomeniy diskriminacijai®®. Autorés teigimu,
»taip yra todél, kad kitos religinés konfesijos tiesiog negali patvirtinti analogisky tarp-
tautiniy sutaréiy, kadangi néra kito tokio tarptautinés teisés subjekto, koks yra Sven-
tasis Sostas“®®. Kita reiksminga K. Presniakovaités tyrimo, atlikto kartu su S. Pivoru,
jzvalga yra ta, kad tarptautinéje sutartyje nustatyti principai néra aiskiai apibrézti, o jy
tiesioginis taikymas ar perkélimas j nacionaline teise i$lieka nenuoseklas®. O K. Mei-
lius, vienas Zymiausiy Lietuvos kanony teisés specialisty, laikosi nuomonés, kad tarp-
tautinéje sutartyje jtvirtinti principai ne tik néra tinkamai taikomi valstybés ir Baz-
nyc¢ios teisiniuose santykiuose, bet dél jvairiy priezasciy bei skirtingais budais jie yra
valstybés pazeidziami®.

»Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto Sutartis®

61 Valentinas Mikelénas, Seimos teisé (Vilnius: Justitia, 2009), 85.

62 Karolina Presniakovaité, Viesoji politika religiniy bendruomeniy atZvilgiu Lietuvoje ir Latvijoje (daktaro
disertacija, Vytauto Didziojo universitetas, 2018), 54.

Karolina Presniakovaité, ,Religiniy bendruomeniy reguliavimo politika: Lietuvos sutartys (2000-
2012) su Sventuoju Sostu, Politikos moksly almanachas Nr. 16 (2014): 92.

Saulius Pivoras, Karolina Presniakovaité, ,Vie$oji politika religiniy bendruomeniy atzvilgiu:
tiesioginiy subsidijy bei mokes¢iy lengvaty instrumentai Lietuvoje ir Latvijoje, VieSoji politika ir
administravimas 15 (2) (2016): 235-250.

Meilius, ,,Ar laisvamanybé, kaip politiskai privilegijuota ideologija..., 117.
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Vis délto $iame tyrime laikomasi pozicijos, kad tarptautiné valstybés ir Bazny-
Cios sutartis yra reik§mingas teisinis instrumentas ne tik todél, kad ji patvirtina anks-
Ciau i$sakytas prielaidas dél sutartimi reguliuojamy santykiy prioritetinio pobudzio,
bet ir dél to, kad tokia sutartis gali tapti instrumentiniu modeliu kitoms religinéms
bendruomenéms, siekian¢ioms susitarimy budu suderinti bendruomeneés ir valstybés
santykius. Pavyzdziui, Italijos Respublikoje religiniy bendruomeniy teisiniai santykiai
su valstybe grindziami i$imtinai sutartiniu mechanizmu. Kataliky Bazny¢ia per Apas-
taly Sosto institucija yra pasiraiusi tarptautine galig turintj susitarima®, o kity kon-
fesijy pripazinimas ir jy teisinés padéties valstybéje apibrézimas reguliuojami taip pat
iSimtinai dviSalémis (le intese) sutartimis®’. Pazymétina, kad nors kity religiniy ben-
druomeniy sudaromi susitarimai savo struktara i§ esmés atitinka Kataliky Bazny¢ios
ir Italijos Respublikos Sutartj, taciau jie diferencijuoti turinio poziariu. Tai reiskia, kad
konkretais religinés konfesijos veiklos aspektai apibréziami ne vien atsizvelgiant j ben-
druomenés veikimo valstybéje trukme ar nariy skai¢iy, bet pirmiausia j atitinkamos
konfesijos doktring, vidaus teisés normas, institucinj ir struktarinj organizuotuma bei
realy pajéguma prisiimti ir vykdyti i§ sutarties kylancias pareigas, kurios, be kita ko,
turi deréti su valstybés konstitucinés santvarkos principais ir normomis.

Siame tyrime nesiekiama pateikti i§samios Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto
Sutarties analizés. Tyrimu siekiama atskleisti tam tikrus kanoninés santuokos teisinio
pripazinimo pagal Sutartj aspektus, iSrySkinant tuos kriterijus ir vertinimo metodus,
kurie galéty buti aktualas ir kity konfesijy santuoky teisinio reglamentavimo analizei
bei pritaikomi vertinant kitus valstybés ir religiniy bendruomeniy teisiniy santykiy
klausimus. Pirmiausia batina akcentuoti, kad nors dvisale Sutartj sudaro du sava-
rankiski ir lygiateisiai subjektai (valstybé ir Baznyc¢ia), turintys laisve susitarti dél is
sutarties kylanciy teisiy ir pareigy, remiantis bendraisiais sutarciy teisés principais,
tokios laisvés ribos yra apibréztos imperatyviyjy teisés normy (CK 6.157 str.). Todél
$iame kontekste svarbu pabrézti, kad atskiri valstybés ir Kataliky Baznycios Sutarties
punktai turi bati ai$kinami ir taikomi laikantis Sutarties preambuléje nustatyty riby:
»Lietuvos Respublika, remdamasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos nuostatomis, ir
Sventasis Sostas, remdamasis IT Vatikano Susirinkimo dokumentais ir Kanony teisés
normomis; <...>“®, Taigi Sutarties turinys ir taikymas, tiek ji jgyvendinant per nacio-
nalinius teisés aktus, tiek vélesnius susitarimus, negali priestarauti preambuléje aigkiai
jvardintiems teisés aktams: Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Kanony teisés kodek-
sui. PavyzdzZiui, Sutartyje numatyta, kad Lietuvos Vyskupy Konferencija arba dvisalé
komisija turi teis¢ susitarti dél Sutarties jgyvendinimo (Sutarties 13 str. 2 d., 17 str.).

»Accordo tra la Santa Sede e la Repubblica Italiana che apporta modificazioni al Concordato
Lateranense“ (1984 m. vasario 18 d.), Vatican.va, Ziaréta 2026 m. sausio 15 d., https://www.vatican.va/
roman_curia/secretariat_state/archivio/documents/rc_seg-st_19850603_santa-sede-italia_it.html.
Presidenza del Consiglio dei Ministri, Lesercizio della liberta religiosa in Italia (Roma: Dipartimento
per l'informazione e leditoria, 2013), 17-22.

»Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto Sutartis®
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Taciau tokia kompetencija susitarti néra absoliuti. Kanony teisés kodekse yra aiskiai
nurodytos skirtingy baznytiniy subjekty kompetencijos, tarp jy - teisé priimti nor-
mas, turincias jstatymo galia, ta¢iau jame apibréztos ir tokiy teisiy ribos. Pavyzdziui,
kompetencija nustatyti kitus nei apibrézti kanonuose nuolatinius ribojimus, kliatis ar
draudimus sudaryti tikintiesiems santuoka priskirta tik Apastaly Sosto jurisdikcijai
(1075 kan.).

Siekiant sistemi$kai analizuoti kanoninés santuokos civiliniy padariniy pripazi-
nimo reglamentavima nacionaliniuose teisés aktuose ir tarptautinéje sutartyje jtvir-
tintus susitarimo principus, tikslinga remtis José T. Martino de Agaro pasitlytu vals-
tybés teisés normuy, susijusiy su kanoninés santuokos pripazinimu, analizés metodu.
Remdamasis $iuo metodu ir analizuodamas Europos Sajungos valstybiy teisés nor-
mas, A. Licastro galiojancig Lietuvos teising kanoninés santuokos pripazinimo sis-
tema priskiria batent protestantiskajam, t. y. civiliniy salygy vir§enybés, modeliui®.
José T. Martinas de Agaras sitlo religinés santuokos teisinj pripazinimg analizuoti
pagal tris pagrindinius kriterijus: 1) steigiamajj; 2) transkripcijos; 3) procesinj™, lei-
dziancius identifikuoti, ar valstybéje sudaroma religiné santuoka ir jai pripazjstami
civiliniai padariniai (katalikiskasis modelis), ar civiliné santuoka sudaroma religiniy
apeigy metu (protestantiskasis modelis). Manytina, kad $ie kriterijai, pagal kuriuos
autoriai analizuoja religinés (kanoninés) ir civilinés santuokos rysj, gali bati taikomi
kaip metodologinis pagrindas apibréziant ir kitus religiniy bendruomeniy bei valsty-
bés teisiniy santykiy saveikos modelius.

1. Steigiamasis kriterijus grindziamas tuo, kad pagal valstybés teisés akty nor-
mas nustatoma, ar santuoka sudaroma vadovaujantis iSimtinai religinés bendruo-
menés teisés normomis ir pagal jose nustatytas salygas. Tokia religiniy apeigy badu
sudaryta santuoka valstybés teisés sistemoje tiesiogiai pripazjstama kaip sukurianti
ir civilines pasekmes. Bitina pabrézti, kad tai nereiskia, jog valstybé bet kokiomis
aplinkybémis pripaZjsta teisinius padarinius visoms religinése bendruomenése suda-
rytoms santuokoms. Sis principas reikia, kad sutuoktiniai pirmiausia ruogiasi reli-
ginei (kanoninei) santuokai ir ja sudaro pagal religinés bendruomeneés teise, o véliau
valstybé transkripcijos etape patikrina tokios santuokos atitiktj valstybés teisés nor-
moms. Toks principas yra jtvirtintas Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto Sutarties
13 str. 1-3 dalyse, kuriose aiskiai nustatyta, kad sutuoktiniai pirmiausia: a) rengiasi
kanoninei santuokai, b) sudaro kanonine santuoka, c) tik véliau, patikrinus, ar tokia
santuoka atitinka valstybés jstatymy reikalavimus, jai pripazjstamos civilinés tei-
sinés pasekmeés. Toks lietuviskasis reguliavimo modelis skiriasi nuo kity valstybiy

Angelo Licastro, Il diritto Statale delle religioni nei paesi dell'Unione Europea (Milano: Giuffre Editore,
2017), 195.

70 José T. Martin De Agar, ,,Matrimonio canonico e ordinamento civile®, Studi giuridici LXXVIII (2008):
130.
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(pavyzdziui, Lenkijos ar Latvijos)”' teisinio reguliavimo, kai valstybé dar pasiren-
gimo religinei santuokai etape patikrina buisimy sutuoktiniy teisinio statuso atitiktj
civilinés teisés normy reikalavimams. Vis délto butina akcentuoti, kad steigiamasis
kriterijus apima ne tik materialiyjy santuokos sudarymo salygy atitiktj, bet ir basimy
sutuoktiniy supazindinima su civilinémis sutuoktiniy teisémis ir pareigomis. Dél Sios
priezasties Sutarties 13 str. 3 dalyje Kataliky Baznyc¢ia yra jsipareigojusi supazindinti
sutuoktinius ir su tomis pareigomis, kurias jie prisiims ir per civilinius santuokinio
ry$io padarinius. Atsizvelgiant j tai, kad religiné santuoka sukuria ir civilinj teisinj ei-
mos rysj, suteikiantj konkrecias civilines teises ir pareigas, buisimy sutuoktiniy infor-
mavimas laikytinas reikiminga salyga ir reikalavimu. Siy tvirtinimy kontekste svarbi
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. nutartis’?, kurioje Teismas ne tik iSaiSkina
teisés normas, apibréziancias teismy kompetencija religinés santuokos pabaigos klau-
simais, bet ir suformuoja svarby interpretavimo principg - religinés santuokos metu
sukuriami du savarankigki faktai: 1) religiné santuoka su savomis teisémis, pareigomis
ir jos pabaigos pagrindai (pagal kanonus, statutus ir pan.); 2) civilinis teisinis rysys,
kuriam taikomos valstybés teisés aktuose nustatytos teisés, pareigos ir $io rysio pabai-
gos pagrindai. Todél galima daryti prielaida, kad jei per vieng jvykj (religine santuoka)
kuriami du savarankigki juridiniai faktai, vadinasi, abiem faktams sukurti reikalinga
atskira ir aigkiai iSreiksta sutuoktiniy valia, laisvé ir susitarimas tokius teisinius faktus
sukurti (zr. CK 3.7 str.). Todél pagrijstai kyla klausimas dél analogiskos salygos (Sutar-
ties 13 str. 3 d.) nustatymo ir kitose religinése bendruomenése, kuriy sudaromos san-
tuokos pripazjstamos valstybéje. Manytina, kad tokios salygos — pareigos supazindinti
sutuoktinius su civilinémis teisémis ir pareigomis — nejtvirtinimas laikytinas esmine
ir reik§minga teisinio reguliavimo spraga. Pavyzdziui, Italijos Respublikoje Evangeliky
Liuterony Bazny¢ios ir valstybés susitarimo 13 str. 4 dalyje nustatyta, kad, be kita ko,
valstybés pareigiinas dar iki religinés santuokos sudarymo turi rastu patvirtinti, jog
suzadétiniai yra supazindinti su civilinémis teisémis ir pareigomis, nustatytomis Civi-
linio kodekso straipsniuose”. Sventojo Sosto ir Italijos Respublikos Sutartyje (8 str.
1 d.) taip pat jtvirtinta nuostata, kad dvasininkas santuokos apeigy metu privalo per-
skaityti sutuoktiniams Civilinio kodekso straipsnius, reglamentuojancius sutuoktiniy
teises ir pareigas, o sutuoktiniai, pasira§ydami atitinkama forma, patvirtina, jog yra su
$iomis teisémis ir pareigomis supazindinti. Atsizvelgiant j Italijoje taikoma reguliavimo
7t Pavyzdziui, Latvijos civiliniame jstatyme (Civillikums, 51 str.) ir Lenkijos Seimos ir globos kodekse
(Kodeks rodzinny i opiekuticzy, 1 str. 2 d.) religinése bendruomenése sudaromoms santuokoms
apibudinti vartojamas terminas ,pagal konfesijos taisykles* Ta¢iau minéti pagrindiniai jstatymai
nukreipia j valstybiy civilinés buklés registravimo jstatymus (Latvijos — Civilstavokla aktu redistracijas
likums 17 str. 5 d.; Lenkijos — Prawo o aktach stanu cywilnego, 81 str.), kuriuose nustatyta pareiga
besituokiantiesiems gauti pazymas (civilinés metrikacijos jstaigos patvirtinimus), kad néra kliaciy
sudaryti civiling santuoka religiniy apeigy metu.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. vasario 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-6/2007.
Presidenza del Consiglio dei Ministri, Norme per la regolazione dei rapporti tra lo Stato e la Chiesa
Evangelica Luterana in Italia (CELI), 1995 m. lapkri¢io 29 d. (galiojanti redakcija nuo 2002 m.
rugpjicio 5 d.), https://presidenza.governo.it/USRI/confessioni/norme/95L520.html.
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modelj, galima kelti klausima, kokia galéty buti tokios pareigos jgyvendinimo forma ir
kaip turéty bati aiskiau konkretizuojamas jos formaliojo patvirtinimo poreikis Lietu-
vos Kataliky Bazny¢ioje sudaromy religiniy (kanoniniy) santuoky atveju™.

2. Transkripcijos kriterijus siauraja prasme gali buti apibréziamas kaip proce-
darinis mechanizmas, per kurj religinéje bendruomenéje jvykes juridinis faktas yra
jtraukiamas j valstybés teisés sistema tam, kad sukelty teisinius padarinius pagal vals-
tybés teisés normas. Nuo valstybés pasirinkto modelio priklauso, kaip transkripcija
gali buti jgyvendinama: 1) per perregistravimg - kai juridinis faktas pakartojamas is
esmés; 2) per jregistravimg — kai patikrinama atitiktis valstybés normoms ir kitoms
salygoms; 3) per informavimg (jtraukimg j apskaita) — kai valstybés institucijos juri-
dinj fakta akceptuoja tiesiogiai, remdamosi jstatymu ar susitarimu. Lietuvos Res-
publikos teisés aktuose transkripcijos aspektas jgyvendinamas vartojant jtraukimo j
apskaitg terming (CK 3.24 str., CBAR] 20 str., CBART n. 81-94). Taigi transkripcija
siejama su dviem pagrindinémis salygomis: a) privalomu kompetentingy valstybés
institucijy informavimu apie visas religines santuokas; b) religinés santuokos atitik-
ties CK 3.12-3.17 str. saglygoms vertinimu. Pazymétina, kad Lietuvos teisés aktuose
nustatyta pareiga pranesti apie visas religinése bendruomenése sudarytas santuokas
kelia diskusijy dél asmeny ir religiniy bendruomeniy laisviy bei autonomijos ribo-
jimo. Toks ribojantis reguliavimas negali bati grindziamas vien valstybés viesuoju
interesu. Dabartinis teisinis reguliavimas taip pat pasizymi Bazny¢ios bei valstybés
funkcijy susiliejimo bei viesojo administravimo, budingy i$imtinai valstybés institu-
cijoms, pozymiais. Taciau Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje yra aiskiai sufor-
muota doktrina, kad dél valstybés pasaulietiSkumo principo ji nesikisa j baznyc¢iy ar
religiniy organizacijy vidaus gyvenima (Konstitucinio Teismo 2000 m. birzelio 13 d.
nutarimas)”.

Butina aiskiai pabrézti, kad siekiant, jog religiné santuoka sukelty civilinius tei-
sinius padarinius, apie tokia santuoka privalo buti informuotos valstybés institucijos.
Teisinés valstybés modelyje negalima situacija, kad lygiagreciai egzistuoty valstybei
nezinomos santuokos, kurioms bty taikoma valstybés teisiné apsauga bei garan-
tijos. Valstybé, V. Mikeléno teigimu, gali pripazinti tik tai, kas jai Zinoma’®. Antra,
modernios vakarieti$kos ir pasaulietinés teisés sistemose religinése bendruomenése
sudarytos santuokos negali buti pripazjstamos civilinéje plotméje nepatikrinus jy

Nei Lietuvos Respublikos teisés aktuose, nei Lietuvos Vyskupy Konferencijos ar kity jai pavaldziy
kompetentingy baznytiniy institucijy (pvz., Lietuvos Seimos centro) dokumentuose nenustatyta
$ios prievolés jvykdymo formalioji patvirtinimo tvarka, t. y. nenumatytos jokios rastiskos formos ar
pazymos, patvirtinancios tokios pareigos jvykdyma.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. birZelio 13 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
$vietimo jstatymo 1 straipsnio 5 punkto, 10 straipsnio 3 ir 4 daliy, 15 straipsnio 1 dalies, 20 straipsnio,
21 straipsnio 2 punkto, 32 straipsnio 2 dalies, 34 straipsnio 2, 3 ir 4 daliy, 35 straipsnio 2 ir 5 punkty,
37 straipsnio 2 punkto ir 38 straipsnio 2 ir 3 punkty atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, Byla
Nr. 23/98.

Mikelénas (red.), Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Trecioji knyga. Seimos teisé, 62.
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atitikties valstybés civilinéje teiséje nustatytoms saglygoms. Todél religiniy santuoky
atitikties Civilinio kodekso 3.12-3.17 str. nuostatoms vertinimas laikytinas pagrjsta,
butina ir proporcinga salyga. Vis délto transkripcijos kriterijus iSryskina ne tik vals-
tybés interesus, bet ir asmens laisvés bei atsakomybés aspekta. Civiliniy padariniy
atsiradimas yra susijes su samoningu asmeny apsisprendimu jtraukti savo religine
santuokg ] valstybés teisés sistemg ir prisiimti i§ to kylancias teises bei pareigas.
Todél pranesimas apie religing santuoka turi bati grindZiamas ir asmens laisve pasi-
rinkti, kokia forma ir apimtimi kurti savo $eimos ir santuokos santykius. Siuos teigi-
nius pagrindzia Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo 2005 m. nutartis, kurioje konstatuo-
jama, kad esmine reik§me sudarant religing santuokg turi sutuoktiniy laisva, aiskiai
iSreiks$ta valia ir tarpusavio susitarimas, o ne pareiga pasinaudoti Konstitucijoje bei
jstatymuose jtvirtintu tokios santuokos pripazinimu”. Atsizvelgiant i tai, darytina
i$vada, kad tolesni moksliniai tyrimai ir doktrininés diskusijos turéty siekti sufor-
muoti susitarimais su religinémis bendruomenémis grindziamga teisinio reguliavimo
modelj, kuris uztikrinty pusiausvyrg tarp valstybés viesojo intereso, religiniy ben-
druomeniy autonomijos ir asmeny laisvés bei atsakomybés uz jy kuriamus civilinius
ir asmeninius santykius.

3. Procesinis kriterijus rei$kia, kad, esant aiskiam valstybés ir religinés bendruo-
menés susitarimui, santuokinés bylos gali buti sprendziamos ne tik valstybiniuose, bet
ir baznytiniuose teismuose. Baznytiniy teismy sprendimai, laikantis papildomy sutar-
tyse nustatyty salygy, gali bati pripazjstami valstybéje ir sukelti civilines teisines pasek-
mes. Todél $iame tyrime pristatyti K. Meiliaus’ ir V. Briliaus™ teiginiai dél baznytiniy
teismy kompetencijos spresti Seimos bylas, tarp jy ir santuokos negaliojimo bylas,
nelaikytini vien hipotetine prielaida. Tokia praktika Europoje egzistuoja esant tam
tikroms salygoms, (zr. Sventojo Sosto ir Italijos Respublikos Sutarties 8 str. 2 dalj*).
Atsizvelgiant j Lietuvos teisés normy pakeitimy ir reguliavimo tendencijas, kuriomis
siekiama paspartinti ar supaprastinti santuokos nutraukimo procesus (pvz., galimybe
santuokos nutraukima jteisinti notarine tvarka pagal CK 3.54-2 str.), galima kelti dis-
kusijag dél galimybés kai kurias Seimos kategorijos bylas spresti ir baznytiniuose teis-
muose, esant tam tikroms valstybés jstatyme ar susitarime nustatytoms aplinkybéms ir
salygoms. Kanony teisés kodekse jtvirtinti santuokiniai procesai nustato materialigsias
ir procesines normas, reglamentuojancias ne tik santuokos pripazinima negaliojancia
(1671-1691 kan.), bet ir jvairiy rasiy separacijos (iSskyrimo) bylas (1141-1155 kan.
ir 1692-1696 kan.), taip pat jtvirtina ir bendrgjj procesinj principg - siekj sutaikyti
besiginéijanéias $alis. Sis principas taikomas visuose kanoniniuose gin¢o procesuose,
atsizvelgiant ir i civilinés teisés normas, taikomas susitarimams bei kompromisams
(1713-1716 kan.).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. vasario 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-107/2005.
Meilius ir kt., ,,Baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka...", 131.

7 Brilius, ,,Sakramentinés santuokos pripazinimo...”, 54.

Sventojo Sosto ir Italijos Respublikos 1984 mety Sutarties 8 str. 2 d.
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Siame kontekste ypa¢ aktuali diskusija dél galimybés baznytiniuose teismuose tai-
kyti mediacijos proceduiras — tiek teismine, tiek neteismine mediacija, — kaip vieng i$
instrumenty, galin¢iy prisidéti prie veiksmingesnio Seimos gin¢y sprendimo. Atsizvel-
giant j tai, kad sutuoktiniai, sudare santuoka religinéje bendruomenéje, savo santykius
grindé bendromis religinémis ir vertybinémis nuostatomis, $is aspektas gali biti svar-
bus sprendziant $eimos gincus ir vertinant juos sutuoktiniy pasauléziaros kontekste.
Tokiy svarstymuy pagristuma patvirtina Konstitucinio Teismo nutarimas, kuriame, be
kita ko, konstatuojama: ,,valstybé jstatymu turéty nustatyti aiskia ir nuolatine bazny-
tinés santuokos registracijos oficialios apskaitos, $ios santuokos pagrindu atsiradu-
siy teisiniy pasekmiy realizavimo, gin¢y dél jy sprendimo tvarka . Todél darytina
i$vada, kad konstituciné jurisprudencija i§ esmés nustato ne tik valstybés pareiga, bet
ir suteikia placig diskrecijg jstatymy leidéjui: reguliuoti baznytiniy santuoky apskai-
tos tvarka, taip pat apibrézti, kurie santuokiniai padariniai bus pripazjstami remiantis
religinés bendruomenés normomis bei doktrina, reglamentuojancia sutuoktiniy tei-
ses ir pareigas, ir kokia tvarka $ie padariniai bus realizuojami. Konstitucinis Teismas
néra imperatyviai nustates, kad i$ religinés (kanoninés) santuokos kylantys gincai ar
kitos $eimy kategorijos bylos turi buti sprendziamos tik valstybés teismuose. Todél
manytina, kad 2007 m. Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo pozicija dél valstybés teismy
i$skirtinés kompetencijos nagrinéti $eimos bylas, susijusias su religinése bendruo-
menése sudarytomis santuokomis, buvo grindziama tuo metu galiojusiy ordinarinés
teisés normy aiskinimu ir taikymu®. Svarbu pabrézti, kad Lietuvos Auksciausiojo
Teismo pozicija $iuo klausimu grindziama ne Konstitucijos ar Konstitucinio Teismo
nutarimo aiskinimu, o galiojandiy jstatymy taikymu ir jy interpretavimu konkreciy
teisiniy santykiy kontekste. Todél $is Lietuvos Auksciausiojo Teismo sprendimas
i§ esmés nepaneigia doktrininiy svarstymy, kad valstybé jstatymu ar susitarimu su
konkrecia religine bendruomene, remdamasi Konstitucinio teismo jurisprudencijoje
jtvirtinta galimybe, galéty tam tikry $eimos teisés kategorijy bylas priskirti baznyti-
nio teismo kompetencijai. Pazymétina, kad Sventojo Sosto ir Lietuvos Respublikos
Sutartyje nustatyta: ,, Apie Baznytinio Tribunolo sprendimus dél kanoninés santuokos
pripazinimo niekine ir Baznycios Auk$c¢iausios ValdZzios nutartis dél santuokos rysiy
nutraukimo privaloma informuoti kompetentingas Lietuvos Respublikos institucijas,
siekiant sutvarkyti teisines $io sprendimo pasekmes pagal Lietuvos Respublikos tei-
sés aktus® (Sutarties 13 str. 4 d.). Todél darytina i$vada, kad tokia Sutarties nuostata
sudaro teisinj pagrindg toliau plétoti valstybés ir Bazny¢ios susitarimus, taip pat gali-
mybe pripazinti baznytiniy teismy sprendimus tiek santuokos negaliojimo, tiek sepa-
racijos ar $aliy mediacijos procesuose.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. balandzio 21 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos santuokos ir $eimos kodekso 6 straipsnio antrosios dalies, 11 straipsnio ir 12 straipsnio
antrosios dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, byla Nr. 6/94.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. vasario 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-6/2007.
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ISvados

1. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintas kanoninés santuokos pripazinimas
yra glaudziai susijes su kity tradiciniy religiniy bendruomeniy bei jose sudaryty reli-
giniy santuoky pripazinimu. Atsizvelgiant j tai, kad skirtingy tradiciniy religiniy ben-
druomeniy doktrinos ir vidaus teisés normos i esmés skirtingai apibrézia santuokos
sampratg, reikalavimus sutuoktiniams, santuokinius padarinius bei tarpusavio parei-
gas, nustatyta, kad proporcingiausiu laikomas teisinio reguliavimo modelis, kai vals-
tybés jstatymuose jtvirtinamas religiniy santuoky pripazinimas, taikant civilinés teisés
normy vir§enybés principa.

2. Analizuojant galiojancius valstybés teisés aktus pagal steigiamajj, transkripcijos
ir procesinj kriterijus, buvo atskleista kanoninés santuokos teisinio reguliavimo ir jo
jgyvendinimo problematika: 1) neaiskiai reglamentuota pareiga supazindinti sutuok-
tinius su civilinémis teisémis ir pareigomis; 2) nepagrjstai nustatyta privaloma pareiga
pranesti valstybés institucijoms apie visas religines santuokas; 3) nenustatyta galimybé
kai kuriuos i religinés santuokos kylancius civilinius gincus spresti baznytiniuose teis-
muose.

3. Konstitucijoje jtvirtintas sutartinis valstybés ir religiniy bendruomeniy teisiniy
santykiy reguliavimo principas sudaro galimybe valstybés institucijoms ir religinéms
bendruomenéms susitarti dél abipusiy teisiy ir pareigy, atsizvelgiant j konkrecios
bendruomenés doktring, struktirinius, institucinius ir administracinius pajégumus.
Toks reguliavimas ne tik atitinka valstybés interesus, bet ir tiesiogiai i$plaukia i$§ kons-
tituciniy nuostaty. Sutartinis modelis taikomas ir kitose Europos valstybése. Italijos
Respublikos teisés sistemos analizé parodé, kad valstybés ir religiniy bendruomeniy
teisiniai santykiai yra nustatomi individualiy sutaréiy pagrindu, leidZianc¢iu diferen-
cijuotai apibrézti skirtingy konfesijy teisiy jgyvendinimo apimtj, pirmiausia atsizvel-
giant i jy doktrininius ypatumus ir vidaus teisés normas. Todél straipsnyje pagrijstai
teigiama, kad toks sutartinis modelis ne tik gali, bet ir turéty bati taikomas Lietuvos
teisinéje sistemoje.

4. Remiantis Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktika, nustatyta, kad religinés
santuokos sudarymo metu sukuriami du savarankiski juridiniai faktai - religiné ir
civiliné santuoka. Dél $ios priezasties butina uztikrinti, kad sutuoktiniai turéty aiskia
ir nedviprasmiskai isreikstg laisve bei valig sukurti abu juridinius faktus. Atsizvelgiant
i tai, straipsnyje daroma i$vada, kad Lietuvos teisés aktuose turéty biti aiskiai nusta-
tyta pareiga visoms religinéms bendruomenéms, kuriy sudaromoms santuokoms
pripazjstami civiliniai padariniai, supazindinti suzadétinius su civilinémis teisémis ir
pareigomis, o kanoninés santuokos atveju — detaliai reglamentuotos tokios pareigos
jigyvendinimo formos ir procediros.

5. Remiantis Lietuvos Respublikos ir Sventojo Sosto tarptautinés Sutar-
ties 13 straipsnio nuostatomis, konstatuota, kad valstybé pripazjsta savo pilieciy,
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priklausan¢iy Kataliky Bazny¢iai, teise ruostis santuokai pagal Baznyc¢ios mokyma
bei sudaryti santuokg laikantis nustatyty procedary ir apeigy. Todél daroma i$vada,
kad tiek sutuoktiniai, tiek religiné bendruomené, kaip jy teiséms ir interesams atsto-
vaujantis subjektas, turi teise valstybéje siekti tokio teisinio reguliavimo ir socialinés
aplinkos, kuri nevarzyty jy religiniy ir pilietiniy teisiy, tarp jy - teisés ugdyti vaikus ir
viesai reiksti jsitikinimus apie Seimos ir santuokos prigimtj. Tyrime nurodyta tolesniy
tyrimy ir diskusijy galimybé, kad, remiantis Konstitucinio Teismo jurisprudencija ir
Lietuvos bei Sventojo Sosto Sutarties 13 straipsnio 4 dalimi, tam tikromis sglygomis
galéty buti nustatyta baznytiniy teismy kompetencija nagrinéti kai kai kuriy katego-
rijy Seimos bylas, ypa¢ mediacijos procesus, kuriy rezultatai galéty buti pripazjstami ir
valstybés teisinéje sistemoje.

Apibendrinant galima teigti, kad proporcingiausias valstybés ir Baznycios teisiniy
santykiy reguliavimo bei religiniy santuoky pripazinimo modelis yra Lietuvos Respu-
blikos Konstitucijoje jtvirtintas sutartinis mechanizmas, leidZiantis suderinti valstybés
interesus, religiniy bendruomeniy autonomija ir asmeny religines bei pilietines teises
ir pareigas.
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