ISSN 1392-0340
E-ISSN 2029-0551

LIETUVOS
EDUKOLOGIJOS

Pedagogika / Pedagogy : 1o

2017, t. 128, Nr. 4, p. 65-79 / Vol. 128, No. 4, pp. 65-79, 2017 VS QUL

Studenty kultariné patirtis Anglijos,
Vokietijos ir Lietuvos aukstojo mokslo
srityje — studenty akademinés tapatybés
skirtumy prielaida

Vilius Sadauskas

Lietuvos edukologijos universitetas, Ugdymo moksly fakultetas, Edukologijos ir filosofijos katedra, Studenty g. 39, Vilnius,
08106, viliussadauskas@gmail.com

Anotacija. Straipsnyje analizuojama, kas yra tapatybé, ka reikéty laikyti studento akademine
tapatybe. Taip pat siekiama i$siai$kinti, kokios salygos ir prielaidos yra butinos, kad studentas
i$siugdyty akademine tapatybe. Bandoma nustatyti, kokig jtakg studento akademinés tapatybés
formavimuisi turi konkreti kultariné patirtis bei nacionaliné aukstojo mokslo modelio specifika.

Esminiai zodziai: Anglijos, Vokietijos ir Lietuvos aukstojo mokslo modeliai, akademiné kultira,
studenty kultiriné patirtis, studenty akademiné tapatybe.

Ivadas

Siandien aukstasis mokslas labiau negu bet kada anks¢iau susiduria su intensyviais
transformacijos procesais, kuriy galimus bei esamus padarinius savo darbuose yra apta-
res vienas garsiausiy Didziosios Britanijos aukstojo mokslo filosofy R. Barnettas (2011).
Studento saves kaip konkrecios akademinés bendruomenés nario identifikavimo poky-
¢iams didelj postimj davé Bolonijos proceso programa. Pradéjo keistis ir akademinés
bendruomenés savokos turinys. Akademiné bendruomené jvardijama kaip bendruomene,
sudaryta i$ studenty, déstytojy, mokslo darbuotojy, kity tyréjy ir darbuotojy, tiesiogiai
dalyvaujanciy mokslo ir studijy veikloje (Mokslo ir studijy jstatymas, 2016). Atsizvelgiant
j tai galima teigti, kad studentai yra neatsiejama ir integrali akademinés bendruomenés
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dalis. Vis délto vykstant aukstojo mokslo pertvarkoms ir reformoms, viesojoje erdvéje
pasigendama aiskios studenty pozicijos $iy procesy atzvilgiu. Pagrjstai galima teigti, kad
studijuojantys aukstosiose mokyklose jaunuoliai ir jaunuolés turéty buti aktyviausia j
pokycius, lie¢iancius aukstojo mokslo sistema, reaguojanti visuomenés dalis. Reali situa-
cija yra kitokia, o studenty reakcijos stoka vercia kelti klausimg dél studenty tapatybés ir
saves kaip konkreciy aukstyjy mokykly bendruomeniy nariy identifikavimo. Tai vercia
diskutuoti, ar nekontroliuojamo aukstojo mokslo masiskéjimas gali biti laikomas viena
neigiamy studenty akademinés tapatybés silpnéjimo pasekmiy.

Apie universiteto akademing bendruomene, jos pripazjstamy vertybiy pagrindu
kuriamga kultara, i$$tkius, su kuriais tenka susidurti aukstojo mokslo jstaigoms XXI a.,
savo darbuose diskutuoja R. Barnettas (1990, 2011). Vykdomi atskiri empiriniai tyrimai,
kuriuose analizuojama skirtingy aukstojo mokslo modeliy bei visuomenéje egzistuojanciy
aukstojo mokslo diskursy poveikis studento akademinei tapatybei. Tokj tyrima atliko
R. Buddas (2012), pabandes jvertinti, ar labai ir dél kokiy priezasciy gali skirtis studen-
ty poziaris j aukstajj moksla skirtingose Salyse. Tyréjy démesio sulaukia ir Oksbridzo
(angl. Oxbridge) studijy modelis, akcentuojantis besimokancios bendruomenés principa
(Benjemin, 2015). Lietuvoje yra atlikta nemaza tyrimy (Poskiené, 1998; Kraujutaityteé,
1998; Mockuté, 2009), analizuojanciy universiteta kaip savitg kulttrg ir bendruomenés
santykiy sistema turincig organizacija. Studenty ir aukstojo mokslo sistemos Lietuvoje
saveikg atkarus nepriklausomybe atskiruose straipsniuose taip pat yra analizave Lietuvos
mokslininkai (Ratkevi¢iené, 2004; Zablacke, 2008; Zelvys ir Zilinskaité, 2004). Intensyviy
socialiniy-kultairiniy poky¢iy veikiamoje XXI a. visuomenéje stipréja palankus pozitris
j versliosios rinkodaros (antrepreneriskumo) ir paslaugy principais veikian¢iy aukstojo
mokslo institucijy plétra studentg skatina save laikyti aukstojo mokslo paslaugos gavéju,
bet ne integraliu konkrecios, savitg kulttirg atstovaujancios, akademinés bendruomenés
nariu. Nors minétuose darbuose universiteto akademiné kultara ir bendruomené yra
iSsamiai aptariamos filosofiniu ir praktiniu aspektais, i$skiriant konkrecius akademinés
bendruomenés ir akademinés kultiiros bruozus, pasigendama skirtingomis socialiné-
mis-kult@rinémis salygomis veikian¢iy akademiniy bendruomeniy kultiry palyginimo.
Tai nulemia straipsnyje formuluojama problema — kokig reik§me studenty akademinés
tapatybés formavimuisi turi supanti socialiné-kultairiné aplinka ir visuomenés diskursas
skirtingose $alyse (Anglijoje, Vokietijoje ir Lietuvoje).

Kadangi universitetg pagal jam budingus veiklos désnius bei santykj su visuomene
galima jvardyti kaip organizacija (Juceviciené et al., 2000), studentus reikéty traktuoti
kaip asmenis, save identifikuojancius kaip neatsiejamg ir integralig universitety akade-
minés bendruomenés dalj ir turincius aiskia akademing tapatybe. Filosofas L. Donskis
akcentuoja, kad $iy dieny visuomenéje ji yra labiau susijusi su paties asmens sgmoningu
pasirinkimu, o ne vien su kultarine aplinka, edukacijos ir aukléjimo procesais. Filosofo
teigimu, asmens tapatybé pirmiausia yra samoninga veikla ir identifikavimasis su tuo,
kas jam yra svarbiausia (Donskis, 2006). Vis délto kiekvienas asmuo yra visuomenés
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kaip socialinio organizmo lgstelé, perimanti ir projektuojanti savyje visuomenés elgesio
ir vertybiniy nuostaty normas. Net ir tuo atveju, kai asmuo renkasi elgtis priesingai vi-
suotinai pripazintoms elgesio normoms ir standartams, toks pasirinkimas yra nulemtas
asmeniniy pozityviy ir negatyviy patir¢iy socialinéje-kultairinéje erdvéje. Vertinant as-
mens socializacijg ir integracija konkreciose socialinése struktiirose, visg asmens veikla
galima traktuoti kaip iSmokta elgesio praktika (Peachter, 2003). Kalbant apie tapatybe ne
universaliame, bet labai konkre¢iame — akademinés bendruomenés — kontekste, tapatybés
savoka galima apibrézti kaip ,individo supratimag, kad jis arba ji priklauso konkreciai
socialinei grupei, o $is priklausymas jam arba jai turi ypatingg emocing bei vertybine
reikSme“ (Schwartz, Luyckx ir Vignoles, 2012, p. 716). Galima daryti prielaidg, kad asmuo
save tapatina tik su tokia socialine grupe, kuri jam yra socialiai reik$minga — koreliuoja su
asmens priimamais socialiniais vaidmenimis, taciau, jei buvimas studentu yra konkretaus
socialinio vaidmens atlikimas per praktines veiklas universitete, tai negalima teigti, kad
visi universiteto studentai, atsizvelgiant j studenty kontingento jvairove, §j socialinj vaid-
menj atlieka vienodai. Tam, kad socialinis vaidmuo bity visi$kai jgyvendinamas, asmuo
turi pereiti $ias socialinio vaidmens stadijas: ,,1) su vaidmeniu susije ltikesciai; 2) vaidmens
supratimas; 3) jo priémimas; 4) vykdymas“ (Suslavicius, 2006, p. 19). Jei asmuo praktiskai
dalyvauja universiteto akademinéje veikloje, taciau $is socialinis vaidmuo neatitinka as-
mens lukes¢iy, asmeniui néra suprantamas, nepriimamas, toks studentas tik faktiskai, o
ne realiai atlieka §j socialinj vaidmenj. Jei studentas socialinj (studento) vaidmenj atlieka
tik faktiskai — neinternalizuodamas akademinés bendruomenés gyvenimo vertybiy,
nebelieka esminiy prielaidy tokio studento akademiniam identitetui - jo kaip konkre-
taus universiteto bendruomenés nario tapatybei formuotis. Kadangi universitetas kaip
socialinis reiskinys veikia laike ir erdvéje, galima kelti prielaida, kad akademiné tapatybé
(identitetas), formuojasi neatsiejamai nuo institucinio, socialinio-kultirinio, politinio,
nacionalinio bei visuomenéje egzistuojancio vertybiy konteksto (Evans ir Nixon, 2015).
Nors akademiné bendruomené formuodama savo akademing kulttra negali pasiduoti
trumpalaikiams socialiniams-ekonominiams procesams, naujy individy integracijos
metu neiSvengiamai susiduria su jiems visuomenés jdiegtomis vertybémis, kurios gali
skirtis nuo deklaruojamy akademinéje bendruomenéje. Kuo didesnis asmens turimy,
visuomenéje ir konkrecioje organizacijoje deklaruojamy vertybiy persidengimas, tuo
efektyvesné studento ir akademinés bendruomenés vertybiy kongruencija (Juceviciené,
Poskiené, Kudirkaité ir Damanskas, 2000) - tuo lengviau ir tvir¢iau formuojasi studento
akademiné tapatybé.

Kaip teigia autoriai, tyrinéjantys universitety organizacijos kulttira (Barentt, 1990;
Simplicio, 2005; Poskiené, 1998; Kraujutaityté, 1998; Juceviciené et al., 2000; Mockuté,
2009), universiteto kaip ir bet kurios kitos organizacijos kultiiros pagrindas yra pripazjsta-
my, internalizuoty ir atstovaujamy vertybiy sistema. Atsizvelgiant j tai ir siekiant islaikyti
akademinés bendruomenés integraluma, universitetas privalo uztikrinti nuolating jvai-
riy akademinés kultiiros raiskos elementy ir bendruomenés nariy sgveika (Juceviciené,
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1996). Kalbant apie akademinés bendruomenés individo identiteto formavimg, poveikij
asmeniui akademiné kultaira gali daryti per jvairias akademinés kulttiros raiskos formas:
1) nematerialigjg akademinés bendruomenés kultiirg — esminius filosofinius ir vertybi-
nius universiteto kaip socialinio reiskinio ir organizacijos veiklos principus - tiesos ir
objektyviy ziniy ieskojima, liberalyjj ugdyma, institucijos autonomija, studento kritinio
mastymo ugdyma ir kt. (Juceviciené et al., 2000); 2) universitete esancias formalias ir
neformalias edukacines aplinkas, su kuriomis kasdienéje praktinéje veikloje saveikauja
studentas (Juceviciené et al., 2010); 3) studenty neformaliam tarpusavio bendravimui
skirtas aplinkas ir veiklas. Nors, atsizvelgiant tiek j socialinj-kultarinj konteksta, kuriame
veikia universitetas, tiek j paties universiteto deklaruojamas ir atstovaujamas vertybes,
kiekvienai i$ jvardyty formy teikiama reik$mé gali skirtis. Vis délto tam, kad studen-
tas i§siugdyty akademine tapatybe, suprantama kaip saves tapatinimg su akademine
bendruomene bei jos deklaruojamomis vertybémis, ir naujai atéjes asmuo, veikdamas
akademinéje aplinkoje ir jos veikiamas, palaipsniui santykj ,AS UNIVERSITETAS®
transformuoty j santykj ,,AS + UNIVERSITETAS = MES®, yra biitina nuolatiné asmens
ir visy akademinés kultaros atributy sgveika. Atskleisti, kokios priemonés padeda stu-
dentams greiciau ir kokybiskiau integruotis j universiteto akademine aplinkg ir kaip
konkreciy universitety vykdoma veikla yra susijusi su konkrecios valstybés ir visuome-
nés pazitry diskursu, padés issamesné Anglijos, Vokietijos ir Lietuvos aukstojo mokslo
modeliy analizé.

Tyrimo tikslas - nustatyti studenty kultarinés patirties, jgyjamos Anglijos, Vokietijos
ir Lietuvos aukstojo mokslo modeliy salygomis, jtaka bei skirtumus studenty akademinei
tapatybei formuotis.

Tyrimo metodologija

Siekiant kokybiskai palyginti Anglijos, Vokietijos ir Lietuvos studenty patirtis kon-
krec¢iomis aukstojo mokslo sistemos sglygomis, remiantis Lietuvos situacija apibadinan-
¢iais duomenimis ir, kiek jmanoma, individualiomis studenty patirtimis, tyrimui buvo
pasirinkta kokybinio tyrimo strategija. Pasitelkus R. Buddo (2012) tyrima kaip pavyzdj,
duomenims surinkti buvo taikomas pusiau struktiruoto interviu metodas (Kardelis,
2016, p. 242-243), akcentuojant tokius studenty akademinio gyvenimo aspektus kaip:
studenty asmeniniy ir §eiminiy bruozy charakteristika, priezastys, lémusios konkretaus
universiteto pasirinkima, patirtis ir pozitriai  akademing aplinkg studijuojant konkre-
¢iame universitete, studijy motyvacija. Nors respondentams interviu metu apibadinant
konkrecius aspektus buvo pateikiami uzdarojo tipo klausimai, pagrindinis tikslas buvo
pereiti prie neformalios diskusijos, kurios metu atsiskleisty realts studento patiriami
iSgyvenimai ir patirtys, saveikaujant su konkrecia akademine aplinka. Atsizvelgiant j
tai, interviu vykdyti neformaliose erdvése. Empiriniam tyrimui respondentai atrinkti
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netikimybinés patogiosios atrankos budu (Kardelis, 2016, p. 165-166). Siekiant tinkamai
atspindéti Lietuvoje veikianciy universitety modeliy (klasikiniy ir specializuoty) stu-
denty patirtis, apklausti studentai, studijuojantys Vilniaus, Vytauto Didziojo, Vilniaus
Gedimino technikos, Lietuvos edukologijos, Lietuvos sporto mokslo ir Aleksandro
Stulginskio universitetuose. I§ viso buvo apklausta 14 bakalauro studijy programy I-1V
kurso studenty.

Interviu metu surinkty duomeny analizei taikytas kokybinis turinio analizés (angl.
content analysis) metodas. Taip pat, remiantis teorinémis jzvalgomis ir akcentuojant
supancios socialinés-kultarinés aplinkos poveikj asmens pazitry formavimuisi, taiky-
tas kokybinés diskurso analizés metodas, dedukcijos bidu i pokalbiy metu i§sakyty
studenty fraziy ir teiginiy bandant nustatyti gilumines socialiai nulemtas jy elgesio ir
akademinés kultaros vertinimo priezastis. Atliekant Anglijos, Vokietijos ir Lietuvos
aukstojo mokslo modeliuose studijuojanciy studenty patirtis, taikomas lyginamosios
analizés metodas. Tyrimo metodologinj pagrinda sudaro $ios nuostatos: organizacijy
kultaros formavimosi ir perdavimo koncepcija (Juceviciené et al., 2000), asmens iden-
titeto organizacijoje formavimosi koncepcija (Schwartz, Luyckx ir Vignoles, 2012), bi-
hevioristiné asmens veiklos ir pozitriy i$mokto elgesio praktikos koncepcija (Peachter,
2003), diskurso tvarkos koncepcija (Foucault, 1998), liberaliojo universiteto filosofine
koncepcija (Barnett, 1990, 2011).

Tyrimo rezultatai

Po pokalbiy su visais 14 sutikusiy tyrime dalyvauti studenty, siekiant pateikti esmine,
kiekvieno studento asmeninius ir $eiminius bruozus apibiidinancia informacija, remiantis
R. Buddo tyrimo pavyzdziu (2012), gauta informacija buvo uzkoduota ir sustruktiruota
(1 lentelé).

Pagal lyties aspekta apklaustyjy studenty grupe sudaro 5 vaikinai ir 9 merginos.
Pagal moksly sritis dauguma merginy (7) studijuoja socialiniy moksly dalykus, o dau-
guma vaikiny (3) - gamtos ir technologiniy moksly dalykus. Neatsizvelgiant j tai, ar
studijuojama klasikiniame ar specializuotame universitete, 79 proc. apklaustyjy baige
studijas noréty dirbti praktinj darbg. Pazymétina, kad visy studenty, galvojanciy po
bakalauro studijy toliau testi mokslus ir ateityje dirbti akademinj darbg abu tévai turi
aukstajj issilavinima, o vienu atveju — abu tévai dirba akademinj darbag. Taip pat Siai
grupei studenty didele jtakg renkantis universitetg turéjo informacijos sklaida mokyklo-
je ir aukstyjy mokykly reitingas. Absoliuti dauguma apklausoje dalyvavusiy studenty
studijuoti atvyko i$ kity Lietuvos regiony gyvenvieciy ir studijy metu yra visiskai arba
i$ dalies finansiskai islaikomi tévy.
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1 lentelé
Apklausoje dalyvavusiy Lietuvos universitetuose studijuojanciy studenty
charakteristika (sud. V. Sadauskas pagal R. Buddg, 2012)

Studento Am- Kur- Moksly sritis Studento Am- Kur- Moksly
charakteristika ~ Zius sas charakteristika ~ Zius sas sritis
(V) *>*Vt.D Ak. + 19 I  Gamtos (M) ** At. D Ak.+ 22 IV Socialiniai
(V) *At. Vid. Pr.€ + 20 II  Gamtos (M) At. Vid. Pr. + 22 IV Socialiniai

(V) * At. Vid. Pr. + 21 II  Technologiju (M)**At.Vid.Pr.+ 22 IV Socialiniai

(M) At. Vid.Pr.€+ 21 III  Gamtos (M) *At. Vid. Pr. + 22 IV Socialiniai

(V) * At. Vid. Pr. + 22 IV Socialiniai (M) At. Vid. Pr. 22 IV Socialiniai

(V) At. Maz. Pr. 22 IV Socialiniai (M) At. Vid. Pr.€ + 23 IV  Socialiniai

(M) ** At. D Ak. + 22 IV~ Humanitari- (M)* At. Vid. Pr. + 23 IV  Socialiniai
niai

(V) / (M) - studento lytis * — tévy, turindiy aukstajj iSsilavinima, skaicius

Vt. - universitetas gimtajame mieste At. - atvyko studijuoti i§ kito miesto

Ak. - baiges nori dirbti akademinj darbg Pr. — baiges nori dirbti profesinj, taikomaji

darbg
€ — moka uz studijas universitete + - studijuojant tévai remia finansiskai

D / Vid. / Maz. - informacijos kiekis, gautas
apie studijas universitete mokantis mokykloje

Remiantis pirmine apklausty studenty jvardyty priezastiniy veiksniy, lémusiy jy
pasirinkima studijuoti universitete, analize, skirtingg studenty poziirj j tapima akade-
minés bendruomenés nariais galima pavaizduoti schema (1 pav.).

Pirmajai grupei priklausantys asmenys, motyvuojantys savo siekj studijuoti Ziniy
siekimu ir aukstajj mokslg traktuojantys kaip universalig vertybe, jei konkrecios auks-
tojo mokslo jstaigos kultiira nekelia specifiniy reikalavimy, - turi stipriausia potenciala
tapti integraliais akademinés bendruomenés nariais. Kita vertus, antrajai ir treciajai
grupei priklausantys asmenys aukstojo mokslo studijas renkasi labiau dél socialiniy
ir pragmatiniy veiksniy, kurie taip pat turi tiesiogine jtaka Siy asmeny integracijai j
akademine bendruomene. Tiek antrosios, tiek treciosios grupés atstovy pasirinkima
studijuoti gali lemti trys pagrindiniai veiksniai: kolektyviné samoné, Seima, kryptingas
profesijos siekimas. Sie veiksniai pacia bendriausia prasme gali biti susieti su asmens
savirealizacijos siekimu, atliepiant visuomenés keliamus standartus. Atsizvelgiant j tai,
koks asmens santykis su i$vardytais veiksniais ir kokiy kulttiriniy patir¢iy asmuo yra
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Igr I gr. III gr.
Aukstasis mokslas Studijos dél Studijuojama, nes
kaip vertybé profesijos reikia studijuoti
Socialiné Kryptingas
(kolektyviné) Seimos jtaka profesijos
samoné siekimas

Akademiné bendruomené |

T - teigiamas studenty pozitris i tapimg akademinés bendruomenés nariu; J - neutralus studenty
pozitris j tapimg akademinés bendruomenés nariu; N - neigiamas studenty pozitris j tapima
akademinés bendruomenés nariu.

I pav. Studenty tapimo integraliais akademinés bendruomenés nariais veiksniy schema

(sud. V. Sadauskas)

veikiamas aukstojo mokslo institucijoje, tokj (teigiama, neutraly, neigiama) poziarj i
tapimg akademinés bendruomenés nariu asmuo gali i§siugdyti.

Toliau struktdruojant interviu su studentais metu sukauptus duomenis ir lygiagre-
¢iai juos lyginant su R. Buddo (2012) tyrimo metu isryskintomis Anglijos ir Vokietijos
aukstosiose mokyklose studijuojanciy studenty patirtimis, matyti aiskiis modeliy skir-
tumai (2 lentelé). Vidurine mokykla baigusiy studijy amziaus jaunuoliy, studijuojanciy
aukstosiose mokyklose skaicius, net jei pateikta statistika kartu apima universitetus ir
kolegijas (Pukiené, 2017), o esantys duomenys nejvertina, kuri studijy amziaus jaunuoliy
dalis po 10 klasés baigimo pasirenka mokslus profesinése mokyklose, studijuojanciyjy
aukstosiose mokyklose skaicius Lietuvoje, palyginti su Anglija ir Vokietija, yra dvigubai
didesnis. Tokig situacija Lietuvoje i§ esmés suformuoja kolektyvinés samonés veiksniai,
studijas universitete pateikiantys kaip privalomg uzdavinj jaunuoliui siekiant tapti vi-
saverc¢iu visuomenés nariu (1 pav.). Tai patvirtina faktas, kad pokalbiy metu tik viena
studenté, grjsdama teiginiu, kad ,$iandienos pasaulyje, siekiant karjeros, aukstasis
i$silavinimas ne visada yra esminis kriterijus®, saké galvojusi nestudijuoti universitete,
visi likusieji respondentai studijas universitete suvoké kaip savaime suprantama tolesnio
isilavinimo siekimo kelia.
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Studenty patirtys Anglijos, Vokietijos ir Lietuvos aukstojo mokslo modeliuose (sud.
V. Sadauskas pagal R. Buddg (2012) ir kokybinio tyrimo duomenis)

Studenty patirtys Anglijos auksto-
jo mokslo modelyje

Studenty patirtys Vokietijos auks-
tojo mokslo modelyje

Studenty patirtys Lietuvos auksto-
jo mokslo modelyje

Jaunuoliai rinkosi studijuoti siedami
igyti ziniy ir profesija. Baigus — mo-
kytis aukstesnése studijy pakopose.

Kasmet studijuoja 32-42 proc. studijy
amziaus grupés asmenty.

Studijos universitete jaunuoliams yra
kaip savaime suprantamas dalykas.

I universiteta jaunuoliai stoja iskart
po vidurinés mokyklos baigimo.

Mokykloje mokiniai gauna daug in-
formacijos apie studijas universitete.

Renkantis universitetg didele jtaka
turi universiteto reitingas bei baigu-
siyjy jsidarbinimo statistika.

Paciame universitete veikia daug pa-
pildomojo ugdymo veikly, susijusiy
su sportu ir socialine sritimi. Studen-
ty mokymosi proceso ir papildomy
uzsiémimy veiklos yra subalansuotos,
tokiu budu siekiant visapusiskai
ugdyti asmenj. Tyrime dalyvave
studentai akcentavo praktine nauda,
gaunamg i§ dalyvavimo universite-
to studenty organizacijose, sporto
klubuose, kuriuose vykdoma veikla
padeda uzmegzti naujus socialinius
ry$ius bei pagerina savirealizacijg.

Jaunuoliai rinkosi studijuoti dél
praktiniy sumetimy, nes aukstasis
i$silavinimas suteikia galimybe siekti
karjeros ir daugiau uzdirbti.

Kasmet studijuoja 30 proc. studijy
amZiaus grupés asmeny.

Studijos universitete néra visuotinai
batina salyga. Studijuoti jaunuoliai
dazniau renkasi dél praktiniy su-
metimy.

Daznai jaunuoliai pirmiau stoja |
profesines mokyklas (vok. Fachho-
chschule), o stojimas j universiteta
iSkart baigus mokykla néra tradiciné
praktika.

Jaunuoliams yra galimybé studijuoti
specializuotose prie$universitetinése
mokyklose (vok. Gymnasium), tatiau
stojimas j universitetg ¢ia taip pat néra
akcentuojamas.

Baigus profesines mokyklas (vok.
Fachhochschule) ir stojant j univer-
sitetus daugeliu atvejy reikalinga
abitira, tad pasirinkimo, j kuriuos
universitetus stoti, galimybés tampa
ribotos.

Universitete vykdomos papildomojo
ugdymo veiklos yra daugiausia susi-
jusios su sportu ir socialine sritimi,
taciau studentai gali uzsiimti sportu
ir be komandy, be planingos siste-
mos. Kitokio pobudzio papildomos
ugdomosios veiklos uzsiémimai
daugiausia vysta uz universiteto riby.

Jaunuoliai rinkosi studijuoti univer-
sitete dél trijy pagrindiniy priezas-
¢iy: prestizo, geresniy jsidarbinimo
galimybiy ir galimybés jgyti geresnj
i$silavinima.

Kasmet studijuoja 69-74 proc. studijy
amZiaus grupés asmeny (abiturienty).

Studijos universitete jaunuoliams yra
kaip savaime suprantamas dalykas.

I universiteta jaunuoliai stoja iskart
po vidurinés mokyklos baigimo.

Mokykloje mokiniai gauna pakanka-
mai informacijos apie studijas univer-
sitete, taciau tik kai kuriy mokykly
mokiniai tokios informacijos gauna
labai daug.

Renkantis universitetg didesne jtaka
turi studijy programa, galimybeé
studijuoti norimg specialybe, o uni-
versitety reitingas vertinamas kaip
papildomas kriterijus.

Universitetuose vyksta tiek aka-
deminio pobudzio pasirenkamuyjy
dalyky - filosofijos, uzsienio kalby,
etikos, sociologijos, psichologijos,
kinologijos, estetikos ir t. t., tiek
laisvai pasirenkamy déstomuyjy da-
lyky uzsiémimai, tiek socialinio
pobudzio - teatro, sporto, $okiy, dai-
navimo - bureliy uzsiémimai, kurie
organizuojami universitety patalpose.
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Pagal tai, kokiomis aplinkybémis studentai renkasi studijuoti universitete bei ko-
kias kultarines patirtis greta studijy proceso studijuodami universitete jgyja studentai,
galima projektuoti, kokia jtaka tai turés akademinés tapatybés formavimuisi (Budd,
2012). Siuos Anglijos universitety akademinés kultiiros bruozus ir atitinkamus studenty
pozitriy bei kultaros skirtumus jZvelgia ir savo ataskaitose pateikia Erasmus studentai
i$ zemyninés Europos (taip pat ir Vokietijos) (Student Reflections, St. Mary’s University
College). Kita vertus, Erasmus studenty patirtys taip pat iSryskina R. Buddo straipsnyje
pateiktoje lenteléje jvardyta supancios socialinés aplinkos poveikj universitety studenty
akademinei kultarai ir jy akademinio identiteto formavimusi Vokietijoje: ,,Dauguma
Vokietijos studenty turi dirbti, kad uzsidirbty pinigy, arba turi kity socialiniy jsipa-
reigojimy <...> todél jie neturi tiek laiko ir / ar motyvacijos kultarinei savisvietai ar
kitoms naujoms veikloms® (Ulich, 2013). Tokig situacijg ir Vokietijos studenty poziirj j
akademing bendruomene bei integracija joje suformuoja faktas, kad j universitetus ateina
studijuoti asmenys, jau turintys profesinj i$silavinimg, turintys darba, o universitetinis
i$silavinimas yra tik kaip pragmatiné prielaida geresniam darbui ateityje gauti. Kita
vertus, Anglijoje, ypa¢ analizuojant Oksbridzo modeliui aptarti skirtus darbus, aiskiai
galima jzvelgti, kad démesys yra skiriamas bendroms erdvéms, bendroms formalioms ir
neformalioms veikloms kurti, sukuriant universitete bendruomenés principu veikiancia
organizacijg, kurioje asmenims tiesiogiai jvairiomis formomis sgveikaujant kuriama
besimokanti bendruomené, jvairaus pobudzio edukacinés aplinkos, kur mokslas ir
zinios, neatsizvelgiant j vis labiau didéjantj pragmatiskuma, dalies studenty vis dar yra
suvokiama kaip vertybé (Budd, 2012; Benjemin, 2015; O’Driscoll, 2009).

Rezultaty aptarimas

Siekiant teisingai suprasti Anglijos ir Vokietijos aukstyjy mokykly tyrimo rezultatus
bei Lietuvos universitety respondenty pozicijas, svarbu suvokti iy valstybiy kultarinj
konteksta bei aukstojo mokslo sistemos raida. Apie esminius Anglijos ir Vokietijos
aukstojo mokslo sistemos universiteto modelio skirtumus daug diskutuoja R. Barnettas
(2016). Istoriskai vertinant, prielaidos atsirasti skirtumams aukstojo mokslo sistemose
ir bendruomeniy mentalitete yra tiesiogiai susietos su reformacijos reiskiniu (Elton,
1967). Liuteronybés jsitvirtinimas Vokietijoje, visi$kai pakeiciant religijos — visuome-
nés — zmogaus santykj, ir anglikonybés jsitvirtinimas Anglijoje i§ esmés tik pakeiciant
auksciausio lygio baznytinés hierarchijos sistema, paliekant visg kitg baznytine regula
nepakitusig, sukaré salygas, kuriomis formavosi visuomenés mentalitetas. Vokietijoje
asmuo orientuojamas j darbg ir praktine veikla kaip vertybe, o Anglijoje — iSlaikoma
asmens Svietimosi, ziniy jgijimo kaip tam tikros transcendencijos forma — asmens san-
tykis su Dievu ir supanciu pasauliu. Nors laiko tékméje visuomenés santykis su Dievu
ir religija sumenko, taciau religijos filosofijos nulemty vertybiniy nuostaty ir mastymo
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formy pagrindu susiformavo skirtingi diskursai aukstojo mokslo atzvilgiu (Foucault,
1998). Tokiam teiginiui i§ esmés pritaria ir R. Barnettas, kitoje savo knygoje pabrézda-
mas, kad ,universitetas veikia realiame pasaulyje, todél nei$vengiamai yra priverstas
susidurti su socialine nelygybe, nattraliosios gamtos naikinimu, bendruomeniy erozija
ir humaniskumo nykimu® (Barnett, 2013, p. 31). Remiantis jau i$sakytomis mintimis,
esminiy klausimy, kodél Anglijoje ir Vokietijoje atsiranda aiskas skirtumai, jZvelgiami
tiek studenty bendruomenéje, tiek visuomenés poziaryje j aukstajj moksla, nebekyla.
Leidiniuose, pristatanciuose Anglija, universitetai, o ypa¢ Oksbridzo koledzy modelis,
deklaruojama kaip atskira visuomenés kultaros raiskos forma ir vertybé (O’Driscoll,
2009), o Didziosios Britanijos studentai labai retai renkasi studijas kitose zemyninés
Europos $alyse (Karuzaité, 2015).

Aptarti Lietuvos aukstojo mokslo modelj bei raidg ir charakterizuoti kaip vienos
filosofinés minties ar visuomenés pasauléziiiros transformacijos reiskinj, laikui bégant
suformavusj tokj visuomenés poziirj j aukstajj moksla, koks jis yra siandien, sunkiai
jmanoma - tai atskiry tyrimy reikalaujantis klausimas. Vertinant chronologiskai ir
identifikuojant atskirus Lietuvos aukstojo mokslo sistemos raidos etapus ir esminius
ju bruozus, galima isskirti bent tris stambesnius etapus. Taciau nesileidziant j gilesne
Lietuvos aukstojo mokslo sistemos analize, galima teigti, kad galutinés prielaidos, ture-
jusios jtakos $iandienos aukstojo mokslo situacijai Lietuvoje, buvo jtvirtintos 2009 m.
Mokslo ir studijy jstatymo redakcija, 0 esamos ir numatomos galimos problemos, kurias
dar 2004 m. savo straipsnyje akcentavo R. Zelvys ir R. Zilinskaité (2004), tik dar labiau
pagiléjo. Taciau, neatsizvelgiant j esamas problemas, dél vienos aiskios aukstojo mokslo
filosofijos ir reikalingy sisteminiy sprendimy nebuvimo, aukstasis mokslas Lietuvoje i$
elitinio yra tapes masiniu (Gudaityté ir Juceviciené, 2000) - jvairiomis formomis priei-
namu kiekvienam jo siekianciam asmeniui. Tai yra didelis laiméjimas, buitinas visuminei
valstybés pazangai uztikrinti. Esminis klausimas, reikalaujantis gilesnés analizés $iuo
atveju yra ne aukstojo mokslo jgijimo galimybés, bet vidiniai ir iSoriniai priezastiniai
veiksniai, skatinantys Lietuvos jaunuolius rinktis studijas universitetuose, kai tuo pat
metu auga studijy kolegijose ir profesinése mokyklose prestizas.

Klausimas, kodél Lietuvos jaunuoliai renkasi studijuoti universitete, néra naujas.
Remdamasi kiekybine studenty apklausa ir i$skirdama pagrindines priezastis, §j klau-
simg yra bandziusi nagrinéti V. Ratkevi¢iené (2004). Antropologiskai buity neteisinga
teigti, kad visuomené, veikianti konkrecioje socialinéje aplinkoje, per kiek ilgesnj nei
desimties mety laikotarpj buity galéjusi patirti radikaliai reik§mingas mgstymo modeliy
ar praktinés veiklos transformacijas (Levi-Strauss, 2015), o tiek V. Ratkevi¢ienés tyrime,
tiek atliktuose interviu galima jzvelgti panasiy studijy universitete pasirinkimo priezas-
¢iy. Jei jvardytume tris pagrindines studijy universitete priezastis 2001-2002 m. pagal
pateiktus tyrimo rezultatus, jos buty: ,, 1) lengvesnis darbo susiradimas ateityje; 2) i§sva-
jotos profesijos jgijimas; 3) bet kokio aukstojo mokslo diplomo jgijimas“ (Ratkeviciené,
2004, p. 75). Atitinkamai 2017 m. kalbinti studentai kaip esmines priezastis, kodél vietoje
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kity iSsilavinima teikianciy institucijy (kolegijy, profesiniy mokykly) rinkosi studijas
universitete, pagal kriterijaus reik§minguma akcentavo tai, kad: 1) ,studijos universitete
ir jgytas diplomas garantuoja didesnj konkurencinguma darbo rinkoje* 2) ,studijos
universitete suteikia prestiza, ypac jei studijuojama auksta reputacija turin¢iame uni-
versitete®; 3) ,,reikalingas bet koks i$silavinimag liudijantis diplomas®. Profesinis démuo,
kaip akcentuota $iame atsakyme, taip pat turéjo aiskias sasajas ir su vélesniais studenty
atsakymais. Daugumai pokalbiuose dalyvavusiy studenty, renkantis universiteta, dides-
nés jtakos neturéjo nei universiteto tipas (klasikinis ar specializuotas), nei jy mokyklose
vykdyta informacijos apie universitetus sklaida. Nors viesojoje erdvéje jprasta teigti, kad
studenty pasirinkima stipriai formuoja aukstyjy mokykly reitingai, tac¢iau paklausus
paciy studenty, kokig realig reikSme tai turéjo jy pasirinkimui, dauguma apklaustyjy,
i$skyrus keturis studentus, kuriy $eimoje yra mokymosi universitete ir aukstojo mokslo
jgijimo testinumas, ir i§ kuriy trys taip pat jvardijo norintys siekti akademinés karje-
ros, didelés reik§meés reitingams neteiké. Minéty keturiy studenty paprasius placiau
pakomentuoti, kodél jie teikia tokia didele reik§me universitety reitingui rinkdamiesi
studijas, savo pozicijg jie argumentavo tuo, kad ,,universiteto reitingas daznai sutampa su
studijy kokybe, o norint gauti gera i$silavinima studijy programy kokybé yra svarbiausias
veiksnys“. Nors Lietuvoje universitetai yra visuose didZiuosiuose miestuose, o studentai
turi visas galimybes studijuoti ar¢iau namy esanciuose universitetuose, tik du studentai
studijavo tame pac¢iame mieste (Vilniuje), kuriame gyvena, visais kitais atvejais atstumas
nuo gimtinés iki miesto, kuriame yra universitetas, svyravo nuo 50 iki 400 kilometry
(vidutiniskai 168 km). Paprasius studenty apibendrinti savo studijuojamo universiteto
pasirinkimg jvardijant esmines priezastis, lémusias tokj pasirinkima, pateiktas vienas
atsakymas - studijy programa, kuri leidzia jgyti norima specialybe. Nors tokj pasirinki-
ma lémusiy veiksniy jvairové didesné, jskaitant tokius atsakymus kaip: ,.esu gabus $ioje
srityje“, ,mokykloje gerai mokiausi, todél noréc¢iau ateityje dirbti akademinj darba®,
pagrindiné jvardyta priezastis — ,,§ig specialybe studijuoti man rekomendavo draugai /
artimieji / gimineés, anksciau ja baige, Siuo metu dirbantys ir padoriai uzdirbantys®.
Neformaliojo ugdymo veikly aspektu universitetuose, kuriuose studijuoja apklausti
studentai, remiantis studenty pateikta bendra informacija ir i§sakytomis asmeninémis
patirtimis, jZvelgiama tarpiné situacija tarp aptarty Anglijos ir Vokietijos aukstojo
mokslo modeliy. Nors universitetuose gausu jvairaus pobtudzio akademiniy ir socialiniy
neformaliojo ugdymo veikly (2 lentelé), kuriy kiekybiskai daugiau esama klasikiniuose
universitetuose, tik tam tikra studenty bendruomenés nariy dalis turi realig galimybe
dalyvauti uzsiémuose. Tokia situacija yra tiek dél aiskiai matomos studenty interesy
aukstojo mokslo atzvilgiu jvairovés, tiek 2017 m., palyginti su 2001-2002 m. situacija
(Ratkeviciené, 2004, p. 77), daug didesnés dirbanciy studenty dalies, kai jaunuoliai
dirba bent dalj etato, siekdami dalj finansinés atsakomybés dél studijy ir pragyvenimo
islaidy perimti i$ tévy. Taip pat prielaidos akademinei tapatybei silpnéti atsiranda dél
labiau praéjusio desimtmecio pradzioje issiplétojusio studenty gyvenimo modelio — gy-
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venti ne universiteto bendrabutyje, o nuomotis butg mieste, palaipsniui nyksta Anglijos
modeliui (Oksbridzo) biudinga studijy miesteliy (angl. campus) kultiira, studentus, laika
leidziancius kartu, integravusi ir j akademine bendruomeng¢. Tai rodo ir apklausos re-
zultatai. Tik dvi studentés, argumentuodamos, kad ,,bendrabutyje gyventi pigiau, negu
nuomoti butg®, jvardijo gyvenancios universiteto bendrabutyje. Likusieji studentai gy-
vena nuosavuose arba su draugais nuomojamuose butuose mieste, kuriame studijuoja.
Paklausus, ar patys studentai dalyvauja jy iSvardytose universitetuose organizuojamose
neformaliose veiklose, dauguma (11) atsaké neigiamai, teigdami kad: ,,Gal ir norétysi
dalyvauti kokiame burelyje ar kitoje veikloje, bei jei po paskaity iskart vaziuoji j darba,
tai arba baigi labai vélai, arba reikia vél vaziuoti j universiteta ir tik tada namo, o dar
grizus paskaitoms ruostis tenka. O kai eini j darbg ir taip laiko pritriksta — ne visada
paskaitoms spéji pasiruosti.

Apibendrinant Lietuvos universitety studenty apklausos metu gautus rezultatus,
galima teigti, kad universiteto akademiné kulttra susiformuoja kaip akademinés ben-
druomenés tikryjy nariy ir supancios socialinés-ekonominés visuomenés kulttros
saveikos rezultatas ir yra internalizuojama, atsizvelgiant ne tik j akademinés kulttiros
pasireiskimo forma universitete intensyvumo, bet ir j konkretaus studento aukstojo
mobkslo pasirinkimo interesus bei realias formaliy ir neformaliy studijy veiklos galimybes.

ISvados

Studenty akademiné tapatybé gali buti jvardijama kaip asmens saves identifikavimas
konkrecios akademinés bendruomenés nariu, priimanciu, suvokianciu, internalizuojan-
¢iu bei perteikianciu akademinés bendruomenés vertybes, atliekant studento socialinj
vaidmenij.

Jaunuoliy pasirinkimas studijuoti universitete Anglijoje, Vokietijoje ir Lietuvoje yra
tiesiogiai susijes su tos $alies visuomenei bidingomis elgesio praktikomis bei jy pagrindu
susiformavusiu pozitirio j studijas universitete diskursu, kuris yra ilgalaikés visuomenés
poziliriy ir vertybiy sistemos transformacijos padarinys. Vokietijoje, kur asmenys yra
ruodiami siauros aprépties praktinei veiklai, studijoms universitete néra suteikiama to-
kia didelé reiksmeé kaip Anglijoje, kur aukstasis mokslas yra siejamas ne tik su karjeros
galimybémis, bet ir su Ziniy siekimu bei visapusisku asmens ugdymu.

Lietuvos aukstojo mokslo sistemoje jZvelgiamas jsitvirtinantis pragmatinis poziaris
j aukstajj i$silavinimg. Nors yra studenty, kurie siekia i$silavinimo kaip vertybeés, tokie
studentai dazniausiai yra susij¢ su akademiniy vertybiy internalizacija Seimos aplinkoje,
o ateityje siekia dirbti akademinj darbg. Didele dalj studenty, studijuojanciy Lietuvos
universitetuose, sudaro asmenys, studijuojantys dél praktiniy sumetimy - Ziniy ir i$si-
lavinimo, reikalingy konkreciai, gerai apmokamai profesijai jgyti.
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Lietuvai palaipsniui pereinant i§ ziniy ekonomikos j zZiniy visuomene, labai svarbu,
kad kuo didesné visuomenés dalis gauty kokybiska aukstajj issilavinimag. Vis délto
reikia akcentuoti, kad pragmatiniais tikslais studijuojantis studentas néra orientuotas j
integracija konkretaus universiteto akademinéje bendruomenéje bei $ios bendruomenés
akademinés kultaros internalizavimg.
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Summary

Higher education today faces intensive transformation processes more than ever before.
The Bologna Process program has been a big boost for student self-identification as a particular
academic member of the community. It is reasonable to assert that young people studying in
higher education institutions should be the most active in the changes affecting the higher
education system, responding to the general public. The real situation is different, and the lack
of student response raises the question of student identity and self-identification as specific
members of higher education communities. This leads to the discussion whether in the case
of uncontrolled dispersal of higher education one of the negative consequences can be seen as
the weakening of students’ academic identity. This determines the problem formulated by the
article - the significance of the surrounding socio-cultural environment and the public discourse
on the formation of students’ academic identity in different countries (England, Germany and
Lithuania). In order to understand behavioural patterns of students in Lithuania the comparative
analysis, based on the methodological approach of R. Budd was made. Data of 14 interviews from
Lithuanian classical and specialized universities were analysed and statements were made, when
summarized giving the overall thinking concept of Lithuanian students that emerged as a result
of interaction between particular, specific to Lithuanian social discourse to high education and
inner cultural and behavioural models.
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