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Nuo klasikinio eksperimento
iki pagristosios teorijos

KU PF 2013 m. birzZelio 28 d. Rasos Pranskiinienés ginta disertacija ,,Nardinantis
interaktyvumas“ muziejinéje edukacijoje: grindziamoji teorija“ (socialiniai mokslai,
edukologija, 07 S; darbo vadové prof. dr. Liudmila Rup$iené) sulauké aktyvaus vieso
disertacijos gynimo posédzio dalyviy démesio, kurj léme disertacinio darbo mokslinés
problemos sprendimui Rasos Pranskiinienés pasirinkta klasikiné grindziamoji koky-
biniy tyrimy teorija / strategija [kol kas lietuviy mokslininky publikacijose vartojamas
$is nusistovéjes terminas — aut. pastaba] ir netradiciné disertacijos struktaros forma.
Disertacijos autoré pradéjo doktorantiros studijas, susidoméjusi kokybiniais tyrimais
ir tyrimo objektu pasirinkusi muziejine edukacija, i§sikélé tiksla - sukurti grindziamaja
teorijg, kuri atskleisty pagrindinj muziejinés edukacijos rtpestj ir paaiskinty, kaip tas
pagrindinis rapestis yra sprendziamas. Tyréja nepabtugo sunkumy, zinojo, kad tyrimui
atlikti reikés didelio pasiryzimo, besalygisko atsidavimo, nelengvy moksliniy paiesky,
milzini$ky dvasiniy iStekliy sanaudy, ypac vertingy asmeniniy savybiy.

Kokybiniai tyrimai edukologijos moksle iki XXT a. pradzios dél visiems Zinomy prie-
zasciy, t. y. gamtos moksly atstovy net iki $iy dieny nepatiklaus pozitrio j dvasios mokslus,
Lietuvoje nebuvo populiaris. Iki $iol vyravo kiekybiniai moksliniai tyrimai. Lietuvos
ugdymo mokslui [ir socialiniy tyrimy metodologijai — aut. past.] tampant atviresniam
uzsienio $aliy filosofinéms, pedagoginéms ir moksliniy tyrimy metodologijos idéjoms,
labiau populiarinant doktorantaros studijose ugdymo filosofijos idéjas (V. Diltéjaus
(W. Dilthey), H. Rikerto (H. Rickert), V. Vindelbando (W. Windelband) ir kt.), atsigreziama
i Zmogaus dvasinj pasaulj, labiau suvokiama, kad adekvaciausi dvasiniy problemy moksli-
nio sprendimo tyrimai yra kokybiniai. Todél pazangiausi Lietuvos edukologai (B. Bitinas,
L. Jovai3a, A. Juodaityté, V. ZydZitnaité, J. Ruskus, L. Rupsiené ir kt.) pradéjo aktyviai
skleisti B. Glaserio, A. Strausso, J. Korbino, J. Breckenridge’o, J. Holtono, H. Scotto ir kity
uzsienio mokslininky idéjas, susijusias su kokybiniais tyrimais, klasikine grindziamaja
teorija, jos specifika, o savo doktorantus, atliekan¢ius mokslinius tyrimus, - skatinti bati
arciau Zmogaus esmés. Pastaraisiais metais Lietuvoje doktorantai jau imasi sudétingesniy
kokybiniy tyrimy strategijy ir teorijy, netradiciniy disertacijy struktiry.

Disertacijos gynimo tarybos nariai pripazino, kad R. Pranskinienés pateikta diserta-
cija yra originali ir atitinka mokslo darby reikalavimus: tyrimo aktualumas, mokslinis
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problemos naujumas, tyrimo objektas, moksliné problema, tikslas ir uzdaviniai, aprasyta
metodologija, jrodytas rezultaty aprobavimas ir sklaida, pateikti tyrimo rezultatai, yra
diskusija, i§vados ir rekomendacijos.

R. Pranskiinienés disertacijos temos / problemos aktualumo pagrindimas yra jti-
kinamas. Disertacijos jvade autoré motyvuotai atskleidzia esminés sagvokos ,,muziejiné
edukacija“ sampratg, apzvelgia tarptautinj muziejaus sampratos konteksta, aptaria
muziejininkystés tradicijas Lietuvoje, atsigrezia j Lietuvos situacijg, kai dar veikiant
Edukacinei komisijai (1773-1794), pirmajai Feodalinés Respublikos valstybinei §vietimo
institucijai, buvo skatinama gamtos moksly plétra ir susidaré palankios salygos gamtos
muziejams atsirasti bei funkcionuoti. Disertanté atskleidzia, kad Lietuvoje net pirmuyjy
okupacijy metais (carinés Rusijos ir kt.), o po 1918 m. - Nepriklausomoje Lietuvoje ir
véliau jsteigta daug muziejy, vykdziusiy ir vykdanciy $vietimo sklaidos ir pedagoginés
veiklos funkcijas. Muziejy Lietuvoje daug, taciau jy vaidmuo Zmogaus dvasiniam, pa-
zintiniam, socialiniam tobuléjimui mazai tyrinétas.

R. Pranskiinienés disertacijos temos / problemos aktualuma globalesniame kontekste
paryskino oponenté prof. dr. Vilma Zydziiinaité. Ji atskleidé disertacijos ry3j su Ninos
Simon 2011 m. Olandijoje isleista knyga ,,More than worth it. The Social Significance of
Museums“ (,Daugiau nei kaina. Socialinis muziejy reik§mingumas®). Knygos leidima
inicijavusi Nyderlandy muziejy asociacija ir Muziejy direktoriy konsultaciné grupé turéjo
tiksla — atsakyti j visuomenéje diskutuojamus klausimus dél kultaros institucijy svarbos ir
jy vertés: ar yra naudinga investuoti j kulttirag? kokia yra socialiné / visuomeniné muziejy
verté? ir kt. Knygoje apibendrinti tyrimo duomenys buvo surinkti interviu metodu i$
jvairiy visuomeneés sluoksniy atstovy; duomenys — nacionaliniai ir tarptautiniai. Knygoje
pateikta medziaga apie penkias socialines muziejy vertybes: kolekcijy (collection value),
ry$iy / jungties (connecting value), ugdymo (educational value), patirties (experience
value) ir ekonomine (economic value) [pateikiama konkreciy fakty ir iliustracijy apie
Olandijos muziejus — aut. past.] parodo, kokig reik§me muziejai turi Olandijos visuo-
menei. Si knyga teikia daug informacijos, kaip galima naudotis muziejy kuriamomis
vertybémis ir kokig dvasine ir socialine nauda jos duoda zmogui. Pasak oponentés, su
minéta, daug atsiliepimy ir komentary sulaukusia knyga, padariusia poveikj net $ios $alies
Vyriausybés sprendimams, R. Pranskiinienés disertacija sieja keli momentai: disertacija
remiasi kokybinio tyrimo paradigma, joje gvildenama aktuali ir jautri tema — muzieji-
né edukacija, o turinyje galime rasti gausg metodiniy ir semantiniy paaiskinimy apie
muziejaus, muziejinés edukacijos, grindziamosios teorijos ir klasikinés grindziamosios
teorijos sampratas. Taciau svarbiausia, Zinoma, reikia nustatyti, kokig vertybe $iandien
reiskia R. Pranskiinienés parengta edukologijos mokslo krypties disertacija muziejinés
edukacijos tema ir kokig socialine bei moksling verte inkorporuoja sis originalus darbas.

Intensyviai sklindant globalizacijos idéjoms, mokslas praranda sienas. Mykolo Ro-
merio universiteto profesoré Vida Rudaitiené (Miisy kalba, 2013, Nr. 6, p. 3-7) raso
apie akivaizdziai pastebima fakta, kad globalizacija paveiké daugelj lietuviy tautos

Pedagogika | 2014, t. 114, Nr. 2 257



ISSN 1392-0340
E-ISSN 2029-0551

Kronika

vertybiy, tarp jy ir kalba: ,Ne tik lietuviy kalboje seniai vartojamiems tarptautiniams,
bet ir lietuviskiems zodziams suteikiama naujy, nejprasty reik§miy, kraipoma zodziy
vartojimo tradicija. Kita vertus, perimant svetimy kalby Zodziy reik$mes, nei$vengiama
nei painiavos, nei dviprasmybés, temdoma mintis“. Lietuvos edukologai sunerime, kad
globalizacija daro jtaka ir edukologijos mokslui, jo terminams. Pastaraisiais metais lie-
tuviskiems edukologijos terminams i$kilo rimtas pavojus. Neatsitiktinai ir disertacijos
oponentai, daug démesio skiriantys mokslo terminy skaidrumui, preciziskai aptaré
disertacijoje vartojamus terminus, ir ne vien tik semantine prasme. Oponentas prof. dr.
Jonas Ruskus, vertindamas R. Pranskiinienés disertacija per esminiy socialinio tyrimo
sudedamuyjy daliy - ontologijos, epistemologijos, metodologijos — prizme, o disertaci-
jos atlikimo konteksta, tikslg bei rezultatg — per ugdymo ir $vietimo moksly prizme,
pirmiausia pastebéjo, kad vien pazvelgus | virselyje pateikta disertacijos pavadinima,
ji patraukia skaitytojo démesj vartojamais terminais. Profesorius pazyméjo, kad di-
sertacijoje vartojamos savokos atspindi tyrime nagrinéjamus konstruktus, teorinius
konceptus. Vadinasi, tai yra ontologinio pobtudzio klausimas. Oponentas, be kita ko,
pastebéjo, kad disertanté jtikinamai pagrindé education termino vertima j edukacijg (ne
ugdymag, ne svietimg), todél edukacijos terminas disertacijos tekste laikytinas tinkamu ir
argumentuotu. Muziejinés edukacijos terminas taip pat laikytinas disertantés pagrjstu
ir tinkamu. Oponentas subtiliai skatino disertante diskutuoti dél muziejinés edukacijos,
kaip rei$kinio, aptarimo mezzo ir macro lygmenimis. Konstruktyvi oponento diskusija
su disertante ontologiniu pozitriu vyko ir dél kity terminy: nardinantis interaktyvu-
mas, pasinérimas, pliduriavimas. Beje, Profesorius vartoja terming pagrjstoji teorija.
Oponento sukurta situacija ir profesionalus diskusijos valdymas - tai didelé galimybé,
skatinanti dar aktyviau skleistis jaunos mokslininkés mokslinei potencijai, reikstis jos
intelektualinéms galioms.

Prof. dr. V. Zydzitinaité, atlikdama oponento funkcijas, kurios, profesorés teigimu,
néra vien konstatuoti, jog mokslo darbe yra mokslo parametrai (oponentas privalo
koncentruotis ir surasti mokslo prasme ribinius aspektus, isryskinti (dis)balansg tarp
mokslo ir ne mokslo komponenty, skatinti mokslo diskusija, raginti disertantg, remiantis
mokslo tyrimy jrodytais argumentais, ginti savo mokslo veiklos vertybinj indélj), taip
pat pratesé diskusija su disertante dél kai kuriy terminy: muziejiné edukacija, interakty-
vumas, interakcija. Diskusijos objektas — paciy sagvoky esmé, konceptualus jy vartojimas
visame disertacijos audinyje.

Netradicinés struktiiros disertacijos tyrimo metodologija pristatyta nuosekliai, logis-
kai, jtikinamai. Visi zingsniai korektiski: motyvuojamas vartojamo termino grindZiamoji
teorija (toliau — GT) pagrjstumas; disertacinio tyrimo logika grindziama aiskinant GT
prigimtj. Edukologijos tyrimy metodologijoje esant ne vienai GT versijai, autoré pakan-
kamai vietos skiria joms aptarti / apibadinti ir savo disertacinio tyrimo instrumentarijaus
paieskoms jose. I§ GT teorijy jvairovés R. Pranckiiniené pasirinko klasiking GT strategija,
i$ esmés ir aigkiai aptaré jos specifika: klasikinés strategijos specifika reikalauja kruops$ciai
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laikytis visy klasikinés GT principy, sistemiskai atlikti visas procediiras, sistemiskai rinkti
duomenis, juos koduoti, nuolat lyginti, spresti, kur ir kokiy duomeny ieskoti, atrinkti
teorinius dalykus, konceptualizuoti ir kurti teorijg (,,iSkelti“ teorijg). Disertanté atskleidzia
viena i§ specifiniy GT elementy - teorinio jautrumo esme. Sio elemento jgyvendinimas
reikalauja i$ tyréjo ypatingy asmeniniy bruozy, polinkiy moksliniam tyrimui, jgadziy,
gebéjimo konceptualizuoti duomenis, organizuoti duomeny rinkimga, jzvelgti jvairiy
tipy bei $altiniy abstrakcius rysius ir kt. Kitas specifinis GT bruozas - teorinis prisotini-
mas. Tai literatiiros analizés ir sisteminimo atsisakymas prie§ tyrima, atmintiniy, kaip
vienos i§ esminiy procediiry, reik§mingy i$saugant sukauptas idéjas, rasymas. Tyrimo
metodologijoje apibiidinama ir risiavimo procediira, kaip specifinis GT elementas. Si
procediira labai reik§minga (ir paskutiné) generuojant GT teorija. Procediira reikalauja
didelés kantrybés, atidumo, daug laiko jai atlikti.

Disertanté moksliniam tyrimui pasirinko klasiking grindziamosios teorijos strategija,
tyrimo teorinio modelio i§ anksto neformulavo, o j tyrimui pasirinktg reiskinj pazvelgeé
»i$ vidaus®, fiksavo tyrimo dalyviy autentiskas patirtis, konceptualizavo. Tam tikslui pa-
naudojo paciy jvairiausiy, vienas kitg papildanciy metody sistema: individualy interviu,
tiesioginj stebéjima, neformalius pokalbius su muziejy lankytojais, virtualius komentarus,
radinélius, piesinius. Sie metodai pareikalavo ypatingo atidumo, kruopstumo, pasiren-
gimo ir pasiryzimo jais naudotis. Metody taikymo, atlikty procediiry aprasymas rodo,
kad disertanté buvo tikrai ,,pasinérusi® i tyrima.

Gynimo tarybos naré doc. dr. Rata Girdzijauskiené pazyméjo jtaigy ir informatyvy
atmintiniy, kaip vieno esminiy GT komponenty, fragmenty pristatyma. Mokslininké
nurodé, kad gilinantis j disertacinj tyrima pirminj skeptiskuma $iuo aspektu keicia
atmintiniy svarbos supratimas. Uzfiksuotos mintys vienu atveju disertaciniame teks-
te pateikiamos autentiskai, kitu atveju - integruojamos j tekstg, kuris tampa gyvas,
informatyvus, emocingas. Pastebima autorés jsitraukimo j tyrima, mokslinio skvar-
bumo raida. Ypa¢ paskutiniaisiais disertacijos rasymo etapais sukurtuose tekstuose
(tai leidzia ,atsekti“ prie atmintiniy nurodytos datos — aut. past.) randama puikiy
kritinio pozitrio, analitiniy ar tiesiog probleminiy jzvalgy, kaip antai: ,, Muziejus -
kritiné institucija, kelianti klausimus, taciau neduodanti atsakymo. Tai jstaiga, kuri
kviecia galvoti, nors kartais gali sukrésti, kad skatinty galvojimg ... Ir jeigu Siandien
mucziejus gali atsakyti j klausimg, tai nebitinai rytoj bus vél aisku, kaip atsakyti j tg
patj klausimg ...“ (p. 87).

Gynimo tarybos narés prof. dr. Ilonos Klanienés nuomone, disertaciniam tyrimui
budingas skaidrumas, kurj lemia disertantés saziningumas, nuoseklus tyrimo procediiros
aiSkinimas, ypac vertingos autorés pateiktos atmintiniy iStraukos, rodancios tyrimo jgy-
vendinimo procese iskilusius sunkumus ir ribotumus. Darbas yra ,,gyvas®, reflektuojantis
su tyrime dalyvaujanciais Zzmonémis. Jis skaitytoja praturtina fakty, argumenty, duomeny
naujumu, skatina kritinj mastyma. Disertacijoje itin ryski autorés pozicija, gebéjimas
reflektuoti, polemizuoti, gerbiant nuomoniy kitoniskuma, nevengiant jas atskleisti.
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Panasias mintis i$saké gynimo tarybos naré prof. dr. Valdoné Indrasiené, pazymeéda-
ma, kad R. Pranskiiniené pademonstravo siuolaikiniam edukologijos mokslininkui biting
kompetencija grindziamosios teorijos strategijos taikymo srityje. Gynimui pristatomas
darbas zavi i§skirtiniu savitumu, minties pateikimo aisSkumu. Disertanté drasiai ir atvirai
dalijasi savo mintimis, pateikdama atmintinése i$sakytas abejones, klausimus ir savo
pamastymus. Nestandartinis disertacijos pateikimas jtraukia ir ,,panardina“ skaitytoja j
muziejinés edukacijos problematika per tyrimo autorés nueitg kelig link grindziamosios
teorijos iskilimo.

R. Pranskiinienés atsidavima tyrimui puikiai charakterizuoja oponentés V. Zydziii-
naités pastebéjimas: »2Atmintinés (memos) ¢ia atrado savo vietg, yra prasmingos bei su-
pazindina su tyréjos mastymo proverziais ir eiga, atspindi smalsumo (curiosity) tyrinéti
erdve bei giluma.”

Oponentaiir gynimo tarybos nariai tyrimo metodologija pavadino i§ esmés kokybisku
disertacijos elementu. Prof. dr. Jonas Ruskus teigé: ,,Noriu pabrézti, kad grindziamoji
teorija, savaime numananti ypa¢ interpretatyvyjj ziniy karimo bada, yra ne tik labai
i$samiai pristatyta ir argumentuota, tac¢iau pati disertacija yra pateikiama Lietuvoje (bet
ne kitose Salyse) isskirtiniu badu, ziniy kiirima startuojant ne nuo teoriniy pamaty, ka
numato pozityvistiné epistemologija, bet nuo patirties, pajauty, sampraty, praktiniy
esmiy. Pozityvistas tokj ziniy statymo budg sukritikuoty i§ esmés, atmesdamas tokios
disertacijos moksliskuma, tuo tarpu interpretatyvistinés epistemologijos atstovai tai
laikyty pagrjstu realios teorijos kiirimu. Tenka pripazinti, kad Lietuvoje, nors kokybi-
niai tyrimai jau yra realybé, taciau net ir juose yra labai daug pozityvistinés mastysenos
rudimenty, ir taip daznai yra dél to, kad autoriai taip ir nesuprato interpretatyviosios
paradigmos arba tiesiog dél saugumo (esant nerimui dél pozityvistinés kritikos didesnés
institucineés galios), kai atliekamas lyg ir interpretatyvusis tyrimas, ta¢iau jos struktara
ir analizé suren¢iama pozityvistiniu badu. Dziaugiuosi, kad R. Pranskiiniené turéjo pa-
gristos drasos i$vengti interpretatyvistinio ir pozityvistinio mixo (kokteilio) ir, pasirink-
dama Pagrjstosios teorijos epistemologinj kelig, atitinkamai sukonstravo ir disertacijos
struktiirg bei analize. Tai, nepaisant rizikos, yra stiprioji disertacijos pusé, kuri suteiks
drgsos ir basimiesiems tyréjams, einantiems $iuo R. Pranskiinienés pramintu keliu.”

Akcentuotinas kirybinis disertacijos bruozas. Doc. dr. R. Girdzijauskiené pastebéjo,
kad sioje disertacijoje pazymétinas disertacijos autorés, kaip karybiskos asmenybés,
bruozy derinys: drasa rizikuoti pasirenkant GT kaip tyrimo strategija, tolerancija
neapibréztumui ir neaiskumams, gebéjimas intensyviai dirbti / svarstyti / ieskoti ilga
laika, smalsumas ir atvirumas duomeny ir konteksty jvairovei, atvirumas patyrimui,
kriti$kumas ir savikritiSkumas. 1.3 skyrius (Kelias link grindZiamosios teorijos iskilimo)
gali buti mokslinés kiirybos proceso pavyzdziu, kurio, skirtingai nei meninés karybos
proceso aprasy, literatiroje aptinkama itin retai.

Grindziamosios teorijos taikymas, pasak prof. V. ZydZianaités, yra ne tik metodologi-
nis sprendimas, bet ir menas, t. y. interaktyvusis veiksmas, jtraukiantis jvairias aplinkas,
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veikéjus, kontekstus, inkorporuojantis fizing, socialine, moraling / dvasing, psichologine,
vadybine, istorineg ir, svarbiausia - vystymosi dimensija, kuri apima augima, brendima,
plétote, refleksija, grizima, naujus sprendimus biinant tyréjui atviru. Grindziamoji teorija
$iame disertaciniame tyrime ir pasirinktoje disertacijos temoje yra atvirumo, smalsumo,
drasiy sprendimy, prisiimtos atsakomybés iSbandymas ne tik disertacijos autorei, bet
ir aukstajam mokslui bei visuomenei, kurioje sunkiai skinasi kelig ne tik prasmingas
kokybinis tyrimas, bet ir neredukuoti indukciniai metodologiniai sprendimai, kuriuose
nesifokusuojama j matavimus, diagnostika ir skaitmenines i$raiskas suteikiant pirmenybe
tyréjo aktyvumui dirbant ,,Jlauke® ir rizikuojant dél savo atvirumo tyrimo ataskaitoje.
Si disertacija teisétai galéty vadintis kiirybine laboratorija, kurioje vyko ir vyksta (di-
sertantés intelektinéje ir jausminéje plotméje) eksperimentavimas, minties darbas, o tik
po kurio laiko susiformuos visuomenei aktualts pritaikomumo komponentai, kuriuos
Sio kirinio autoré neabejotinai iSkomunikuos visuomenei. Siuo disertaciniu tyrimu
Rasa pademonstravo sukurtos grindziamosios teorijos, kaip meno kirinio, sgveikg su
savimi, kaip dalyve ir ziiirove. Cia disertacijos autoré ne tik yra stebétoja ir interpretuo-
toja, bet ir dalyvé, prisidedanti prie kiirybos proceso. Todél ji ne tik aktyviai jsitrauke j
grindziamosios teorijos kiirima, bet ir teiké griztamajj rysj, kuris yra akivaizdus per jos
pateiktus memus. Taigi, grindziamosios teorijos kiirimg galima drasiai pavadinti savo-
tisku intelektiniu zaidimu, ,nardinanciu® ir ,jtraukianciu®, nes $i teorija yra savotiska
meno forma, kurioje pagrindinj vaidmenj atlieka tyréjo kiaryba.

Puikiai sukonstruota tyrimo metodologija ir atliktos tyrimo procediiros padéjo
disertantei atskleisti, kad pagrindinis muziejinés edukacijos rapestis yra nuobodulys, o
nuobodulio problema muziejinéje edukacijoje sprendziama nardinanciu interaktyvumu,
kuris apima du procesus; pliduriavimg ir pasinérimg. Siy procesy atskleidimas leido
autorei sukurti ,nardinancio interaktyvumo® teorija. Tai ir sudaro disertacinio tyrimo
mokslinj reik§minguma.

Tyrimo reik$mingumas reiskiasi grindziamosios teorijos strategijos jtvirtinimu di-
sertaciniame tyrime, o sukurtoji ,nardinancio interaktyvumo® teorija gali buti naudinga
plétojant konkrecig muziejing edukacija, taip pat kity socialiniy moksly $aky tyrinéto-
jams. Tyrimo duomenys reik§mingi ir naudingi muziejininkams, muziejy ekspozicijy
karéjams, lankytojams, formaliojo ir neformaliojo ugdymo specialistams, tyréjams.

Netekty abejoti, kad mokslo srities atstovams nataraliai kilty klausimas, kokiais
kriterijais reikéty vadovautis norint nustatyti klasikinés GT strategija grindziamo
tyrimo duomeny patikimuma. R. Pranskiiniené teoriskai argumentuoja tyrimo duo-
meny (dis. p. 61-67) patikimuma. Autoré remiasi B. Glaserio, A. Strausso pozicijomis,
teigianciomis, kad, priesingai negu kiekybiniai tyrimai, klasikiné grindziamoji teorija
neplétoja faktiniy rezultaty ar tiksliy aprasymy, bet pristato integruota patikimy teo-
riniy hipoteziy rinkinj, atitinkantj pagrindine elgesio struktarg. I$kilusi grindziamoji
teorija netikrinama kaip teisinga ar klaidinga, jai svarbu pritaikomumas konkrec¢iame
lauke (angl. the substantive area). Pagal B. Glaserj, priesingai negu kokybiniai tyrimai,
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GT neteikia detaliy aprasymuy, dalyviy pasakojamy istorijy ar interpretacijy - ,dalyviy
perspektyvos i§gaunamos konceptualiu lygiu®. Pirmasis duomeny patikimumo vertinimo
biudas yra susijes su produkto jrodymu (angl. product proof): pasak B. Glaserio, produkta
jrodo dermé, veikla, tinkamumas ir pakei¢iamumas. Autoré remiasi ir antruoju duome-
ny patikimumo vertinimo budu, sitlomu N. Elliotto, A. Lazenbatto — konceptualiuoju
(procediiriniu) patikimumu. Jo esmé tokia: grindziamoji teorija turi bati kaip visuminio
tyrimo metodo paketas, apimantis duomeny rinkimg, nuolatinio lyginimo analize,
teoring atrankg, atmintiniy ra§yma. Taip gali bati surinkta kokybiska, moksline verte
turinti informacija. Disertacijos skaitytojas ras autorés komentarus, kontekstualizuotus
tyrimo metu priimtais sprendimais ir jos pacios iSgyventomis patirtimis.

Daugeliu atzvilgiy teigiamai jvertinusi R. Pranskiinienés disertacija tarybos naré prof.
dr. Irena Lelitigiené saké: ,,Si disertacija skaitantjjj pavergia ir ,,panardina“ savo nestan-
dartiniu sprendimu, ekspresija, nuos$irdziu atvirumu ir betarpisku tyréjos kiirybiskumo
talentu. Sioje disertacijoje, skirtingai nuo daugelio kity tokio pobiidzio darby, parasyty
taikant rutina patapusius jprastinius metodus, néra nuobodulio (jis tik autorés aptiktas
muziejuose!). Disertacijoje, kaip reta, labai ryskiai atsiskleidzia pacios tyréjos filologinis
ir meninis i$prusimas, Zzmogiskieji jausmai. Autoré tarytum atveria savo mokslinés ,,vir-
tuvés® duris ir leidzia drauge su ja pabati kuriant §j mokslinj ,,produkta®, vedziodama
skaitantjjj po vis naujy atradimy erdves. Tai novatoriska. Manau, kad grindziamosios
teorijos metodo taikymas galéty sudominti daugiau edukologijos mokslininky. Taciau
tokiy i8$iikiy reikéty imtis tik labai motyvuotiems, placios erudicijos doktorantams. Si
disertacija yra i$baigtas, i$samus, gilus, moderniu, novatorisku sprendimu pasizymintis
mokslo veikalas, atitinkantis jam keliamus reikalavimus.”

Disertacijos tekste aprasytos tyrimo procediiros rodo, kad R. Pranskiiniené buvo
saziningai atsidavusi problemos tyrimui, ugdési mokslininkui batinas asmenines ir
akademines savybes, augo kaip tyréja, brendo, mokési ir i$moko nepasimesti neaisku-
muose, kartais ir painiuose dalykuose, pasitikéjo paciu netradiciniu tyrimo procesu,
tikéjo savimi, darbo prasme ir darbo rezultatais — sukaré teorija, kuri atskleidé, koks
yra pagrindinis muziejy ritpestis ir kaip jis sprendziamas.

I Lietuvos edukology bendruomeng atéjo gabi, darbsti, atsakinga, j $vietimo / ugdy-
mo problemas giliai besiskverbianti tyréja, kiirybinga, pacios prigimties pasaukta dirbti
mokslinj darba, pasirengusi spresti edukologijos, kaip vieno i$ dvasios moksly, problemas.

Prof. habil. dr. Ona Tijanéliené
2013 m. rugpjicio 27 d.
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