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Anotacija. Dabartiné lietuviy bendriné kalba yra per daugelj mety besivysciusios kalbos
rezultatas. Ji susiformavo vakary aukstaic¢iy kauniskiy tarmés pagrindu. XXI a. daugelis Zmoniy
yra dvikalbiai, nes gali prabilti ir bendrine kalba, ir gimtaja tarme.

Nors $iandien tarmés vis labiau traukiasi j pasyviaja moksleiviy ir mokytojy kalbos vartosena,
bitent jos geriau padeda suprasti lietuviy kalbos gyvybinguma, Smaik§tuma, prasminguma.

Straipsnyje analizuojama tarmiy mokymo situacija bendrojo ugdymo mokykloje, pateikiami
atlikto kokybinio tyrimo, analizavusio mokytojy ir moksleiviy poziarj j tarmiy mokyma(si),
rezultatai, svarstoma, ar tarmiy mokymas ir mokymasis $iuolaikiniame globaliame pasaulyje
padeda moksleiviams ir mokytojams formuoti(s) savo tapatybe.

Esminiai Zodziai: dabartiné lietuviy kalba, lietuviy kalbos tarmeés, tarmiy mokymas, poziiiris
j tarmes.

Ivadas

Dabartiné bendriné lietuviy kalba yra per daugelj mety besivysciusios kalbos rezul-
tatas. Ji susiformavo vienos tarmés - vakary aukstai¢iy kauniskiy - pagrindu. Lietuviy
kalbos gyvybingumg, Smaik$tuma, prasminguma geriau suprasti padeda tarmes. Be to,
pasak Z. Zinkeviciaus (1992, p. 46), ,tautiné kalba <...> pabrézia bendrumga su savaisiais,
savo krasto Zmonémis®.

Siandien vis labiau j pasyviaja moksleiviy ir mokytojy, filologiniy studijy studenty
kalbos vartoseng traukiasi tarmés, vis maziau girdime garsiniy tarmiy teksty radijo, tele-
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vizijos programose. Suprantama, kad vieSumoje tarmiy vartojima apriboja tai, kad ne visi
Lietuvos gyventojai tarminius tekstus gali suprasti, todél j pasyviaja vartoseng pasitraukia
patys saviciausi, jdomiausi, netikéciausi, i$raiskingiausi tarmiy ir bendrinés kalbos zodziai,
kalba darosi knygiska, sustabaréja sintaksinés konstrukcijos, kinta visa gramatika. Tarmés
daznam moksleiviui ir jaunesniosios kartos atstovui asocijuojasi su prasta kalba, kaimie-
tisku intelektu ir kitais neigiamais dalykais. Taip mastoma ir dél informacijos trakumo, ir
dél nenoro pasidomeéti savo gimtosios vietos tarme, ir dél daugelio kity jvairiy socialiniy,
kultariniy priezasciy. Vis délto tarmeés yra labai svarbi Lietuvos kulttiros dalis. Kaip raso
D. Mikuléniené (2013, p. 7): ,Tarmés iSnykty ar jau buty iSnykusios, jei Lietuvoje buty sie-
jamos tik su labiausiai nei$silavinusiu gyventojy sluoksniu. XXI amziaus pradzioje tarmeé
dazniausiai suvokiama kaip tam tikros gimtosios (gyvenamosios) vietos kalba.“ XXI a.
daugelis Zzmoniy yra dvikalbiai, nes gali prabilti ir bendrine kalba, ir gimtgja tarme arba
su aiSkiomis skiriamosiomis ypatybémis, arba su vos juntamais poZymiais.

Seimas, pritardamas Europos Sajungos skatinimui i$laikyti vietines kalbas ir at-
sizvelgdamas j tai, kad gyvoji tarmiy tradicija Lietuvoje sparciai nyksta, 2013-uosius
paskelbé Tarmiy metais (Nutarimas dél 2013 mety paskelbimo Tarmiy metais, 2012).
Ivairiausi Tarmiy mety renginiai parodé, kad Zmonés neabejingi savo gimtajam krastui
ir jo tradicijoms.

Sio straipsnio tikslas — aptarti tarmiy mokymo situacija bendrojo lavinimo mokykloje
ir itirti bendrojo ugdymo mokykly mokytojy ir moksleiviy pozitrj j tarmiy mokyma(si).

Tyrimo uzdaviniai:

1. Aptarti tarmiy mokymo bendrojo ugdymo mokykloje situacija ir tobulinimo

galimybes.

2. Palyginti mokytojy ir moksleiviy pozitrj i tarmes.

3. Palyginti tarminéje ir netarminéje aplinkoje besimokanciyjy ir mokytojy pozitirj

] tarmes.

Straipsnio moksliné problema — ar tarmiy mokymas ir mokymasis $iuolaikiniame
globaliame pasaulyje padeda moksleiviams ir mokytojams formuoti(s) savo tapatybe?

Tyrimo metodai: moksliné literatiros analize, analitinis aprasomasis, anketinis
mokytojy ir moksleiviy tyrimas, anketiniy duomeny analizé.

Dialektologijos kurso analizé bendrojo ugdymo mokyklos
vidurinio ugdymo programose

Tarmiy mokymui(si) vidurinéje mokykloje skiriama nedaug laiko. Kadangi tarmiy
tikslingiausia mokyti yra tarminéje aplinkoje (manoma, kad priesingu atveju tai yra for-
malus tarmiy ypatybiy i$mokimas), miesty mokyklose neretai pasitenkinama formaliu
supazindinimu su tarmémis. Vis délto tarmés turéty rasti sau priderama vietg ir lietuviy
kalbos pamokose, ir popamokinéje veikloje.
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Sioje straipsnio dalyje aptarsime keleta su tarmiy mokymu susijusiy aspekty: kada
ir kaip tikslinga mokyti(s) tarmiy; kaip tarmiy mokymas(is) gali biiti integruojamas su
kitomis kalbos ir literatiiros pamoky temomis; kaip tarminiai tekstai ir tekstai apie tarme
galéty padéti formuoti mokiniy kalbinius gebéjimus ir vertybines nuostatas.

Pradinio ir pagrindinio ugdymo bendrosiose programose (Pradinio ir pagrindinio
ugdymo bendrosios programos, 2008) apibudinant gimtosios kalbos paskirtj teigiama,
kad ,,nagrinédami savo tautos ir kity tauty literattrinj kultarinj palikimg, pazindami
kalbg kaip socialinj ir kultarinj rei$kinj, mokiniai suvokia istorinés atminties, tradicijy,
gimtosios kalbos verte, asmeninio indélio j kultaros kiirimo prasme® (ten pat, p. 459).
Formuluojant dalyko uzdavinius, pabréziama siekiamybé¢, jog mokiniai gerbty savo
$alies ir tautos kultaros tradicijas (ten pat, p. 460), pazinty kalbag ir literattirg kaip tautos
kultaros dalj (ten pat, p. 463). Mokymo programos turinyje nedaug démesio skiriama
tarméms, taciau pateikiama temy, kurias analizuojant bty galima kalbéti apie tarmes
ir ypac vietos tarme (Zr. 1 lentele).

1 lentelé. Kalbinio ugdymo temos, sietinos su tarmiy mokymu pagrindinéje mokykloje

Klasés Temos, sietinos su tarme

Pasaky, liaudies dainy, mity, sakmiy, padavimy skaitymas ir analizé
Susipazindinimas su mokiniams aktualiy vardy, pavardziy, vietovardziy kilme, keliy
dalyky liaudisky ir moksliniy paaiskinimy aptarimas

Bandymai tyrinéti kalba: rinkti ir uzrasyti kalbos duomenis nurodytu aspektu

5-6

Nagrinédami raytinio $altinio pavyzdj mokiniai aptaria senosios ir dabartinés kalbos
7-8 skirtumus, kalbasi apie tai, kaip ir kodél kinta kalba, diskutuoja apie naujy Zodziy jsitvir-
tinima kalboje

Bendrinés kalbos formavimosi, pagrindiniy kalbos tyréjy ir ugdytojy darby reik§més
aptarimas

Tarmés jrasy klausymasis

9-10 | Susipazinimas su lietuviy kalbos tarmémis, gyvenamosios vietos tarmés santykio su
bendrine kalba aptarimas

Mokymasis tirti kalbg: numatyti tikslg, hipoteze, $altinius, darbo badus, suplanuoti tyri-
ma, surinkti medziaga, analizuoti, apibendrinti, daryti i$vadas, pristatyti rezultatus

2012 m. lietuviy gimtosios kalbos programoje XI-XII klasei' kreipiamas démesys j
tai, kad moksleiviai, mokydamiesi lietuviy kalbos ir literattiros, stiprinty savo tapatybés
jausmg ir saviverte, suprasty kalbos ir tautos istorijos sgsajas. XI-XII klaséje atskiry pa-
moky tarmiy analizei neskiriama, ta¢iau mokytojas galéty rasti galimybiy remtis tarme
ugdydamas sakytine kalbg, nagrinédamas klausomus tekstus. Stiprinant moksleiviy tapa-

' Prieiga per internetg: http://portalas.emokykla.lt/bup/Puslapiai/vidurinis_ugdymas_kalbos_lietuviu_kal-
ba_ir_literatura_isplestinis_kursas_turinio_apimtis.aspx [ziGréta 2014 m. balandzio 6 d.].
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tybés jausma ir siekiant ugdymo integralumo deréty analizuoti per literatiiros pamokas
nagrinéjamy groziniy kariniy, kuriy autoriai nevengé tarminés leksikos, kalbg. Siekiant
aptarti kalbos ir tautos istorijos sgsajas, per istorijos pamokas taip pat deréty prisiminti
tarmes, kaip tam tikro istorinio laikotarpio kalbos fakta, formavusj tautos pasauléjauta.

Svarbiausi tarmiy (dialektologijos) mokymo(si) tikslai mokykloje galéty buti tokie:
1) aptarti tarmiy svarbg bendrinés kalbos formavimuisi; 2) susipazinti su svarbiausiomis
tarmiy fonetinémis, leksinémis, gramatinémis ypatybémis; 3) mokytis tinkamai vertinti
tarminj kalbéjima; 4) ugdytis supratima, kad tarmés turtina bendrine kalba, ir todél yra
saugotinos; 5) gilinti gimtosios kalbos pazinimg®.

Kaip mokant bet kurio kalbos dalyko, taip ir mokant tarmiy, taikytini jvairas
mokymo(si) metodai ir budai bei pateiktinos kuo jvairesnés uzduotys®. Deréty vengti
pasyvaus mokymo(si) metody, pvz., konspektavimo ar vadovélinés medziagos skaitymo
be papildomy tikslingy uzduociy. Tokie metodai skatina tik Zinias reprodukuoti, bet ne-
skatina mastyti. Reprodukuojant zinias apie tarmes nejmanoma pasiekti ugdymo tiksly,
susijusiy su Zmogaus asmenybés formavimu, trikstamas zinias moksleiviai nesunkiai
gali rasti jvairiuose mokymuisi skirtuose $altiniuose. Efektyvesni metodai, skatinantys
mokinj domeétis nagrinéjamu dalyku, yra mokymas dirbti su pateikiamu tekstu. Todél
mokant tarmiy deréty remtis ne tik tarminiais tekstais bei jy analize, bet ir tekstais apie
tarmes, apie jy svarbg. Viena vertus, tokie tekstai paskatinty mokinj domeétis tarme,
supazindinty su kalbininky, visuomenés veikéjy ir kity asmeny pozitriu j tarmes. Kita
vertus, tai skatinty mokinius diskutuoti, reiksti savo nuomone, mokyty argumentuoti,
jtikinti, sudominti, t. y. padéty jgyvendinti svarbius kalbos ugdymo tikslus. Tekstai apie
tarmes gali bati puiki mokomoji medziaga ugdant mokiniy sakytine kalba, mokant rengti
pranesimus, radant referatus ir atliekant kitus kalbos ugdymo darbus. Mokant konkreciy
tarmiy, be abejo, remiamasi jy ypatybiy analize ir tarminiais tekstais.

Vienas svarbiausiy tarmiy mokymo(si) metody yra tarminiy jrasy klausymas(is). Si
veikla turéty buti tikslinga, t. y. moksleiviai prie$ klausymasi turéty zinoti uzduotis. Taip
jie galéty bati skatinami domeétis savo (tévy, seneliy) tarme, mokytis uzrasyti tarmiy
faktus i$§ vyresniy zmoniy.

Tarmiy i$manymas gali uzbégti klaidoms uz akiy. Tarminéje aplinkoje mokant lie-
tuviy bendrinés kalbos tarmés iSmanymas padeda mokytis ragybos, kir¢iavimo: pereiti
prie taisyklingos bendrinés kalbos i§ bet kurios tarmés yra daug lengviau negu i§ miesty
zargoninés kalbos, nes tarp tarmés ir bendrinés kalbos yra susiformave tam tikri santy-
kiai (Grinaveckis, 1998). Apskritai reikia suvokti, kad kiekviena tarmé yra tokia pat gera

2 Placiau apie tai zr. Saliené, V., Smetona, A. (2009). Lietuviy kalba IX-X klaséms. Mokytojo knyga. Vilnius:
Tyto alba, p. 80-84.

3 Placiau apie tai zr. Bukantis, J., Leskauskaité, A., Saliené, V. (2006). Vakary Zemaiciai. Mokomoji knyga. Vilnius:
Lietuviy kalbos institutas, p. 9-15.
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kalba, kaip ir bendriné kalba, o geras tarmés mokéjimas yra tvirciausias kalbos jausmo
pamatas (Girdenis, 2001).

Tarméms skiriant laiko per lietuviy kalbos burelio uzsiémimus arba tam skiriant
modulio pamokas, tikslinga parodyti mokiniams, kaip transkribuojami tarminiai tekstai,
kaip uzraginéjami tarmiy faktai (formos, zodziai, frazeologizmai, sakiniai, tekstai), kaip
toliau tuos uzra$ytus faktus galima tyrinéti. Bet kuriuo atveju svarbu prisiminti, kad
mokiniai turi girdéti tarminiy teksty pavyzdziy ir patys turéty buti skatinami kalbéti
tarmi$kai tinkamose situacijose®.

Tyrimo duomeny analizé

Tyrimui atlikta anketiné apklausa. Ji buvo vykdoma skirtingose Lietuvos vietose. Spe-
cialiai buvo apklausti skirtingy Lietuvos regiony — Aukstaitijos ir Zemaitijos - mokytojai
ir moksleiviai, taip pat buvo anketuojami Vilniaus miesto mokytojai ir moksleiviai, kurie
dazniausiai jau neturi jokios tarmés arba ja nekalba nuolat.

Aukstaitijoje tyrimas atliktas Zarasy rajone. Buvo apklausti dviejy mokykly - Du-
sety K. Bugos gimnazijos (5 mokytojai ir 44 moksleiviai: 18 berniuky ir 26 mergaités) ir
Zarasy ,Azuolo“ gimnazijos (4 mokytojai ir 76 moksleiviai: 37 berniukai ir 39 mergai-
tés) — moksleiviai ir mokytojai. Zemaitijoje® apklausta 10 mokytojy ir 20 moksleiviy: 18
mergaiciy ir 2 berniukai. Vilniaus mieste tyrimas atliktas dviejose mokyklose: Zvéryno
gimnazijoje (5 mokytojai ir 69 moksleiviai: 39 berniukai ir 30 mergaic¢iy) ir Mindaugo
vidurinéje mokykloje (1 mokytojas ir 24 moksleiviai: 5 berniukai ir 19 mergaiciy). Taigi
i$ viso buvo apklausti 25 mokytojai ir 233 moksleiviai.

Mokytojy ankety apzZvalga

Apklausty mokytojy skai¢iy pagal Lietuvos regionus galime matyti 1 pav.

1 pav. matyti, kad daugiausia ankety uzpildé Zemaitijos pedagogai, pana$us skaic¢ius
i§ Aukstaitijos regiono, maziausiai ankety i§ Vilniaus miesto. Mokytojy buvo klausiama,
kur jie yra jgije pedagogo issilavinima ir kokia jy dabartiné kvalifikacija. Rezultatai rodo,
kad i$ 25 apklausty mokytojy 17 yra baige Lietuvos edukologijos universitetg (ankstesnj
Vilniaus pedagoginj universiteta, Vilniaus valstybinj pedagoginj instituta), 5 - Vilniaus
universitet, 2 - Siauliy universiteta ir vienas - Klaipédos universitetg. Pagal pasiekta

4 (Cia labai praversty 2013 metais i§leista tarmiy medziagos rinkimo instrukcija ,\Visos tarmés graZiau-
sios...”“ Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras.

> Straipsnio autorés dékoja LEU Lietuviy kalbotyros ir komunikacijos katedros vedéjai doc. Linai Mu-
rinienei, tikrai Zemaitei, tarpininkavusiai, kad anketos i§ Zemaitijos pasiekty mus.
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kvalifikacija mokytojai pasiskirsté taip: 2 ekspertai, 11 metodininky ir 12 vyresniyjy
mokytojy. Buvo jdomu suzinoti, ar mokytojai moka tarme. I$ apklausty 25 mokytojy
net 20 mokytojy atsaké, kad moka tarme. Trys mokytojai nurodé, kad nemoka jokios
tarmés, o du — kad gali minimaliai susi$nekéti. Tiriant, kokias tarmes mokytojai moka,
gauti tokie duomenys: ryty aukstai¢iy uteniskiy - 5; ryty aukstaiciy - 2; vilnigkiy - 1;
paneveéziskiy - 1; dziky - 1; Zemaiciy - 8; tel$iskiy - 1; kretingiskiy - 1. Kaip matome
i$ atsakymuy, tarmés ne visur buvo nurodomos tiksliai, nes sagvoka ryty aukstaitis savyje
talpina net $esias patarmes: vilniskius, uteniskius, anyksténus, kupiskénus, sirvintiskius
ir paneveéziskius, o dzitky tarmés i$ viso néra, tai etnografinio regiono pavadinimas. I§
25 mokytojy net 19 dirba tarminéje aplinkoje, o netarminéje aplinkoje tik 6. Visi apklausti
mokytojai dirba su aukstesniyjy klasiy mokiniais (kai kurie nurodé, kad désto ir Zemes-
niyjy klasiy mokiniams). Aukstesniosiose — IX ir X — klasése kaip tik yra dialektologijos
pamokos, vadinasi, visi apklausti mokytojai turéjo galimybe tokias pamokas vesti.

Mokytojai

B Aukitaitija
Hiem aitija

® Vilnius

1 pav. Mokytojy pasiskirstymas pagal Lietuvos regionus

Tyrimo metu siekta suzinoti, kiek pamoky mokytojai skiria tarméms, ar tai priklauso
nuo regiono, galiausiai - nuo didmiescio ir rajono mokykly. Vilniaus mokyklose daugiau-
sia vyravo trys atsakymuy tipai: 3-4, 6-10, mazai. Aukstaitijos mokyklose dialektologijos
pamoky skaicius svyruoja nuo 3 iki 6, dazniausiai mokytojai nurodo, kad tai priklauso
nuo klasés. Zemaitijos mokyklose mokytojai taip pat nevienoda skaic¢iy pamoky skiria
tarméms: dazniausiai mokytojai i§skaido, teigdami, kad turi po 2-3, po 5 pamokas IX ir
X klasése.

Per trumpa laika, kaip rodo ankety duomenys, mokytojai stengiasi perteikti jvairias
dialektologijos kurso zinias: daugelis nurodo, kad stengiasi pateikti tarmiy klasifikacija
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(naudojasi tarmiy Zemélapiu), tarmiy savituma, akcentuoja mokiniy gimtosios tarmés
bruozus; nemazai laiko skiria tarmisky teksty klausymuisi ir skaitymui, kad moksleiviai
galéty isgirsti abiejy tarmiy (aukstaiciy ir Zemaiciy) pavyzdziy. Mokytojai sako, kad
per tarmes jie stengiasi moksleiviams parodyti, kuo mes, kaip tauta, esame unikalas.
Vis délto reikia pasakyti, kad regiony mokytojai daugiau démesio skiria tarméms nei
Vilniaus miesto. Ir tai suprantama. Jie dirba tarminéje aplinkoje ir gali remtis paciy
mokiniy tarmés mokéjimu. Miesto vaikai dazniausiai yra betarmiai, todél jiems, kaip
teigia mokytojai, stengiamasi pateikti tik bendrasias Zinias apie lietuviy kalbos tarmes.

Kalbédami apie vadovélius®, i§ kuriy jie dirba, mokytojai néra vienos nuomoneés:
vieni teigia, kad medziagos uztenka, kiti reiskia nepasitenkinimg, kad néra patarmiy
palyginamuyjy lenteliy, schemy, lengvai jsimenamy pavyzdziy, Zemélapiai nespalvoti,
pasigenda to paties teksto jvairiomis tarmémis. Dalis mokytojy pageidauty jdomesniy,
gyvesniy, jvairesniy tarminiy teksty. Bendra tendencija tokia - teorijos visuose vado-
véliuose pakanka, bet jdomesniy uzduodiy truksta, ,,reikia ieskotis pa¢iam®, - kaip raso
vienas mokytojas. Ir i§ tiesy mokytojai, be vadovéliy, naudojasi papildomais Saltiniais.
Zinoma, didZiausias démesys skiriamas internetui (kompiuterinis Zodynas, e. mokykla),
taciau neapsieinama ir be jvairiy leidiniy (Palionis, 1979; Girnaveckis, 1983, 1985; Zinke-
vicius, 1994; Girdenis, Pabréza, 1998; Markeviciené, 1999, 2001; Baceviciaté et al., 2004).

Kad mokytojai yra karybingi ir iesko jvairiy metody, déstydami tarmes, rodo jy
atsakymai. Mokydami tarmiy, jie neapsiriboja tik vadovéliy medziaga, bet kartu su
mokiniais klausosi tarminiy teksty, mokosi tarmisky pasakojimy, vyksta j etnografinius
muziejus. Dazniausiai tarminius tekstus, kuriy klausosi per pamokas, mokytojai ima i$
interneto, i§ e-mokyklos puslapio, LRT mediatekos, i§ fonotekos bei radijo laidy, nors
daugelis pabrézia, kad turi jra$y ir mokyklos bibliotekoje”. Sveikintina Zarasy miesto
mokytojy iniciatyva, jie patys yra surinke ir i$leide knygele ,, Kasdieniniai senojo kaimo

¢ Nurodomi $ie IX ir X klasés vadovéliai: Regina KoZeniauskiené, Bronius Dobrovolskis, Zigmas Zinkevicius ,, Lie-
tuviy kalba. Vadovelis IX klasei® (1999); Bronius Dobrovolskis, Regina KoZeniauskiené, Danguolé Mikuléniené
»Lietuviy kalba. Vadoveélis IX klasei“ (2005); Regina Kozeniauskiené, Danguolé Mikuléniené, Regina Rinkauskiené
»Tévyné - tai kalba“ (I knyga, 2008; IT knyga, 2008; III knyga, 2008); Vilija Saliené, Antanas Smetona ,,Lietuviy
kalba. Vadovelis IX klasei“ (2007); Bronius Dobrovolskis, Vidas Kavaliauskas, Regina Kozeniauskiené, Zigmas
Zinkevicius ,,Lietuviy kalba. Vadovélis X klasei“ (2000) ir Regina KoZeniauskiené, Danguolé Mikuléniené, Regina
Rinkauskiené ,Tévyné — tai kalba“ (I dalis, 2009; II dalis, 2009; I1I dalis, 2009.

7 Greiciausiai ¢ia minimos serijos ,Lietuviy kalbos tarmés mokyklai“ knygos, kuriy i$leista jau nemazai: Ryty
aukstaiciai anyksténai. Sudaré 7. Markevidiené, A. Markevi¢ius. Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla,
2013; Ryty aukstaiciai kupiskénai. Sudaré A. Bal¢itniené, K. Varanauskaite, A. Leskauskaité. Vilnius: Lietuviy
kalbos instituto leidykla, 2010; Ryty aukstaiciai uteniskiai. Sudaré R. Rinkauskiené, R. Baceviciate, V. Saliené.
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2010; Ryty aukstaiciai vilniskiai. Sudaré V. Kardelis, D. Kardely-
té-Grineviciené. Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2010;Vakary aukstaiciai kauniskiai ir Klaipédos
krasto aukstaiciai. Sudaré R. Bacevi¢iate, D. Mikulénieng, V. Saliené. Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla,
2005; Vakary aukstaiciai Siauliskiai. Sudaré R. Kazlauskaité, L. Lapinskiené, R. Bacevi¢iaté. Vilnius: Lietuviy
kalbos instituto leidykla, 2007; Vakary Zemaiciai. Sudaré J. Bukantis, A. Leskauskaité, V. Saliené. Vilnius:
Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2006.
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darbai ir smagios istorijos®, kurioje sudéta nemazai jvairios tematikos tarminiy teksty.
Zemaiciai dZiaugiasi, kad mokiniai patys jraso savo seneliy kalbg, kurios véliau galima
duoti pasiklausyti visai klasei. Minima dar medziaga ,, Mokomieji objektai gimnazijoms®
mokymo programos ,Lietuviy etninés kultiiros vertybés®, ,Lietuviy etniné kultara®
Be to, mokiniai mégsta jvairius tiriamuosius darbus. Mokytojy nuomone, tokie darbai,
kaip tarminiy pasakojimy skaitymas ir klausymas, vertimas i$ tarmés j bendrine kalba
ir atvirksciai, jvairios inscenizacijos (tarminés dainos, mokyklinio gyvenimo vaizdeliai)
ir viktorinos, tarminiy kryziazodziy sprendimas, tarminés medziagos uzradymas, labai
domina mokinius.

Dél projektiniy uzduoc¢iy mokytojai nebuvo vieningi. Vilniaus miesto mokytojai
atsaké neigiamali, nes, jy nuomone, mieste néra tarminés aplinkos, be to, ir vadovélyje
pasiillytas tik vienas projektas — kalbinés aplinkos tyrimas. Aukstaitijos ir Zemaitijos
mokytojai skiria mokiniams nemazai ir jvairiy projektiniy uzduociy. Tai pranesimai apie
gimtosios tarmés fonetika ir morfologija (minimi konkretiis prane§imai ,Tarmé - langas
i pasaulj®, ,,Zemaiciy tarmés ypatybés mociutés pasakojimuose®), tarminiai raiskiojo
skaitymo konkursai, kalbos varzytuvés, tarminés medziagos rinkimas, pavyzdziui, uz-
rayti i§ seny Zmoniy patarles, mjsles, ory spéjimus. Vaikai bando rasyti gimtaja tarme,
tarmiskai pasakoja savo krasto istorija, kuria Seimos tarmiy schemg ir pan.

Visi apklausiami mokytojai zinojo apie tai, kad 2013-ieji metai yra paskelbti Tarmiy
metais, ir planavo (arba jau buvo jgyvendine) nemazai renginiy. Be abejonés, vél regiony
mokyklos nurungé Vilniaus mokyklas, nes pastarosios nurodé tik tarmiy pamokas, o
aukstaiciai ir zemaiciai suminéjo daug ir jvairiy renginiy. Minimos gimtosios kalbos
varzytuves; tarptautiné kalby diena; tarmiy diena; tarminé mokiniy kompozicija; ama-
ty diena; tarmiy stendas; susitikimas su mokslininkais; meninio skaitymo konkursas;
Vasario 16-0ji susieta su tarmémis; zemaiciy kalbos $venté (meninio skaitymo konkur-
sas); »,Kuriame Zemaitiskai“; Tarptautine gimtosios kalbos dieng organizuota lietuviy
kalba pamoka-viktorina, visos pamokos vestos Zemaitiskai; radijo laidelé tarmiskai per
mokyklos radija; ,Dainioukem zemaitéska®; kompozicija ,,Keits tas zemaitésks Zuodis
kap akmou". Kaip matyti i§ iSvardyty renginiy, patys aktyviausi Zemaiciai, dideli savo
krasto patriotai.

Kaip ir reikéjo tikétis, mokytojai lietuviy kalbos tarmiy mokyma, nors ir ne per
daugiausia, sieja su kity dalyky pamokomis. Dazniausiai minimos lietuviy literatiiros
pamokos, ypa¢ kai déstoma senoji lietuviy literatara®. Teigiama, kad visada aiskinami
tekstuose pasitaikantys tarminiai zodziai. Mokytojai prisiminé ryskiausius aukstaiciy
ir Zemaiciy tarmiy atstovus-rasytojus: ,,Aukstaic¢iy pamokas sieju su A. Baranausko,
Zemailiy - su Zemaités kiiryba.“ Taip pat minimi Martynas Mazvydas, Romualdas
Granauskas, Jonas Bilitinas, Satrijos Ragana, Vincas Kréveé. Ypa¢ daug Sioje skiltyje

8 Kaip zinome, iki XX a. pradzios nebuvo bendrinés kalbos ir visi autoriai rasé savo tarmémis.
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priragé Zemaitijos regiono lituanistai. Pasirodo, kad jie su mokiniais zemaitikai skaito
Valanciaus ,Palangos Juze®, Zemaités »Marcig®, R. Granausko ,,Gyvenima po klevu’
iStraukas; mokosi atmintinai Zemaitiskai Valanciaus ,,Palangos Juzés“ nedidelj teksta;
lygina Zemaitiskos ir lietuviy bendrinés kalbos sakinio sandarg, be to, tarmés mokyma
sieja su kirciavimo mokymu.

Jdomiausia buvo suzinoti mokytojy nuomong apie dialektologijos mokyma mokykloje
apskritai. Pateikti atsakymai atskleidé tokius désningumus. Vilniaus mokytojy nuomoné
buvo panasi - tarmes reikia déstyti tik ten, kur yra tarminé aplinka, nes priesingu atveju

<

vaikams sunku ir nejdomu, ir jokiu badu nereikia didinti pamoky skaiciaus. Regioniniy
mokykly mokytojai buvo kiek kitokios nuomonés. Jie rasé, kad tarméms skiriama per
mazai démesio, per mazai pamoky, kad su tarmémis reikia pradéti supazindinti jau
pradinése klasése, kad tarmes reikia prisiminti ne tik Tarmiy metais, kad turédami dau-
giau pamoky jie sugalvoty dar jdomesniy uzduociy, pavyzdziui, daryty jrasus telefonu,
filmuoty. Bet ir regiony mokyklose buvo i$sakyta ir kitokiy minciy. Viena cituojama:
»Kai tarmé néra natarali buvimo mokykloje aplinka, dialektologijos pamokos ir atskiri
renginiai maza kg gali pakeisti. Nebent tarmiy metais tai ateity j mada...“

Apibendrine mokytojy atsakymus j anketos klausimus, galime teigti, kad mokytojai
nepakankamai i$naudoja galimybes mokyti tarmiy remdamiesi kalbos istorijos, leksi-
kos temomis, nepateikia arba beveik nepateikia teksty apie tarmes, kuriy analizé ne tik
formuoty moksleiviy vertybines nuostatas, bet ir mokyty suprasti teksta.

Moksleiviy ankety apzvalga

Kiek buvo apklausta moksleiviy, galima matyti 2 pav.

Moksleiviai

B Aukstaitija
Biem gitija

B ilnius

2 pav. Moksleiviy pasiskirstymas pagal Lietuvos regionus
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2 pav. matyti, kad daugiausia ankety uzpildé Aukstaitijos moksleiviai, o maziausia
ankety gauta i§ Zemaitijos.
3 pav. parodyta, kiek berniuky ir kiek mergaiciy atsakinéjo j ankety klausimus.

Moksleiviai

B Berniukai

B Mergaités

3 pav. Moksleiviy pasiskirstymas pagal Lyt

3 pav. matyti, kad buvo apklaustas palyginti panasus skai¢ius berniuky ir mergaiciy.

Daugelis moksleiviy yra i§ miesto mokykly, tik 10 moksleiviy nurodé, kad yra i§
kaimo, o 5 - kad i$ miestelio. Manytina, kad $ie moksleiviai mokosi miesto mokyklose,
bet j jas vazinéja i$ netoli esanciy kaimy ar mazy miesteliy. Visi apklaustieji moksleiviai
mokosi aukstesnése klasése, t. y. IX, X, XI, XII klasése. Vadinasi, jie arba jau turéje tar-
miy pamokas, arba dar mokosi. Labai jdomu, kad visi Zemaitijos regiono moksleiviai
atsaké mokantys gimtaja tarme. IS 120 Aukstaitijos regiono moksleiviy 39 pasaké, kad
visi$kai nemoka, 8 visai neatsaké j Sitg klausima, 6 atsaké, kad moka truputj, t. y. kalba
tarmiskai tik tada, kai to reikia. Jei lygintume Aukstaitijos regiono mokyklas tarpusavyje,
tai matytume, kad mazesnio miestelio - Dusety — moksleiviai tarme moka geriau nei
didesnio miesto — Zarasy — moksleiviai. Vilniaus miesto vaikai pagal tarmés mokéjima
pasiskirsté labai jdomiai (Zr. 2 lentele).

2 lentelé. Vilniaus miesto dviejy mokykly vaikai pagal tarmés mokéjima

i 3 v Nemoka | . . .
Su‘?.llkle_ Zemaiciy | Dziky | Aukstai¢iy | Siaulietiy Zemalc'u%'lr jokios tar- Siek tiek
‘i suvalkieciy . moka

més
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Kaip matyti 2 lenteléje, moksleiviai nelabai skiria tarmes nuo etnografiniy regiony, taip
pat netiksliai jvardija sakydami, kad moka aukstaitiskai ar zemaitiskai, nes aukstaiciy ir
zemaiciy tarmes skyla ne j vieng patarme. Du moksleiviai i $itg klausima visai neatsake,
o vienas, manytume, pajuokavo, kad moka lenky tarme. Kaip rodo apklausa, dazniausiai
tie moksleiviai, kurie sakosi mokga vieng ar kitg tarme, turi tarmiskai kalbancius tévus
arba senelius, yra auge vasaromis pas senelius tarminéje aplinkoje ir pan.

Jdomu buvo suzinoti, ar moksleiviai bendrauja savo tarme. Apzvelgiant Vilniaus
miesto moksleiviy atsakymus, maloniai nustebino faktas, kad ir miestieciai, nors ir gy-
venantys betarméje aplinkoje, jei tik yra galimybé, bendrauja savo tévy ir seneliy tarme.
Stai keletas atsakymuy: bendrauju tarmiskai, neslepiu nuo aplinkiniy; mes visi ¢ia aukstai-
ciuojame; tarmiskai kalbu tik Seimoje ir su giminémis; tarmiskai Zemaitiskai bendrauju
su vaikinu; jdomu; linksmiau, nepamirsti tarmeés; turiu draugy is tos pacios tarmés. Vis
délto didzioji dalis Vilniaus moksleiviy tarmés neturi arba mano, kad kalbéti tarmiskai
nemadinga, kad geriau bendrauti viena kalba. Jie mini ir kitus faktorius, pvz.: sunku
kalbéti; niekas taip nekalba; nes gyvenu mieste; jprasta bendrauti paprastai; esu vilnietis;
néra sqlygy, paskatos; tai néra jprasta; nesame is tarmiskos aplinkos; niekas nebendrauja
tarmiskai. Dauguma Zemaitijos regiono respondenty j itg klausima atsakeé teigiamai. Jie
ra$é, kad nesigédija savo tarmeés, mokykloje jprasta pertrauky metu kalbéti Zemaitiskai;
taip yra priprate nuo mazens; visi draugai kalba tarmiskai; taip patogiau, paprasciau; net
ir per pamokas noriau kalba zemaitiskai. Taciau buvo keletas atsakymu, kad tarmiskai
kalba tik §eimoje, o su draugais bendrine kalba. Aukstaitijos regiono mokykly atsakymai
nevienodi. Mazesnio miestelio - Dusety — moksleiviai labiau linke kalbéti tarmiskai
(tokia miisy kalba; taip esu jprates; tokia tévy ir seneliy jtaka; nes $i tarmé pas mus yra
paplitusi; visi kalba ta pacia tarme; tai jgimta; nes gyvename tokioje aplinkoje; nesigédiju
savo tarmeés; nes gerbiam savo tarme; nes taip jautiesi laisviau) nei rajono centro — Za-
rasy — moksleiviai (patogiau bendrauti netarmiskai; nenoriu lauzyti liezuvio, nes kalbu
bendrine kalba; atrodyty keistai, ne visi suprasty; nes niekas taip nekalba, néra su kuo;
esame priprate kalbéti normalia kalba; néra tarmiskai kalbanciy draugy; nepriimtina, nes
neturi prasmeés; tai nereikalinga; norime Snekéti taisyklingai; man atrodo labai kaimietiska;
labai sunku; niekam tai nejdomu; tai nemadinga ir nejauku taip kalbéti).

Tarmiy pamokas (ar jos patinka, ar nepatinka) moksleiviai vertino labai nevienodai.
Vilnieciai, galétume sakyti, susiskirsté j dvi stovyklas. 3 lenteléje pateikiami argumentai
uz ir pries.

IS zemaiciy moksleiviy tik vienas prisipazino, kad nepatinka tokios pamokos, nes jis
nemégsta savo tarmes, ir vienas neprisiminé, kad tokiy pamoky buty kada nors turéjes.
Visi kiti dziaugési tarmiy pamokomis (jdomu; daug suZinai apie mus supanciy Zmoniy
kalbg; isgirsti negirdéty dalyky; padeda geriau pazinti tradicijas; praplecia akiratj; galima
suzinoti, is kur kile ZodZiai, kokia jy gilesné prasmeé; jdomu suzinoti apie tarme, kurig
moku; tai dalis misy Salies istorijos; Sios pamokos Siek tiek laisvesnés, ne tokios grieztos;
patiko kurybinis darbas, viktorina).
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3 lentelé. Vilniaus miesto dviejy mokykly vaikai apie tarmiy pamokas
UZ (42 mokiniai) PRIES (51 mokinys)

Jdomu klausytis jvairiy tarmiy teksty Nejdomu, nesuprantu

Galima suZinoti apie Zmoniy pasaulio supratima ir . . .
P 4P P 2 Nemanau, kad jos tokios svarbios

kalbg

Suzinai apie misy kultiirg daugiau Tai ne mano sritis

Gali suzinoti apie bebaigiancias iSnykti® tarmes Neaktualu ir nejdomu

Suzinai kazkg nauja Per daug sausa informacija pateikiama

Sios pamokos turi biiti vedamos tik kaimuose,

Pamokos biina linksmos ir pamokancios . . .
kur tarmés vartojamos, o ne mieste

Jdomu, kaip skirtingai gali skambéti lietuviy kalba | Visi turétume kalbéti viena kalba

Jdomu, kaip kaimieciai $nekuciuojasi Yra svarbesniy temy, ka reikia mokéti

Jdomu, kaip kalbéjo protéviai

Tai daug geriau nei sudétingy kariniy nagrinéjimas

Aukstaic¢iai moksleiviai ne taip palankiai ziari j tarmiy pamokas kaip zemaiciai. Tiesa,
didzioji dalis — net 88 moksleiviai (tai sudaro 73,3 proc.) - teigiamai jvertino tarmiy
pamokas. Ir argumentai jy panasiis kaip Zemaitijos regiono moksleiviy (jdomu; galima
suzinoti, kaip kalbéjo miisy senoliai; kitokia pamoka nei kitos; jdomu palyginti dabarti-
ne kalbg su ankstesne; yra lengva mokytis; tai pajvairina pamokas; jdomu suZinoti kity
miesty tarme; galima iSmokti kalbéti tarmiskai; isgirstu naujy Zodziy; kiekvienas lietuvis
turi zinoti savo kalbos pagrindus, tarmes; galima placiau susipazinti su lietuviy kultira;
nes ¢ia misy dalis; tai naujas dalykas; nes lengvesné ir jdomesné tema is lietuviy kalbos;
nereikia mokytis rasybos). Vis délto aukstaiciai dazniau atsakinéjo aptakiai — nei patinka,
nei nepatinka, arba tiesiog saké — nejdomu, nes nematau naudos (paretinta straipsnio
autoriy), to man nereikia, tai tik laiko Svaistymas.

] atsakyma, kg suzinojo per tarmiy pamokas, moksleiviai pateiké daug ir jvairiy
atsakymuy. Kaip rodo apklausos rezultatai, dialektologijos zinios yra pakankamai geros,
nors ir ne visada tikslios. Mokiniai zino, kad Lietuvoje yra dvi pagrindinés tarmeés —
aukstaiciy ir zemaiciy - ir apie 13 patarmiy (kai kurie raso, matyt, turédami galvoje
ir etnografinj Lietuvos susiskirstyma, kad yra keletas tarmiy, kurios viena nuo kitos
skiriasi dvibalsiais, balsiais, kad yra keturios tarmés). Kai kuriuose atsakymuose net
pabréziama, kad Lietuvoje tarmés yra ne keturios, o tik dvi. Mokiniai yra girdéje, kad
pirmaja i$samig klasifikacija paskelbé A. Baranauskas, kad J. Jablonskis sunormino
bendrineg kalbg, kad aukstai¢iy tarmé néra literatiiriné kalba, kad tarme yra i$saugoje

9 Kaip rodo naujausi tarmiy tyrimai (projektas ,, Siuolaikiniai geolingvistikos tyrimai Lietuvoje: punkty tinklo
optimizacija ir interaktyvioji tarminés informacijos sklaida“ (projekto kodas VP1-3.1-SMM-07-K-01-28, vadové
prof. D. Mikuléniené), tarmés nenyksta, jos keiciasi, formuojasi nauji stambesni dariniai - regiolektai.
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ir Baltarusijoje gyvenantys lietuviai. Buvo ir bendresniy atsakymuy: suzinojome, kaip
skirstomos tarmeés ir kur paplitusios; pagrindines dialekty savybes; kuo tarmés unikalios;
kad tas pats Zodis skirtingose tarmése gali turéti kitq reikSme; tarmiy istorijg; kalbinin-
kus, kurie tiria tarmes; zitréjome zemeélapj; stebéjome tradicinius Lietuvos etnografiniy
regiony apdarus. Labai smagu skaityti atsakymus, kuriuose moksleiviai kalba apie savo
tarme: Zemaiciai skirstomi j dounininkus, donininkus ir diumininkus; suZinojau, kad mes
priklausom dounininkams; kad Zemaiciy tarmé labiausiai nutolusi nuo normalios kalbos;
kad zZemaiciams néra sunku kirciuoti; piety aukstaiciai yra dzitkai; apie savo krasto tyréjus;
suzinojau apie savo tarme. Daugelyje, ypac regiono mokiniy, atsakymy buvo pabréziama
mintis, kad tarmeémis reikia didZiuotis.

Moksleiviai prisipazino, kad tarmiy pamoky medziaga buvo svarbi, nes ja pasinaudojo
per kitas pamokas. Ypac pabréziamos literatiros pamokos, nes tarmiy Zinios padéjo
nagrinéjant jvairius karinius, rasant rasinius, rengiant viesasias kalbas, dalyvaujant
projektinéje veikloje ir pan.

Paklausti apie garsinius jradus, moksleiviai minéjo, kad patiko jy klausytis. Jrasy
klausymas buvo siejamas su jvairiomis uzduotimis: moksleiviams reikéjo atpazinti
tarmes, pasakyti, kurioje vietoje taip kalbama, parodyti Zemélapyje; perkurti girdétas
dainas. Teko aiSkintis nezinomus Zodzius, skaityti tekstus jvairiomis tarmémis, lyginti
tarmes, i§skirti pagrindinius bruozus.

Kai kurie moksleiviai buvo susidiire ir su projektinémis uzduotimis. I§ tiesy vienos uz-
duotys buvo paprastesnés (kalbéjimas gimtaja tarme, tarminio eiléras¢io deklamavimas,
rengimasis X klasés jskaitai — pakalbéti tévy ar seneliy tarme), kitos - sudétingesnés ar
net labai originalios, pavyzdziui, sukurti zemaitiskg akrostichg, tarmine daina, suvaidinti
tarmiskai, surinkti pasakojimy apie ezerus, uzrasyti tautosaka i§ gimtojo kaimo seny
zmoniy; muzikinis projektas Lietuvos regionai ir jy tarmeés ir pan.

Tai vis délto tarmiy pamokos reikalingos ar nereikalingos? Svarbios ar ne? Didzioji
dalis moksleiviy atsaké teigiamai (i§ bendro 233 apklausty mokiniy skai¢iaus net 190
mokiniy (tai sudaro 81,5 proc.) tarmiy pamokas laiko svarbiomis). Yra visai neatsakiusiy
i sitg klausimg arba abejojanciy. VisiSkai grieztai prie§ tarmes pasisaké 27 moksleiviai.
Jie mano, kad tokios pamokos, nors ir yra jdomios, bet per sunkios, jy Zinios reikalingos
nebent tik dél bendro issilavinimo, be to, tarmés, laikui bégant, i$nyks. Bendra nuomoniy
i$sidéstyma galime matyti 4 pav.

Kaip matome 4 pav., daugelis moksleiviy (Siuo atveju regionai neturi jtakos) tarmiy
pamokas vertina teigiamai, nes, jy nuomone, jdomu Zinoti savo krasto tarmes; tai vercia
nepamirsti savo Sakny; tarmeés neatsiejamos nuo istorijos; reikia tarmes issaugoti; issi-
lavings Zmogus turi Zinoti tarmes; tarmés parodo miisy kalbos unikalumg; tai tautinio
savitumo dalis; norint iSsaugoti tautos isskirtinumg; papildo musy Zodyng; tai puoseléja
tautiskumgq, paprocius; tai kultiros dalis; reikia zZinoti, kaip buvo kalbama anksciau; nes
vyksta urbanizacija ir tarmés mirsta; suZinome, is kur issivysté bendriné kalba; lietuviy
literatiroje daug tarmisky Zodziy; tai lietuviy tautinis paveldas.
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Tarmiy pamokos

W Svarhios
B Nesvarhios

m MNezinau

4 pav. Tarmiy pamokos mokiniy akimis

Moksleiviy, kaip ir mokytojy, buvo klausiama, ar jie yra girdéje apie paskelbtus
Tarmiy metus. Daugelis atsakymy buvo teigiami. Moksleiviai minéjo jvairius Saltinius,
i$ kuriy jie suzinojo apie Tarmiy metus. Pagrindinis $altinis — mokykla, ypa¢ lietuviy
kalbos mokytojai. Buvo minimas internetas, radijo ir televizijy laidos, klasés draugai,
netgi tévai, seneliai. Daugelis minéjo ir jvairius renginius, vykusius ar dar vyksiancius
jy mokykloje, mieste, rajone: K. Biigos minéjimas susietas su tarmeémis; kalby varzytuves;
susitikimai su garsiais asmenimis; Kalby diena; skaitovy konkursai, krastieciy sventé;
jaunimo etnokultiiros stovykla ,, Zalvyné®; Vasario 16-osios minéjimas (buvo dainuojama
tarmiskai); mokslo mety pradzioje buvo renginys, skirtas tarméms ,,Ménuo juodanosis®;
Joninés, Zolinés, Cibuliné; ,Sélos muzikanty® sezono atidarymas; tautiskos vakaronés,
POP vakaras, projektas AKIM.

Kaip matome i§ moksleiviy atsakymy i anketos klausimus, nemaza dalis mokiniy
tarmiy pamokas vertina ne tik kaip pamokas apie tarmes, bet ir kaip papildoma me-
dziaga, padedancia rengtis kalbéjimo jskaitai, analizuojant literatiiros tekstus. Vis délto
siektina, kad ne tik tarminéje aplinkoje gyvenantys moksleiviai labiau vertinty tarmes ir
suprasty jy vartojimo teikiama naudg kalbos gyvybingumui, i$raiskingumui, tapatybés
formavimui(si).
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ISvados

1. Atlikta bendrojo ugdymo mokyklos programy analizé leidzia formuluoti tokias
iSvadas:

« dialektologijos kurso efektyvumas mokyklose priklauso nuo gebéjimo integruoti
kalbinio ugdymo temas;

« mokant tarmiy butina taikyti specifinius metodus, skatinancius aktyviai vartoti
tarmes.

2. Atlikta Lietuvos mokytojy ir mokiniy apklausa atskleidé tokius désningumus:

« mokytojai nepakankamaiisnaudoja galimybes mokyti tarmiy remdamiesi kalbos
istorijos, leksikos temomis, nepateikia arba beveik nepateikia teksty apie tarmes,
kuriy analizé ne tik formuoty moksleiviy vertybines nuostatas, bet ir mokyty
suprasti teksta;

« regiony mokytojai daugiau démesio skiria tarméms nei Vilniaus miesto mokytojai:
daugiau veda pamoky, bet noréty jy dar daugiau; jvairesnés uzduotys, atliekama
daugiau ir jvairesniy projektiniy uzduociy; Tarmiy metais regiony mokyklose
vyko daugiau ir jvairesniy renginiy;

« visi mokytojai tarmiy mokymga sieja su literatiiros pamokomis; ypa¢ jdomi Ze-
maitijos pedagogy veikla, nes Zemaiciy autorius jie skaito tarmiskai;

o Zemaitijos regiono moksleiviai geriau moka tarme nei Aukstaitijos regiono moks-
leiviai; zemaiciai didesni savo krasto patriotai, nesigédija savo tarme kalbéti ne tik
namuose, bet ir mokykloje per pertraukas;

 tarminégje aplinkoje esan¢iy mazesniy miesteliy vaikai labiau linke kalbéti tarmis-
kai nei didesniy miesty;

« nemaza dalis mokiniy tarmiy pamokas vertina ne tik kaip pamokas apie tarmes,
bet ir kaip papildoma medziaga, padedancia rengtis kalbéjimo jskaitai, analizuojant
literatiiros tekstus.

« nors tarmiy pamokas visy mokykly mokiniai labiau linke vertinti teigiamai, kartais
islenda labai pragmatiskas pozitris j tarme: ji nejdomi, nes mokiniai nemato i$ to
naudos.
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Summary

Modern standard Lithuanian language is the result of the development of the language
over a period of time. The basis for the language was the dialect spoken in the western part of
the Aukstaitija ethnographic area of Lithuania around the city of Kaunas. The vitality, wit, and
meaning of the language can be better understood through dialects.

Today, however, dialects are less and less used by pupils, teachers, and students of philology; we
hear less of them on radio and T'V. It is understood that public use of dialects is limited by the fact
that not all residents of Lithuania can understand texts in local dialects, so the most distinctive,
interesting, unexpected, and expressive dialect words and words of the standard language are
used passively making the language bookish, its syntactic structure rigid, and changing the whole
grammar. Dialects for many pupils and young people are associated with poor language, provincial
intellect and other negative associations. Such thinking is provoked by the lack of information
and reluctance to take interest in one’s own local dialect as well as many other socio-cultural
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reasons. However, dialects are a very important part of Lithuanian culture. Many people in the
21%t century are bilingual, because they can speak both the standard language and dialects or at
least the language with clear or slightly felt distinguishing characteristics.

Contributing to EU attempts to promote local languages and having regard to the fact that
the living tradition of dialects in Lithuania is in decline, the Seimas declared 2013 as the Year
of Dialects.

The aim of this article is to discuss the situation in teaching dialects at general education
schools and to explore the attitude of teachers and pupils of general education schools to teaching /
learning dialects.

Objectives of the research: 1) to discuss the situation in teaching dialects at general education
schools and opportunities for improvement; 2) to compare the attitude of teachers and pupils
to dialects; 3) to compare the attitude to dialects of teachers and pupils who work / study in an
environment which has a specific dialect and in an environment which does not have a specific
dialect.

The scientific problem of the article is whether teaching and learning dialects in today’s
globalised world help students and teachers form their identity?

Research methods: literary analysis, analytical descriptive method, survey of teachers and
pupils, and analysis of the data of the survey.

The research showed that teachers in the regions pay more attention to dialects than teachers
in the city of Vilnius. Most teachers are satisfied with the theoretical material provided in the
Lithuanian language textbooks, but would like to see a wider range of interesting and practical
tasks. All teachers associate teaching dialects with literature lessons; activities of teachers from
the Zemaitija (Samogitia) ethnographic area of Lithuania are particularly interesting as they
read the books of Samogitian authors in the Samogitian dialect. Although pupils tend to assess
dialect lessons positively, sometimes a very pragmatic approach to dialects can be seen: dialects
are not interesting, because pupils do not see benefit from it.

Keywords: modern Lithuanian language, dialects of the Lithuanian language, teaching of
dialects, attitude towards dialects.
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