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Anotacija. Pedagogai, tévai, Svietimu besiripinantys politikai, ziniasklaida ir kitos suin-
teresuotos visuomenés grupés vis dazniau kreipia démesj j Lietuvos mokyklose naudojamas
priemones. Akivaizdu, kad sprendimai apie vadovéliy turinj, pobudj ir funkcijas priimami ne-
pakankamai istyrus jy funkcionavimg ugdymo procese. Siame straipsnyje pateikiamos uzsienio
$aliy mokykliniy vadovéliy tyrimy tendencijos, aptartos per 2014 m. gruodzio 4 d. vykusios
konferencijos ,Mokymo priemonés XXI amziuje: karimas ir taikymas“ plenarinj posédj Lie-
tuvos edukologijos universitete. Apzvelgus Lietuvoje atliktus negausius tyrimus dél mokyklose
naudojamy vadovéliy, pateikiami uzsienio tyrimy aspektai, siillantys galimy naujy kryp¢iy $ios
srities tyrimams.

Esminiai ZodzZiai: mokykliniai vadovéliai, vadovéliy analizé, vadovéliy tyrimy epistemologija,
vadovéliy tyrimy metodologija.

Ivadas

Viena jtakingiausiy teoriniy formuluociy apie ugdymo programy kiirimg pateikiama
Ralpho W. Tylerio (1949) iki $iy dieny placiai cituojamame ir diskutuojamame veikale.
R. W. Tyleris mini tris $altinius, j kuriuos atsizvelgiama, kuriant ugdymo tikslus ir pro-
gramas, taigi logis$kai — ir vadovélius:

1) besimokantysis,

2) siuolaikinio gyvenimo poreikiai,
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3) mokomasis dalykas.

Autoriaus nuomone, Svietimo darbuotojai pagal $iuos tris $altinius bus jvardije
tokia gausa ugdymo tiksly, jog vietinés mokyklos turés spresti, kuriuos tikslus rinktis,
remdamosi:

1) filosofiniais jsitikinimais,

2) psichologijos Ziniomis.

Galima klausti, ar Lietuvos $vietimo sistemos architektai yra nusprende, kurie i$ $iy
kelrodziy yra miisy ugdymo programy ir vadovéliy varomoji jéga? Jeigu misy pagrin-
diné orientacija buty j besimokantijj, i jo galimybiy ir talenty atsiskleidima, j kritinj
mastymg ir karybiskuma, tuomet turéty buti gausa tyrimy apie besimokanciuosius,
o kalbant apie vadovélius — koks besimokanciojo santykis su to vadovélio turiniu bei
stiliumi. Jeigu programa kuriama vykdant tai, kas visuomenei reikalinga, daugiau
démesio turéty buti skiriama jauno zmogaus socializacijai, nuostaty, vertybiy bei
elgesio kodeksy jtvirtinimui. Tuomet bity vykdomi tyrimai ir svarstymai apie nadie-
nos jaunimo gyvenimg uz mokyklos riby ir sprendziama, kaip tai atspindéti mokymo
medziagoje. Kita vertus, jeigu mokomoji programa yra grindziama mokomuyjy dalyky
logika, tuomet programos kiirimui ir vadovéliy raSymui uztenka eksperty ir mokomojo
dalyko specialisty patarimy.

Daugelis pripazins, kad Lietuvoje vadovélius rasantieji labiausiai orientuojasi j tre¢igjj
R. W. Tylerio minimg $altinj -  mokomojo dalyko Zinias. Taupydami lésas ir laika, $vieti-
mo politikos formuotojai neuzsako tyrimy ar poreikiy analiziy, kuriy pagrindu vadovéliai
bty rasomi ar tobulinami. Nevykdomos placios konsultacijos su visais suinteresuotais
partneriais. Pigiau pakviesti keleta eksperty, kurie pirma paraso koncepcija, tada dar keli
ekspertai paraso programa. Paskelbiama vie$oji konsultacija, programa ,,pakabinama®“
internete ir laukiama komentary. Leidyklai isleidus vadovélj, dar keli ekspertai jj vertina,
vadovaudamiesi Ugdymo plétotés centro parengtu Bendrojo ugdymo dalyky vadovéliy
turinio vertinimo tvarkos aprasu (2012).

Vis délto jau matome zenkly, jog $vietimo politikos formuotojai suvokia, kad leidziamy
vadovéliy kokybé negeréja ir daugelis jy netenkina mokiniy, mokytojy, tévy ir placiosios
visuomenés poreikiy. Suvokiama, kad ekspertinis jvairiy Svietimo sri¢iy vertinimas toli
grazu yra nepakankamas filtras kokybei uztikrinti. Nors laiko ir 1ésy sagnaudos baty daug
didesnés, butinybé atsizvelgti j tyrimus, priimant svarbius sprendimus, yra akivaizdi.
Svarbu pereiti prie tyrimais ir duomenimis grjsto sprendimy priémimo, kad mokymo
priemonés, o ypac vadovéliai, kurie miisy Svietimo sistemoje, deja, yra tikrieji progra-
mos formuotojai, atlaikyty akyly tyréjo zvilgsnj. Atéjo laikas imtis taikomyjy plétros
tyrimy (angl. formative research, arba development research), kurie nagrinéty tam tikra
ugdymo programa, vadovélj, mokymo priemone, medijg ar kompiutering programg ir
ju kontekstus.

Siuo straipsniu nesiimama vadovéliy vertinimo — objektu pasirinkti mokykliniy
vadovéliy moksliniai tyrimai. Straipsnio tikslas — pateikti platesnj epistemologiniy,
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metodologiniy ir tematiniy galimybiy spektra, siekiant i$plésti tyrimy apie Lietuvoje
leidziamus vadovélius aspekty lauka. Sio tikslo siekiama atliekant mokslinés literatiiros
analize.
Tyrimo uzdaviniai:
1. Aptarti vadovéliy vaidmenj Lietuvos mokykly ugdymo procese.
2. Apzvelgti pastaraisiais metais Lietuvoje atlikty mokykliniy vadovéliy tyrimy tipus.
3. Apibrézti uzsienio $aliy vadovéliy tyrimams taikomas epistemologines prielaidas.
4. Pateikti uzsienio vadovéliy tyrimy metodologijos ir analizés aspekty, reciau tai-
komy Lietuvoje atliktuose tyrimuose.

Vadovélio vaidmuo Lietuvos Svietime

Lietuvoje vadovélis uzima pernelyg reik§mingg vieta ugdymo procese. ,,Sviesos*
leidyklos uzsakymu Rinkos analizés ir tyrimy grupé 2005 m. atliko apklausa, kurios
tikslas - i$siaiskinti VI-VIII bei IX-XII klasiy mokiniy bei tévy ar globéjy ir mokytojy
nuomong apie bendrojo ugdymo mokykloms skirtus vadovélius. Mokytojams skirtoje
apklausoje buvo paprasyta nurodyti, ,,kiek, Jisy nuomone, ugdymo procese turi sudaryti
pedagogo, mokytojo darbas, o kiek — darbas pagal vadovélj ir su vadovéliu“. Matome, kad
mokytojai skiria vienoda reik§me pedagogo darbui ir darbui su vadovéliu.

40 50

47,7

Pedagogo darbas

Darbas su vadovéliu 48,6

1 pav. Mokytojy nuomoné: kiek ugdymo procese turi sudaryti darbas pagal vadovélj ir su vadovéliu
(proc., N = 1630) (RAIT - Rinkos analizés ir tyrimy grupé, 2005, 29)

Kitur pasaulyje vadovélis téra tik viena i§ mokymosi priemoniy, taciau dauguma
Lietuvos mokiniy vadovéliu pamokoje naudojasi kaip pagrindine. Taip teigiama Svietimo
apripinimo centro i$leistoje $vietimo problemos analizéje (Bigeliené et al., 2012). Anot
A. Kalvaicio (2013), vadovélis naudojamas beveik kiekvienoje pamokoje, nagrinéjant
naujg medziagg (79 proc. daznumas) ir teikiant pagalbg jvairiy pasiekimy mokiniams
(63 proc.). Net du trecdaliai mokytojy pasikliauja vadovéliy seka, turiniu ir mokymo
budais, o Tarptautinis matematikos ir gamtos moksly (TIMSS) 2007 m. tyrimas parodé,
kad Lietuvos mokytojai naudoja vadovélj kaip pagrindine priemone¢ daug daugiau nei
kity Europos $aliy mokytojai (Bigeliené et al., 2012).

Antai per 2014 m. gruodzio 4 d. vykusig konferencijg ,,Mokymo priemonés XXI am-
ziuje: kiirimas ir taikymas“ UAB ,,Sviesa“ leidybos direktoré Jurgita Nacevi¢iené paminéjo,
kad, Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministerijos (toliau - LR SMM) vadovy bei
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valdininky pageidavimu, vadovélis, anksciau buves pagalbine priemone, dabar privalo
bati pagrindine priemone, talpinancia visg mokomajj turinj. Anot jos, ,,§vietimo galimy-
bes sparciai zZengti j priekj temdo nenuoseklumas $vietimo politikoje — blaskomasi nuo
idéjy, kad vadovélis — papildoma priemoné mokymosi procese iki minciy, kad $vietimo
poreikius geriausiai patenkinty ,vieno centralizuoto vadovélio“ idéja. Pastaroji idéja
grindziama tuo, kad mokytojas vis dar ,.i$eina“ vadovélj, todél turi bati ,,labai teisingas® ir
visaapimantis leidinys“ (korespondencija su J. Nacevi¢iene, 2015 m. kovo 12 d.). Svietimo
politikos formuotojy noras griez¢iau kontroliuoti vadovéliy turinj matomas ir Seime,
kur jregistruotos pataisos, kuriomis siekiama suteikti Svietimo ir mokslo ministerijai
daugiau galiy Sioje srityje (Razma, 2015).

Tokios idéjos neramina. Kaip primena K. Crawfordas (2003a), ,, Mokykly vadovéliai
yra esminés priemonés legitimuoty ideologijy ir jsitikinimy konstravimo procese. Tai
yra galingyjy visuomenés grupiy nuomoniy apie istorija, Zinias ir vertybes atspindys.
Mokykliniais vadovéliais pateikiamas vyraujantis mokyklos programos apibrézi-
mas ir politiniy, kultariniy bei ekonominiy musiy bei kompromisy vaizdinys® (5).
A.D. Fredericksas (2005) pazymi, kad mokiniai daznai linke j mokymasi zitréti kaip
i teisingy atsakymuy sankaupa, o jei vadovélis pateikiamas kaip visaapimantis atsaky-
mas j visus jmanomus klausimus, mokiniai temato vieng poziurj, kurio svarstymui
nereikia kritinio ar kiirybinio mastymo. Pagalvokime vien apie istorijos vadovélius
ir kaip tam tikry fakty ar nuomoniy jtraukimas ar ileidimas gali paveikti mokinio
nuomone apie praeities jvykius (placiau zr. Griffin, Marciano, 1979; Mikk, 2000; Cra-
wford, 2003b; Vysniauskas, 2010; Guichard, 2013). Vienintelio ir ,teisingo” vadovélio
praktika jau esame patyre Lietuvos istorijoje ir kazin ar reikia aiskinti jo zalg muasy
tautai ir visuomenei.

Kita galima visaapimancio vadovélio troskimo priezastis gali buti ir ta, kad Lietuvos
mokytojai néra pakankamai gerai parengti. Panasiai buta prie§ keleta deSimtmeciy JAV
per ekonomine krize, kai pagailéta 1ésy reiklesniam mokytojy rengimui. Sumanyta
rengti vadovélius, kurie ,atspartis nekompetentingam mokytojui® (angl. teacher-proof
textbooks). Ilgainiui suvokta, jog $i praktika neveiksminga, o kompetentingas mokytojas
yra pats svarbiausias veiksnys, siekiant mokiniy pazangos. M. W. Taylor (2013) vykdyto
tyrimo metu buvo keliama matematikos mokytojy kvalifikacija. Tyrimo laikotarpiu
smarkiai sumazéjo pasikliovimas vadovéliu, ir mokytojai pradéjo naudoti jvairias kitas
priemones, labiau tinkan¢ias individualizuotam ugdymui. Sis rezultatas galiojo nepai-
sant mokytojy patirties, mokyklos aplinkos, mokomojo turinio ar pasirinkto vadovélio.
Anot autorés, verciau rengti mokytojus, kurie yra ,atspariis programai, o ne vadovélj,
»atspary” mokytojui. B. Jobrack (cit. Mathews, 2012) nuogastauja, kad vadovéliai yra
raSomi mokytojams, jprastai nemeégstantiems kaitos. Jie pernelyg kreipia démes;j j
vaizdines priemones, netikrina jy atitikties programai, yra raginami rinktis pigesnij
vadovélj ir paprastai nesusipazine su tyrimais apie numatomus rinktis vadovélius, o ty
tyrimy yra per mazai.
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Vadovéliy tyrimai Lietuvoje

Vadovéliy tyrimai néra naujas reiskinys. Jau 3-ajame praéjusio Simtmecio des$im-
tmetyje Jungtiniy Tauty pirmtaké Tauty Lyga skyré nemazai démesio lyginamiesiems
istorijos, geografijos ir civilinés teisés bei pilietiskumo vadovéliy tyrimams. UNESCO
ir Vokietijoje veikianc¢io Georgo Eckerto instituto tarptautiniams vadovéliy tyrimams
(Georg Eckert Institute for International Textbook Research) iSleista knyga Vadovéliy
tyrimy ir vadovéliy persvarstymy vadovas (UNESCO Guidebook on Textbook Research
and Textbook Revision) (Pingel, 2010) gali buti laikoma tos veiklos tesiniu (Fan, 2013).

Negalima teigti, kad Lietuvoje nebuta tyrimy apie mokyklinius vadovélius, taciau jie
neskaitlingi ir atsitiktiniai. Pasak L. Jasinausko (2013), nuo pat Lietuvos nepriklausomybés
atkarimo pradzios vadovéliy rengimui skirta daug démesio. Vadovélis jvardytas, kaip
pagrindiné, bet ne vienintelé mokymosi priemoné. Vélesniuose 2003, 2008 ir 2012 m.
reikalavimuose autorius pastebi slinktj j kompetencijy ugdymg ir individualy, savaran-
kiska mokymasi. Taciau, apzvelges esamus tyrimus, autorius pastebi, kad apibendrinimy
apie vadovéliy sampratg ir vertinima yra labai mazai.

LSviesos® leidykla 2005 m. atliko apklausa, kurios tikslas — i§siaiskinti VI-VIII bei
IX-XII klasiy mokiniy bei tévy ar globéjy ir mokytojy nuomoneg apie bendrojo ugdymo
mokykloms skirtus vadovélius (RAIT, 2005). 2011 m. Ugdymo plétotés centras vykde
kompleksinj tyrimg, kuriame rinkti duomenys, kaip mokytojai vertina vadovéliy tu-
rinio kokybe (zr. Bigeliené et al., 2012). A. Kalvaitis (2013) atliko tyrima, kuriuo siekta
nustatyti, kokie procesai vyksta sprendziant, kokius vadovélius uzsakyti. Taip pat siekta
issiaiskinti, kaip daznai ir kokiu tikslu vadovéliai naudojami pamokoje, kaip mokymo
priemonés padeda siekti ugdymo tiksly ir planuoti ugdymo procesa. Ugdymo plétotés
centras (Bernotiené et al., 2014) iSleido bendro pobudzio ataskaitg apie bendrojo ugdymo
vadovéliy situacija — pateikiama statistiné informacija bei naudojimo tendencijos. Kiti
duomenys apie Lietuvos vadovélius gauti i§ Tarptautiniy matematikos ir gamtos moksly
tyrimy (TIMSS) ir Tarptautiniy skaitymo gebéjimy tyrimy (PIRLS) ataskaity. Taip pat
daugéja magistry darby, kuriuose nagrinéjami vadovéliai.

Turinio analizé (angl. content analysis) buvo pati populiariausia vadovéliy tyrimo
metodologija. Pats tyrimo objektas yra nekintantis, prie jo galima grjzti ir nereikalauja
tyréjo darbo ,lauko salygomis®, o klasikiné kiekybiné turinio analizé nesunkiai api-
bréziama. Dauguma Lietuvoje atliekamy tyrimy paremta Siuo metodu. Taip pat daznai
tikrinama vadovéliy dermé su ugdymo programomis ir pedagoginés prielaidos, grin-
dziancios vadovélio turinj (angl. didactic analysis). Etikos vadovélius bei programas lygino
V. Visniauskiené ir I. Ramaneckiené (2007), kurios taip pat apklausé keleta pedagogy
dél vadovéliy dalykiniy, pedagoginiy ir psichologiniy reikalavimy atitikimo. K. Grinke-
vic¢ius (2014) analizavo IX-X kl. biologijos vadovéliy sarangg bei didaktinius principus
ir vertino vadovéliy turinj bendryjy kompetencijy ugdymo aspektu. Straipsnyje apie
vadovéliy funkcijas V. Saliené (2008) aptaria medziagos atrankg savo kartu su A. Sme-
tona parengtiems IX-XII klasiy lietuviy kalbos vadovéliams. J. Skirius (2009) atkreipia
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démesj, kad istorijos vadovéliai neatitinka Bendrosiose programose numatyto istorijos
déstymo trimis koncentrais, o tekstai parasyti neatsizvelgiant j mokiniy amziy ir kitas
ypatybes. R. Milieskiené (2006) savo magistro darbe tyreé, kaip jgyvendinamas V-VII
klasiy muzikos vadovéliy turinys. Atliktas vadinamasis ,,ugdomasis eksperimentas” bei
mokytojy ir mokiniy apklausa rastu.

Kiti tyréjai renkasi vieng tema ar aspekta kaip tyrimo objekta. A. Grickevicius (2006)
lygino mokykliniy istorijos vadovéliy teiginius su universitetiniy ir akademiniy veikaly
teiginiais, apragant kriki¢ionybe ir Bazny¢ig. B. Setkus (2011) nagrinéjo, kaip pirminiai
$altiniai — dokumentai — naudojami istorijos vadovéliuose, nes bendrosios programos
akcentuoja nuostatg naudoti dokumentus, suvokti praeitj savarankiskai interpretuojant ir
argumentuojant. Ankstesnj tyrima $ia tema atliko S. Stasaitis — 1998 metais (cit. Setkus,
2011). LR SMM uzsakymu L. Jaginauskas ir kt. (2008) nagrinéjo pilietiniy ir tautiniy
vertybiy rai$ka socialinio ir dorinio ugdymo vadovéliuose. A. Birgelyté ir bendraautoriai
(2012) aiskino, kokios pilietinés ir tautinés vertybés bei vaizdiniai vyrauja geografijos
vadovéliuose, o L. Jadinauskas ir I. Zaleskiené (2012) teikeé kita to tyrimo dalj - pilietiniy
ir tautiniy vertybiy sklaidg socialinio ir dorinio ugdymo vadovéliuose.

P. Pec¢iuliauskiené (1999) jvertino abstrak¢iy ir realiy bei integruoty uzduociy santykj
VII-X klasiy matematikos vadovéliuose, turédama omenyje, kad, Tarptautinio matemati-
kos ir gamtos moksly tyrimo (TIMSS) duomenimis, Lietuvos moksleiviai sunkiai sprendé
realaus, integruoto turinio uzduotis. Tyrimas parodé, kad trys ketvirtadaliai uzduociy
Lietuvos vadovéliuose yra neintegruotos tarpdalykine prasme. P. Pe¢iuliauskiené ir véliau
doméjosi gamtamoksliniy vadovéliy integraciniais rysiais ir tyré judéjimo reiskinj pa-
grindinés mokyklos vadovéliuose (2010). R. Bilbokaité (2009), remdamasi R. Arnheimo
vaizdinio mastymo teorija apie vaizdinés informacijos svarbg sudétingy reiskiniy suvo-
kime, aiskinosi mokiniy nuomone apie gamtamoksliniy vadovéliy iliustracijy pagalba
mokantis. G. Skujiené ir J. Turcinavi¢iené su kolegomis tyré gamtos vaizdavima keliy
$aliy vadovéliuose (Carvalho et al., 2011).

N. Cibulskaité ir K. Barnovska (2009, 2010) tyré Pietryciy Lietuvos matematikos mo-
kytojy nuomoneg apie V klasés matematikos vadovélius pagal dalykinius, pedagoginius
ir psichologinius kriterijus, kuriuos yra pasitiliusi LR SMM, bei faktorius, lemiancius
mokytojy vertinimus. Taip pat tirti ir mokiniai, kurie, anot tyréjy, rinktysi vadovélius,
kuriuose yra vaizdinés medziagos jvairové ir rysys su jy gyvenimo kontekstu.

J. Reingardé su bendraautorémis 2010 m. paskelbé studija, kurios viename skyriuje
yrair vadovéliy turinio analizé tolerancijos ir multikultiirinio ugdymo tema. Remdamasi
$ia studija, A. Lekesyté (2013) atliko pradiniy klasiy muzikos vadovéliy turinio analize
ir nagrinéjo tolerancijos, kitonisSkumo bei multikultariskumo aspektus. Panasiy tiksly,
kaip ir A. Lekesyteé, sieké lietuviy literatiros XI-XII klasés vadovélius analizavusios
B.Siléniené ir E. Magiené (2012), taip pat radusios, kad juose menkai skatinamas kultiiry
bei socialiniy grupiy jvairovés pripazinimas. Multikultariskumo sklaida nagrinéjama ir
R. Tamosiino (2000) sudarytoje analizéje, kurioje N. Poderiené aptaré lietuviy kalbos
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ir literattiros vadovélius, E. Bakonis - socialiniy moksly, D. Bigeliené - gamtos moksly
ir matematikos, D. Bylaité - pradiniy klasiy, G. Milasius - etikos ir tikybos vadoveé-
lius, o U. Tornau — mokykliniy vadovéliy iliustracijas. Sie tyrimai Lietuvoje atspindéjo
tarptautines tendencijas: 9-10-3jj desimtmetj dauguma tarptautiniy vadovéliy tyrimy
tikrino, kaip kultiiriné jvairové ir kitoniskumas buvo pavaizduoti vadovélio tekstuose
bei iliustracijose, ar juose teikiama nepagristy stereotipy ir prietary (Olsson, 2010).

Istoriniy tyrinéjimy apie vadovélius itin mazai. S. Stasaitis vertino ir lygino istorijos
vadovélius, naudotus Lietuvos mokyklose 1795-1918 m. J. Kastickaité ir J. Banionis
(2010) nustaté, kad nuo 1929 m. Lietuvos matematikos vadovéliuose pradéta pazangiau
deéstyti diferencialinio ir integralinio skai¢iavimo pradmenis, remiantis pranciizy, vo-
kie¢iy pavyzdziais, ir tai galima lyginti su $iuolaikiniy matematikos vadovéliy skyriais.
A. Vysniauskas (2004, 2010) analizavo Lietuvos ir Lenkijos konflikto pateikimg sovietiniy
laiky vadovéliuose. Apie senuosius Lietuvoje naudotus vadovélius taip pat galima rasti
informacijos straipsniuose, studijose ir monografijose apie Lietuvos Svietimo istorija.

Maziau tradicing tyrimo temg pasirinko N. Toleikyté (2004), nagrinéjusi juoko kulti-
ros ugdyma literattiros vadovéliuose, turint omenyje pigy ir banaly komiskuma, siiloma
masinés kultiiros priemonése.

Tarptautiniai vadovéliy tyrimai

Filosofinis, epistemologinis vadovéliy tyrimy pagrindimas. Anot J. L. Paulo ir
K. Marfo (2001), rengdami busimuosius tyréjus daugiausia démesio skiriame metodams
ir procedurinei technikai, mazai diskutuodami apie tg metodologija grindziancia filo-
sofija. Tai neparengia tyréjy zvelgti j savo tyrimus kritiskai ir suvokti epistemologinius,
moralinius ir estetinius Zinojimo pagrindus. Autoriai primena, kad tyréjy jsitikinimai
apie moksla negali bati atsieti nuo jy jsitikinimy apie save ir savo kolegy moksla. Tad,
tiriant bet kokj $vietimo reiskinj, $iuo atveju — vadovélius, svarbu reflektuoti savo paties
epistemologinius jsitikinimus.

Nors dauguma minéty Lietuvoje atlikty tyrimy yra dalykiski, pragmatiniai, jie neis-
vengiamai turi filosofinj pagrindimg, filosofines prielaidas. Reikia atsakyti j pagrindinj
klausimg - kas yra zinios ar Zinojimas? Kg mes laikome geografijos, matematikos, ar
muzikos ziniomis? Kiek politika, jégos struktiiros ir tautoje puoseléjamas naratyvas turi
bendro su tuo, kg mes laikome esmine informacija ar zinojimu? Estas J. Mikkas (2000)
primena apie glaudy ry$j tarp tyrimo metodologijos ir epistemologijos. Kiekvienas tyréjas
turi vertybes, iSankstinius nusistatymus, sociopolitines orientacijas ir epistemologinius
rémus, kuriais vadovaujasi. Buty klaida vaizduoti, kad tai neturi nieko bendro su tyrimo
jgyvendinimu. Kaip teigia P. Weinbrenneris (cit. Nicholls, 2005, 24), nejmanoma kons-
truoti vadovélio tyrimo metodologijos neturint teorijos apie tai, kas yra ar kuo turéty
buti mokyklinis vadovélis. Todél ne vien Lietuvoje, bet ir kitur nuoggstaujama, kad va-
dovéliy tyrimams stinga teorinio pagrindimo (Nicholls, 2003; George Eckert Institute,
n.d.); jie yra ,,nepakankamai filosofuoti“ (angl. underphilosophised) (Nicholls, 2005, 33).
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Tyrimai sodriai ir detaliai apibiidina objekta, $iuo atveju patj vadovélj, bet neatskleidzia
filosofiniy prielaidy, kuriomis vadovaujasi ir vadovélio autorius, ir vadovélio tyréjas. Tad
J. Nichollsas (2005) teikia kelis esminius filosofinius pozitrius, kuriais galima remtis
vykdant tyrimus apie vadovélius:

1. Pozityvistai jsivaizduoja santykj tarp saves ir tiriamo vadovélio neutraliai ir pasyviai.
Tokie tyréjai bando neutraliai ieSkoti pasikartojimy, kategorijy, fakty ir plétoja rastas
savokas. Tokio tyréjo pagrindinis vadovélio tyrimo tikslas yra nustatyti jame esanciy
fakty tikruma ir patikimumg. Kontekstas, kuriame gyvuoja tyréjas ir vadovélis néra
svarbus ir gali net buiti traktuojamas, kaip klaidinantis kintamasis, kurj reikéty izoliuoti.
Apsiginklaves neutraliuoju ir objektyviuoju moksliniu metodu, tyréjas nesuteikia vado-
véliui prasmés savo interpretacijomis ir vadovélis neturi jtakos paciam tyréjui.

2. Neomarksistai ir kritinés teorijos atstovai suvokia santykj tarp saves ir tiriamo
objekto per priespaudos, susvetiméjimo, jtampos ir klasiy kovos prizme. Tik tuomet,

kai atkreipiame besimokanciyjy démesj j $ias neteisybes, galima islaisvéti ir islaisvinti.
Sio pozitirio tyréjas vadovéliuose iesko uzslépty neteisybés ir nelygybés pavyzdziy, su-
sijusiy su lytimi, socialine klase, rase, tautybe ir pan., siekdamas didinti sgmoninguma,
padedantj naikinti susvetiméjimg ir engimg. Tyréjas iesko, ar vadovélyje dominuoja
tie, kurie turi galios svertus (daznai jvardijami baltaodziai vyrai), dominuojantys prie§
moteris ir mazumas bei vaikus.

3. Postmodernistams zinojimas yra heterogeniskas ir pliuralistinis, o realybé néra
stabili, nuolat keiciasi. Jie traktuoja ir pozityvistus, ir kritinés teorijos atstovus, kaip dar
vis tiesos ieskancius modernistus. Postmodernistai tvirtina, kad yra daug balsy ir daug
tiesy, kurias reikia isgirsti. Jie ypa¢ puoseléja vadinamuosius mazuosius, marginalizuo-
tyjy naratyvus, kuriuos uzgoze didieji naratyvai (angl. grand narratives). Toks tyréjas
vadovélyje iesko to, kas nepasakyta ir neisgirsta, pabrézdamas vadovélio subjektyvuma,
ir tai, kad tyréjas bei juo besinaudojantis mokinys vadovéliui gali suteikti nesuskaic¢iuo-
jama kiekj interpretacijy. Postmodernistui tyréjui svarbu nustatyti, kieno balsai maziau,
o kieno daugiau svarbts. Jam taip pat svarbu pasiziaréti, ar marginalizuotos grupés
verciamos supanaséti su dominuojancia ideologija ar kultira.

4. Hermeneutikai tyrinéja supratimo ir interpretacijos rei$kinius. Hermeneutika

svarsto galimybe suprasti tekstg per prasmés atklirimg arba per paties tyréjo subjek-
tyvig interpretacija. Tyréjas jaucia pareiga atskleisti savo tradicijas, suvokima, buvima
tam tikroje erdvéje ir laike (ne kaip postmodernistas, kuris laiko save belaikiu). Tyréjui
maziau rapi faktai ar zinios, o jj daugiau domina, kaip realybé suprantama. Jam taip
pat svarbu savo skaitytojui atskleisti savo prielaidas, prietarus, tradicijas ir iSanksti-
nius jsitikinimus, kad buty aisku, kaip tyréjas priémé vienokias ar kitokias iSvadas.
Tyrinédamas vadovélius, hermeneutikas prie jy grizta kelis kartus, nes jo metodas yra
sukimasis ratu, bandantis inkorporuoti daugelj perspektyvy ir faktoriy, bet niekada
nesibaigiantis, nes ir prasmiy klodai yra begaliniai, o sociokultairiniai kontekstai yra
sudétingi.
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Siuo klausimu besidomintiesiems J. Nichollsas (2005) pateikia kiekvienos minétos
filosofinés pakraipos vadovéliy tyrimy pavyzdziy. Taciau autorius klausia: o kas toliau?
Kiekviena i$ $iy pakraipy turi ne tik savo privalumy, bet ir trakumy. Jis sitlo atidziau
skaityti M. Foucault vélyvuosius tekstus, kuriuos galima vadinti naujaja kritine teorija,
postpostmodernizmu, ar neoheremeneutika, i§ esmés inkorporuojant J. Nichollso ap-
radyty kritinés teorijos, postmodernizmo ir hermeneutikos stiprigsias puses. Lietuvos
ir visos Ryty Europos specifika, bandant kurti ir atkurti posttotalitaring politine ir kul-
tarine tapatybe, dar gali padiktuoti postkolonijinj zZvilgsnj j savo vadovéliy turinj. Kaip
teigia Violeta Kelertiené, postkolonijinés studijos, ko gero, mums teikia daug aktualesnj
teorinj pagrindima nei postmodernizmas (Kelertas, 2006).

Vadovéliy tyrimo metodai. Daug mety vadovéliai buvo tiriami kiekybiniais me-
todais. Klasikine turinio (angl. content) analize tikrinama daznis (kaip daznai kazkas
kartojasi) ir apimtis (kiek vietos skiriama kuriai nors temai). Kiekybiniai tyrimai ir toliau
yra naudingi ir reikalingi, ypa¢ nagrinéjant koreliacinius ir priezastinius rysius (Fan,
2013), ir kai reikia tirti didelj duomeny kiekj. Tac¢iau tai nepadeda pazvelgti giliau, néra
galimybiy nuspresti, kas ir kaip pabréziama vadovélyje.

Turinio analizé gali buti ir kokybiné. Vienas budas yra dedukcinis, kai vertintojai su-
daro sgrasa kategorijy, turinciy buti vadovélyje pagal mokymo programa bei deklaruotus
mokymosi tikslus, ir tikrina, ar taip yra. Kartais turinys lyginamas su akademinémis
tos srities Ziniomis. Pastaruoju metu vadovéliai kritikuojami uz tai, kad supaprastina
medziaga, o tai atveria dar vieng galimybe tyrimams. Kitas budas yra induktyvus, kai
bandoma i$siaiskinti, koks turinys, interpretacinés sgvokos ir pateikimo metodai randami
vadovélyje, tuo atskleidziant sitiloma pasaulézitra. Tam daznai naudojama grindziamoji
teorija (Pingel, 2010).

Turint omenyje, kad daugelis tarptautiniuose tyrimuose taikyty kokybiniy turinio
analizés metody néra populiarts Lietuvoje, verta keletg ju iSvardyti ir trumpai apibadinti.
F. Pingelis (2010) anksc¢iau minétame leidinyje UNESCO Guidebook on Textbook Rese-
arch and Textbook Revision (2010), V. Kalmus, (2004), M. Repoussi ir N. Tutiaux-Guillon
(2010), B. Vanhulle (2009), J. Nichollsas (2003) bei J. Lebrun ir kt. (2002) vardija jvairius
kokybinius metodus, kurie taikytini vadovéliy turiniui tirti:

o Hermeneutiné analizé - siekiama i$aiskinti pasléptas reik$mes ir Zinias;

« Lingvistiné analizé - tiriami Zodziai ir terminologija, kurie gali buti prieStaringai
ar jdomiai vertinami; taip pat metaforos, figuratyviné kalba. Tai ypac naudinga,
kai Zmoniy grupés skirtingai apibrézia Zodzius (kaip antai tauta, pilietybé, vals-
tybéir t. t.);

« Diskurso analizé - atliekama turinio dekonstrukcija, siekiant spresti, ka autorius
iSaukstina, kg nuvertina, kurias teksto dalis iliustruoja ir kurioms temoms raso
uzdavinius;

« Semiotiné analizé - identifikuojami kultiiros simboliai, Zenklai ir Zymekliai tekste.
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o Naratyviné analizé - tiriama, kaip jvairais pasakojimai formuoja jvykiy suprati-
ma, konstruoja individy bei grupiy tapatybes ir mobilizuoja zmones veiklai. Taip
pat nagrinéjama, ar teikiamas tik vienas ,didysis“ pasakojimas, ar yra vietos ir
kitiems balsams;

o Istoriografiné ar disciplinos analizé — analizuojama, kaip yra perteikiami istorijos
disciplina ar kito mokomojo dalyko arealas;

o Struktariné analizé - nustatoma, kaip strukt@ruojami istoriniai jvykiai ar procesai
ir perteikiami keliuose vadovéliuose.

o Tarpkultiriné analizé - daznai dvi ar trys Salys tiria viena kitos vadovélius, ies-
kodamos galimy $aliskumy. Taip yra dariusios Vokietija su Izraeliu, Vokietija su
Prancizija, Vokietija su Lenkija, Kinija su Japonija ir Piety Koréja ir kt.;

« Kiritiné analizé - nagrinéjama, kaip nelygis, neteisingi socialiniai santykiai per-
teikiami vadovélyje;

o Klausimy analizé - klausiama, ar tekste esantys klausimai tik padeda iSmokti
kazka atmintinai, ar skatina kritinj mastyma;

o Vaizdiné analizé - aiskinamasi, kaip vartojami vaizdai, lentelés, paveikslai ar Ze-
meélapiai. Tai ypac aktualu $iais laikais, kai vaikai vis sunkiau priima informacija,
kuri pateikiama ne vaizdais;

o Kryzminé analizé (angl. contingency analysis) - tai palyginti naujas metodas —
kiekybinés ir kokybinés technikos misinys, kuriuo analizuojamos teksto ir vaizdo
reprezentacijos, tarkime, ar vienas i$ kintamuyjy turi jtakos kitam;

o Priémimo ar suvokimo analizé (angl. reception analysis) taikoma istirti, kaip
simbolinis vadovéliy tekstas bei vaizdai yra susiejami su mokiniy pasauliu ir
dekoduojami, interpretuojami bei konceptualizuojami;

o Produkcijos proceso analizé - tiriama, kaip leidéjai formuoja, platina ir reklamuoja
vadovélius, kaip vadovéliai aprobuojami ir kada jy atsisakoma.

Aisku, $iy autoriy pasitlyty metody sgrasas néra baigtinis, ir nuolat besikeicianti,
dinamiska kokybiniy tyrimy sfera pasitlo vis naujy budy vadovéliy turiniui tirti. Pats
vadoveéliy stilius keiciasi, tad ir tyrimai apie juos yra kitokie. Istorijos ir kituose vado-
véliuose vis dazniau rasime teksto, neteikiancio atsakymuy, bet labiau atitinkantj labo-
ratorinj mastyma, biidinga kitiems, ypa¢ gamtamoksliniams mokomiesiems dalykams
(Repoussi, Tutiaux-Guillon, 2010). Randame daug daugiau naratyvy, jskaitant ir mokiniy
pasakojimy apie praeitj. M. Repoussi ir N. Tutiaux-Guillon pastebi: ,,Mokyklinéje isto-
riografijoje labai pleciasi naratyvo savoka. Prasideda kaip multimodalinis naratyvas; tada
virsta fragmentuotu ir rekonstruotu naratyvu; ilgainiui tai tampa atviru naratyvu. Ar tai
rodo j poky¢ius naratyvinéje struktiiroje mokyklinéje istoriografijoje?“ (2010, 155-156;
kursyvas autoriy).

Kai naudotojai yra laikomi aktyviais vadovélio ziniy ir prasmiy tarpininkais, tradiciné
turinio analizé tampa maziau aktuali ir apskritai kiekybiniai metodai vis dazniau taikomi
tik kaip priedas prie kokybiniy metody, uzleisdami vieta lyginamosioms bei hibridinéms
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metodologijoms, kuriy analitinés priemonés vis sudétingesnés. Todél, be tyrimy apie
vadovélio turinj, vis svarbesné tampa antra problema - kaip juos naudoja mokytojai ir
kaip juos priima mokiniai. M. Horsley ir D. Lambertas (2001) aiskina, kad ,,efektyvaus®
vadovélio paieskos yra bergzdzios, ypac kai jos pernelyg remiasi leidéjo, dizainerio ar
autoriaus indéliu. Svarbiau aiskintis, kaip mokytojai ir mokiniai teikia vadovéliams
prasme, kaip jie kuria interpretacijas ir pritaiko savo reikméms ugdymosi kontekste.

Tradiciskai vadovélis buvo baigtinis produktas, kuriame dalyvavo autorius, leidéjas,
spaustuvé, knygynas ar pardavéjas ir skaitytojas. Siy laiky skaitmeniniame pasaulyje
spaustuvé ir autorius nebéra centrinés figiiros. Autorius vis dazniau kontaktuoja su
naudotoju, ir naudojimo kontekstas tampa vis svarbesnis autoriaus sumanyme. Taigi ir
tyrimai krypsta nuo vadovélio kaip produkto j tyrimus apie jo naudojima ir suvokima.
Plétros taikomieji tyrimai nustato programy veiksminguma natiiralioje aplinkoje. Tai
néra eksperimentas, o bandymas suprasti, kaip tam tikrame kontekste kurio nors pro-
dukto vartotojai suvokia tai, kg jie naudoja. Leidziami vadovéliy betavariantai, kurie
paleidZiami j rinkg tik po bandomojo periodo. Siuo atveju tyréjams svarbios mokiniy,
mokytojy ir aplinkos charakteristikos. Plétros tyrimai yra mazos imties atvejy analizés,
teikiancios jdomiy i$vady, panaudojamy kuriant naujas arba tobulinant esamas progra-
mas ir vadovélius. Siy metody neverta vardyti, nes tai tiriama gerai zinomais empiriniais
socialiniy moksly, antropologijos, kultiiros ir medijy studijy metodais (Nicholls, 2003;
George Eckert Institute, n.d.).

Johnas A. Zahorikas (1991) dar primena, kad vadovéliy naudojimas labai priklauso
nuo mokytojo pasitelkiamo ugdymo stiliaus. Vadovélis gali bati fakty $altinis, uzduociy
$altinis arba pagrindas diskusijoms ir interpretacijoms. Tyrimo metu J. A. Zahorikas
prasé respondenty sudaryti pamoky planus, susietus su vadovélio medziaga, ir atsakyti
i klausimus apie mokytojy jsitikinimus, susijusius su mokiniais, ziniomis ir mokymu.
Autorius nustaté tris pagrindinius mokymo tipus: medziagos aprépima (,,i$é¢jima®),
vadovélio medziagos i$plétimg ir medziagos naudojimg mastymui skatinti. Akivaizdu,
kad vadovéliui funkcionuojant kitaip skirtingose aplinkose, reikalingi tyrimai, atsklei-
dziantys ta jvairove.

ISvados

Lietuvoje vadovélis uzima itin reik§minga vietg Svietimo procese, daznai perimda-
mas programos vaidmenj. Todél itin svarbu atlikti tyrimus apie vadovéliy turinj bei jy
vartojimg, uzuot vadovéliy aprobavimo reikalus patikéjus nedidelei eksperty grupei.

Lietuvoje yra atlikta tyrimy apie mokykloje naudojamus vadovélius, bet jy skaicius
mazas ir ribojasi turinio analizémis. Kai kurie tyréjai tikrina atitiktj bendrosioms pro-
gramoms, kiti renkasi kurj nors aspekta, tokius kaip multikultariskumas, pilietiSkumas,
uzduotys ar vaizdinés priemoneés.
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Daugelis uzsienio tyréjy pabrézia, kad tiriant vadovélius, svarbu turéti filosofinj, epis-
temologinj pagrinda savo pasirinktai metodologijai. Kiekvienas tyréjas vadovaujasi tam
tikromis vertybémis, kurios nei$vengiamai atsiskleidZia pasirinktoje tyrimo metodikoje.
Tyrimai apie vadovélius buty efektyvesni, jei tyréjai paaiskinty savo poziarj, kodél jie
renkasi pozityvistinj, kritinés teorijos, postmoderny, hermeneutinj, postkolonijinj ar
kitokj teorinj pagrindima savo studijoms.

Anksciau vadovéliy tyrimuose vyravo kiekybinés bei kokybinés turinio analizés.
Taciau pastaruoju metu naudojamos metodologijos yra jvairesnés, daznai naudojami
hibridiniai, komparatyvistiniai tyrimo budai, atéje i$ kity mokslo Saky.

Postkolonijinéje ir postsovietinéje Lietuvoje vadovéliy atsiradimui jtakg daro ne vien
pliuralistinés idéjos ir nuolat besikeicianti istoriografija, bet ir visuomenés lukesciai,
vadovéliy rinkos ekonomika, $vietimo politika aprobuojant vadovélius, Ziniasklaidos
spaudimas bei kiti anksc¢iau neegzistave veiksniai. Visuomené vis dazniau reikalauja,
kad Lietuvos mokyklose naudojami vadovéliai buity tinkamai reglamentuojami ir uzti-
krinama jy kokybé. Tuomet reikia tikétis, kad Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo
ministerija, Ugdymo plétotés centras, Svietimo apriipinimo centras ir kitos $vietimo
institucijos pradés uzsakyti tyrimus, kurie padéty nagrinéti daugelj mety apleistus klau-
simus. Taip pat reikia viltis, kad tyrimus uZsakantieji nemanys, jog tyrimais bus galima
empiri$kai nustatyti, kuris vadovélis geriausias, efektyviausias ar sukeliantis maziausiai
nepatogiy kontroversijy.

Norint, kad tokie tyrimai vykty, turi megztis partnerystés tarp aukstyjy mokykly ir
valstybiniy bei nevalstybiniy institucijy, su leidyklomis ir autoriais, o svarbiausia - su
mokyklomis, kur mokiniai ir pedagogai galéty tarti savo zodj apie knygas, lydincias
jauna zmogy dvylika mety ir daugiau.
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Summary

Many acknowledge a dearth of research regarding Lithuanian school textbooks. Educational
institutions rely on reviews by select experts who provide advice during the approval process.
Most extant research analyses content and its relationship to curriculum. Some have examined
multicultural tolerance issues. Very few field studies have been done on the actual use of
textbooks by teachers and pupils. On the other hand, Lithuanian teachers’ reliance on textbook
material for the delivery of instruction is greater than in other European countries, according
to international research. Therefore, an increase of formative or development research regarding
textbooks is necessary. This article presents the need for an epistemological stance in textbook
inquiry. It has been argued that you cannot construct convincing textbook research methodologies
without a theoretical stance and that textbook research has been “underphilosophised”. Various
philosophical positions have been proposed for textbook research, including positivism, critical
theory, postmodernism, hermeneutics, neo-hermeneutics, post-colonialism, post-postmodernism,
and others. Each dictates its own view of content, narrative, marginalisation, point of view,
prejudice and tradition. In terms of methodologies, traditional content analysis has been
supplemented by hermeneutic, linguistic, discourse, semiotic, narrative, historiographic, cross-
cultural, critical analysis. Contingency analysis is a relatively new mixed method that examines
the relationship between text and image. Others analyse textbook questioning techniques,
visual materials or the process of textbook production. One of the greatest shifts in textbook
research is the realisation that users are the arbiters of knowledge and meaning, and their role as
intermediaries must be examined in context. For these types of studies to flourish partnerships
need to emerge between universities, textbook publishers, schools, and educational policy makers.

Keywords: school textbooks, textbook analysis, epistemology of textbook research, methodology
of textbook research.
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