OIKOS: lietuviy migracijos ir diasporos studijos 2026, nr. 1 (41)
ISSN 1822-5152 (spausdintas), ISSN 2351-6461 (internetinis)
https://doi.org/10.7220/2351-6561.41.1

Siuolaikiniai
migracijos procesai

Dovilé ZEMAITAITYTE
Vilniaus universitetas

Nuo broliy iki laikiny sveciy: pokolonijinis
palikimas Turkijos ir Sirijos migracijos politikos
srityje priverstiniy migranty siry atzvilgiu

Santrauka. Straipsnyje analizuojama, kaip Osmany imperijos valdymo principai ir jy ilgalaikis povei-
kis regionui siejasi su Siuolaikine Turkijos migracijos politika Sirijos priverstiniy migranty atzvilgiu.
Remiantis istoriniy $altiniy, akademinés literataros, politiniy dokumenty ir viesojo diskurso analize
bei jzvalgomis i§ 2024-2025 m. vykdyty lauko tyrimy, nagrinéjama, kaip imperiné praeitis pasitelkiama
$iuolaikinéje politinéje retorikoje. Tyrimas rodo, kad Turkijos atviry dury politika siry atzvilgiu grin-
dziama ne tik humanitariniais pagrindais, bet ir istoriniais bei religiniais argumentais, kuriuos i§sakant
sirai vaizduojami kaip istori$kai artimi turkams. Taciau $is simbolinis artumas neperauga j visavertj
teisinj ir politinj jtraukima - siry statusas ilieka laikinas ir salyginis. Taip susiformuoja toks svetingu-
mo modelis, kai svetingumas grindZiamas istorine atmintimi, ta¢iau kartu i$saugomos administracinés
ir teisinés priklausymo ribos. Straipsnyje atsiskleidzia, kad migracijos politika yra ne tik dabartiniy
geopolitiniy procesy rezultatas, bet ir istoriniy valdzios struktary tolesnio i§laikymo forma. Pokoloni-
jinis teorinis poziaris leidzia permastyti, kaip ankstesniy imperiniy santykiy atmintis formuoja $iuolai-
kines priklausymo ir integracijos ribas.

Raktazodziai: pokolonijinés teorijos, Osmany imperija, migracija, tapatybé, Sirijos pabégeéliai,
Turkija.

Migracija apibréziama kaip zmoniy judéjimas per geografing erdve, kurj lemia jvairas
ekonominiai, politiniai ir socialiniai veiksniai. Ji gali bati laikina arba nuolatiné, o pabé-
géliy ir migranty srautai daznai plasta dél kary, persekiojimy ar nepalankiy gyvenimo
salygy. Migracijos procesai $iandien yra vieni svarbiausiy geopolitiniy ir socialiniy
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issukiy, su kuriais susiduria daugelis $aliy, jskaitant Lietuvg, o aptariamuoju atveju — Tur-
kija. Migracijos tema Lietuvai taip pat nebéra svetima, nes atvykstanc¢iyjy skaicius kasmet
nuolat didéja, todél kyla tapatybés, integracijos, istorinés atminties klausimy, kurie meto-
dologiskai susije su $iuo tyrimu.

Sirijos pilietinis karas, prasidéjes 2011 m., sukélé vieng didziausiy Siuolaikiniy privers-
tinés migracijos kriziy. Skai¢iuojama, kad daugiau nei 13 milijony siry buvo priversti pa-
likti savo namus. Sis skai¢ius apima tiek pabégélius uzsienyje, tiek alies viduje perkeltus
asmenis: apie 6,1 milijono siry gyvena uz Sirijos riby kaip pabégeéliai, o daugiau nei 7,4 mi-
lijono asmeny tebéra perkelti 3alies viduje.! Regioniniu mastu pabégéliy priémimo nasta
tenka kaimyninéms valstybéms, pirmiausia Turkijai, kuri tapo viena i$ pagrindiniy prie-
globscio prasytojy krypciy. Turkija $iuo metu priima apie 3,2 milijono registruoty Sirijos
pabégéliy?, todél tapo viena i§ aliy, priimanciy daugiausiai pabégéliy pasaulyje. Nepaisant
pastaraisiais metais vykusiy politiniy poky¢iy Sirijoje ir daliniy sugrizimo procesy, huma-
nitariné situacija islieka nestabili. Nors nuo karo pradzios praéjo daugiau nei desimtmetis,
siry buvimas Turkijoje islieka vienas svarbiausiy socialiniy ir politiniy klausimy Salies vi-
daus ir uzsienio politikos srityje. Tai rodo, kad migracija i$ Sirijos yra ne laikina krizés pa-
sekmeé, o ilgalaikis reigkinys, reikalaujantis platesnés istorinés ir struktirinés analizés. Sie-
kiant suprasti dabarting Turkijos migracijos politika, baitina atsizvelgti j istorines galios ir
tapatybés struktiiras, kurios susiformavo Osmany imperijos laikotarpiu ir tebéra aktyvios
regiono politinéje vaizduotéje.

Sio straipsnio tikslas - i$analizuoti, kaip Osmany imperijos valdymo principai ir jy il-
galaikés struktarinés pasekmés regionui siejasi su $iuolaikine Turkijos migracijos politika
Sirijos priverstiniy migranty atzvilgiu. Sie klausimai kilo ne tik atliekant teorine literatiiros
analize, bet ir nuo 2024 m. iki 2025 m. pavasario pietry¢iy Turkijoje vykdant lauko tyrima,
kurio metu autoré dirbo su siry migrantais ir stebéjo viesaji diskursa. Tyrimo metu stebétas
vietos ir nacionalinis diskursas, buvo susiduriama su pasikartojanciais naratyvais apie siry
ir turky ,,brolybe®, religinj artumga bei istorinius rysius. Batent $ios empirinés jzvalgos pa-
skatino nuodugniau analizuoti sgsajas su Osmany imperijos palikimu.

Metodologiskai straipsnyje remiamasi kokybine akademinés literataros, istoriniy $al-
tiniy ir $iuolaikiniy politiniy dokumenty analize. Nagrinéjami Osmany imperijos valdymo
principai ir jy interpretacijos istoriky darbuose, siekiant nustatyti administracinés integra-
cijos ir hierarchinés galios modelius, kuriuos galima susieti su vélesne politine praktika.
Taip pat analizuojama Turkijos migracijos politika priverstiniy migranty i$ Sirijos atzvil-
giu, ypa¢ remiantis pagrindiniais teisiniais dokumentais, jskaitant laikinosios apsaugos
sistema, ir vieSais pareiskimais, kuriuose konstruojami svetingumo, moralinés pareigos ir
istorinés atsakomybés argumentai. Saltiniai buvo atrinkti atsizvelgiant j jy aktualuma pa-
grindiniam straipsnio klausimui: kaip imperiné praeitis mobilizuojama politiniame ir vie-
$ajame diskurse ir kaip tai dera su teisine ir administracine migracijos reguliavimo prakti-
ka? Lauko tyrimo metu (vykstant neformaliems pokalbiams ir stebint vie$ajj diskursa)

1 UNHCR, Syrian Arab Republic — Key Statistics. Brussels: United Nations High Commissioner for Refugees, 2024.

2 UNHCR, Refugees and Asylum Seekers in Tiirkiye: Key Statistics. Brussels: United Nations High Commissioner for
Refugees, 2025.
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uzfiksuotos jZvalgos $iame straipsnyje pasitelktos kaip analitiniai orientyrai, padéje identi-
fikuoti pasikartojancias temas ir suformuluoti analizés krypt;.

Siuolaikiné Turkijos migracijos politika Sirijos pabégeéliy atzvilgiu jau nagrinéta jvai-
riuose migracijos ir politiniy studijy darbuose. Daugumoje tyrimy pagrindinis démesys
skiriamas teisiniam pabégéliy statusui, laikinosios apsaugos sistemai ir integracijos politi-
kai.? Kiti autoriai analizuoja svetingumo diskursg, jo ribas ir migracijos politikos politine
dimensijg Turkijos viesajame diskurse.* Taip pat atsiranda tyrimy, kuriuose nagrinéjama
migracija i§ pokolonijiniy ir tapatybés studijy perspektyvy.’ Ta¢iau §iuose tyrimuose daz-
niausiai koncentruojamasi i $iuolaikinius politinius ir institucinius procesus, maziau dé-
mesio skiriama istoriniy imperiniy santykiy vaidmeniui formuojant $iuolaikine migracijos
politikg. Siuo straipsniu siekiama papildyti paminétas diskusijas analizuojant Turkijos mi-
gracijos politika platesniame istoriniame kontekste ir parodant, kaip Osmany imperijos
palikimas mobilizuojamas Siuolaikiniame politiniame diskurse. Straipsnj sudaro keturios
dalys: pirmiausia aptariama teoriné pokolonijinés analizés prieiga, tuomet analizuojami
Osmany imperijos valdymo principai, taikyti Sirijoje, trecioje dalyje nagrinéjamas nacio-
naliniy valstybiy formavimasis zlugus imperijai, o paskutinéje — analizuojama $iuolaikiné
Turkijos migracijos politika siry atzvilgiu.

Migracijos politikos analizés pokolonijiné teoriné prieiga

Siame straipsnyje pokolonijiné teoriné prieiga taikoma tyrinéjant, kaip istoriniai imperi-
niai santykiai gali formuoti Siuolaikines politines praktikas. Nors klasikiné pokolonijiné
teorija dazniausiai pasitelkiama analizuojant Vakary kolonijines imperijas, $iame tyrime
ji taikoma nagrinéjant regioninj imperinj konteksta - Osmany imperijos ir Sirijos santy-
kius bei jy atspindzius $iuolaikinéje Turkijos migracijos politikoje. Siekiant geriau suprasti
$ios teorinés prieigos prielaidas, pirmiausia verta trumpai aptarti, kaip kolonializmas api-
budinamas akademinéje literattiroje. Kolonializmas daznai apibréziamas kaip procesas,
kurio metu valstybés uzgrobia teritorijy ir naudoja jas kaip isteklius, iSnaudodamos tiek
zmones, tiek gamtg. Kolonializmas néra tik fizinis teritorijy uzgrobimas - jis apima ir
ekonomineg, kultaring bei ideologine kontrole, kurios pasekmés jauciamos ilgg laikg net ir
po formalios kolonijinio valdymo pabaigos.® Osmany imperijos valdymas, palyginti su
europietiSkuoju kolonializmu, buvo isskirtinis, nes buvo grindziamas kultarine

3 Pvz.: Kirigci, Kemal, “Syrian Refugees and Turkey’s Challenges: Going beyond Hospitality”, Brookings Institution,
2014, 65-84; Icduygu, Ahmet, Syrian Refugees in Turkey: The Long Road Ahead. Washington, DC: Migration
Policy Institute, 2015; Ozgiir Baklacioglu, Nur, “Temporary Protection or Permanent Uncertainty? The Status of
Syrian Refugees in Turkey”, Journal of Migration and Refugee Studies 8 (3) (2020), 285-310.

4 Pvz.: Kloos, Sophie, “The Neo-Ottoman Turn in Turkey’s Refugee Reception Discourse’, Alternatif politika 8 (3)
(2016), 536-565; Alkan, Hilal, “The Gift of Hospitality and the (Un)welcoming of Syrian Migrants in Turkey”,
American Ethnologist 48 (2) (2021), 180-191.

5 Pvz, Yilmaz, Zehra, Postkolonyal Perspektiflerden Gogve Kimlik: Suriyeli Kadin Miiltecilerin Tiirkiyedeki Durumu.
Ankara: Siyasal Kitabevi, 2020.

6 Loomba, Ania, Colonialism/Postcolonialism, The New Critical Idiom Series. London: Routledge, 1998.



integracija, taciau vis tiek turéjo aisky hegemoninj pobudj.” Kultariné integracija Osma-
ny imperijos kontekste reiské ne visiska pavergty tauty asimiliacija, o jy jtraukima j impe-
rijos administracing ir religine sistema, leidziant i$laikyti tam tikra vietiniy bendruome-
niysavituma. Vis délto $iintegracija vyko aiskios galios hierarchijos saglygomis: musulmony
bendruomenés ir centriné valdzia uzémeé privilegijuotg padétj, todél integracija nereiské
lygiavertiskumo. Osmany politika kai kuriuose regionuose ,,sustiprino tam tikras etnines
tapatybes, bet kartu jas ir marginalizavo®, o tai atitinka platesnj kolonializmo poveikio
modelj.? Kolonializmas kei¢ia politines, ekonomines ir socialines struktiiras, palieka giliy
kultariniy ir psichologiniy pédsaky. Osmany imperija, nors ir nebuvo tradicinio Europos
kolonializmo pobudzio, turéjo panasiy praktiky, ypa¢ administraciniais procesais
uztikrindama savo valdzig dideléje teritorijoje, jskaitant Sirijg.”

Véliau atéjo pokolonijinis laikotarpis, kuriam analizuoti pasitelkiame pokolonijine
teorijg, padedancia issiaiskinti, kaip konstravosi istorinés ir kulttrinés tapatybés saveikau-
jant Osmany imperijai ir pokolonijinei Turkijai / Sirijai. Kolonializmo palikimas ir pokolo-
nijiniy valstybiy santykiai su jy buvusiais valdovais gali bati nagrinéjami per nacionalizmo
formavimosi prizme, santykj su tauta ir vertinant valstybingumo procesus. Kolonializmas
vis dar veikia $iuolaikinj pasaulj per ekonominius ir socialinius nelygybés mechanizmus.!
Pokolonijinés teorijos, pvz., Edwardo Saido darbai, skatina suprasti, kaip ,,Rytai“ buvo
konstruojami ,,Vakary“ diskurse, o $ie konstruktyvis jy vaizdai vis dar daro jtaka buvu-
siems kolonizatoriams ir jy santykiams su buvusiomis kolonijomis. Siame tyrime pokoloni-
jiné teorija taikoma regioniniam imperiniam kontekstui, kuriame Osmany imperija veiké
kaip galios centras Sirijos atzvilgiu. Taigi, analizuojama ne tik ,,Vakary ir Ryty®, bet ir ,,Ryty
ir Ryty“ galios dinamika, leidzianti permastyti Turkijos ir Sirijos santykius kaip istoriniy
hierarchijy testinumo iSraiska. Pokolonijiné teorija svarbi analizuojant $iuolaikine migraci-
ja, nes padeda suprasti, kaip istoriniai kolonijiniai santykiai formuoja priimanciyjy Saliy
poziiirj { migrantus ir pabégélius.!! Si perspektyva leidZia pazvelgti j Turkijos ir Sirijos san-
tykius ne tik kaip j dabartinés migracijos krizés rezultata, bet ir kaip j istoriniy imperiniy
hierarchijy transformacija $iuolaikinéje politikoje.

Turkijos migracijos politika ir taikomas laikinosios apsaugos rezimas tiesiogiai veikia
tai, kaip formuojasi Sirijos priverstiniy migranty statusas ir priklausymas politinei ben-
druomenei. Pastebima, kad $ie migrantai daznai ,,negali visi$kai priklausyti nei savo naujai
aplinkai, nei savo kilmés $aliai®, nes jy statusa formuoja istorinés galios struktaros ir da-
bartiné geopolitiné situacija.'? Si tarpiné pozicija néra vien individualios patirties rezulta-
tas — ja lemia valstybés teisinis reguliavimas ir politiniai sprendimai, kurie riboja visiska
integracijg ir stabily priklausymo jausma. Pokolonijinés teorijos ,ne tik paaiskina paciy
pabégéliy patirtis, bet ir atskleidzia kolonializmo palikima, kuris veikia tiek jy gyvenimus,

7 Davutoglu, Ahmet, Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararas: Konumu. Istanbul: Kiire Yaynlari, 2010, 112.

8 Kaya, Ayhan, Gdg, Kimlikve Siyaset: Tiirkiyeve Avrupada Degisen Vatandaglik Rejimleri. Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlarl, 2016, 78.

9 Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiyenin Uluslararasi Konumu, 145.

10 Young, Robert J. C., Postcolonialism: A Very Short Introduction, 2nd ed. Oxford: Oxford University Press, 2020.
11 Moore-Gilbert, Bart, Postcolonial Theory: Contexts, Practices, Politics. London: Verso, 1997.

12 Yilmaz, Postkolonyal Perspektiflerden Gogve Kimlik, 78.

10 QIK®2S LIETUVIY MIGRACIJOS IR DIASPOROS STUDIJOS



tiek Siuolaikines socialines struktiras Turkijoje“!?, o kartu padeda atskleisti migracijos po-

litikos dvilypuma: nors migrantai daznai laikomi ,pasaulio pilieciais®, diskursyviai gali
buti pristatomi kaip istoriskai artimi ar net ,,savi®, jie drauge yra veikiami istorinés margi-
nalizacijos, o jy teisinis ir politinis statusas i$lieka ribotas.!

Siame kontekste migracija suprantama ne tik kaip geografinis judéjimas, bet ir kaip
sudétingas priklausymo politikos reguliavimo procesas.!® Migracijos ir priklausymo klau-
simai neatsiejami nuo socialinés hierarchijos mechanizmy, kurie skirtingais lygmenimis
veikia migranty gyvenimus.!® Migracija yra nuolatinis tapatybés formavimosi ir transfor-
macijos procesas, kurj lemia istoriniy ir $iuolaikiniy politiniy struktary saveika.!” Taciau
$iame straipsnyje minétos jzvalgos naudojamos ne migranty kultarinei transformacijai
aprasyti, o analizuoti, kaip Turkijos valstybés politika, paremta istorine imperine hierar-
chija, strukttrizuoja siry priklausyma politinei bendruomenei. Jy sudétingas ir teisiskai
neapibréztas statusas apsunkina integracija ir sukuria tarping erdve, kurioje sirai nelaikomi
visateisiais Turkijos gyventojais, tac¢iau kartu nebegali sugrjzti j ankstesne socialing ir poli-
tine struktarg Sirijoje. ,Treciosios erdvés® samprata (Homi K. Bhabha) siame kontekste
leidzia kalbéti apie hibridiskg padétj, tac¢iau Siuo atveju svarbiausias yra ne kultiry maisy-
masis, o ribotas politinis priklausymas. Taigi pokolonijiné teorija leidzia parodyti, kaip is-
toriniai imperiniai santykiai Siandien transformuojasi j migracijos politika, kuri diskursy-
viai palaiko artumag, bet praktiskai — atskirtj.

Osmany imperijos kolonijiné politika ir jos poveikis regiono
tautinéms tapatybéms

Siame skyriuje analizuojami Osmany imperijos valdymo principai ir jy ilgalaikés struk-
tarinés pasekmeés regionui. Teigiama, kad Osmany administraciné sistema kuiré religinés
integracijos pagrindu veikusig, ta¢iau hierarching politine tvarka. Butent $i integracijos ir
nelygiavertés galios struktiiros kombinacija tapo ilgalaike sistema, kurios pédsakus $ian-
dien atkartoja Turkijos politinis diskursas ir migracijos politika. Vertéty pradéti nuo to,
kad Osmany imperijos priskyrimas kolonijinei valstybei yra priestaringas. Nors jai badin-
gi kai kurie kolonializmo bruozai, jos administraciné sistema skiriasi nuo Vakary Euro-
pos imperijy, tokiy kaip brity ar pranciizy, administraciniy sistemy. Kita vertus, Osmany
ekspansija j Artimuosius Rytus, Balkanus ir Siaurés Afrika vyko pagal kolonijinj modelj,
nes uzkariautos Zemés buvo jjungtos i impering administracine sistemg ir naudojamos
ekonominiams tikslams. Provincijos tieké Zaliavas ir mokéjo mokescius, taciau jy gyven-
tojai turéjo paklusti Osmany valdziai, o tai parodo kai kuriuos ekonominio i$naudojimo

13 Ibid., 92.

14 Young, Postcolonialism: A Very Short Introduction, 102.

15 Yuval-Davis, Nira, The Politics of Belonging: Intersectional Contestations. London: SAGE Publications, 2011, 5.
16 Yuval-Davis, Nira, Gender & Nation. London: SAGE Publications, 1997, 56.

17 Bhabha, Homi K., The Location of Culture. London: Routledge, 1994.
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elementus.!® Be to, administraciné kontrolé per millet'® sistemg uztikrino, kad visuomené
bty organizuojama pagal tam tikras nurodytas normas, ir nulémé gyventojy teises bei
pareigas panasiai kaip kolonijinése imperijose?’. Ta¢iau Osmany imperija nebuvo klasiki-
né kolonijiné valstybé, nes nepasizyméjo aiskia dichotomija tarp metropoliy ir kolonijy,
jos provincijos nebuvo valdomos tik kaip priklausomos teritorijos, bet buvo integruotos j
imperine sistema su tam tikra autonomija. Kitaip nei Vakary kolonijinés jégos, Osmanai
daznai jtraukdavo vietinj elitg j administracine struktara ir suteikdavo jiems svarbias
pareigas - tai leido jiems islaikyti tam tikra politine ir kultairine jvairove. Be to, vietiniai
administratoriai galéjo toliau eiti savo pareigas tol, kol pripazins Osmany valdzig, ir tai
skyreési nuo tipinio europietisko kolonijinio valdymo modelio, kuriuo vadovaujantis vieti-
niai gyventojai daznai budavo visiskai atskirti nuo valdzios struktiry.?! Todél Osmany
imperija gali bati laikoma imperine valstybe su kolonijinio valdymo elementais, bet tai
nebuvo kolonijiné imperija klasikine prasme. Kai kurie mokslininkai teigia, kad Osmany
valdzia buvo jtraukesné ir lankstesné nei Vakary kolonializmas - siekta jtraukti paval-
dZias tautas | imperine valdymo sistemg, o ne jas tiesiog i$naudoti.??

Osmany imperijai valdant Sirija (1516-1918 m.)?, tai buvo svarbi provincija, kurioje
formavosi specifinés etninés ir religinés tapatybés. Nagrinéjant Osmany imperijos koloni-
jine politika, svarbiausiu aspektu baty laikoma religiniu pagrindu sukurta administraciné
valdymo struktira — millet sistema. Ji veiké kaip religinés autonomijos mechanizmas, su-
teikes galimybe skirtingo tikéjimo grupéms islaikyti savo teisines ir kulttirines struktiras,
kartu pripazjstant Osmany sultono auk$¢iausig valdzig.? I tiesy, vadovaujantis millet sis-
tema, imperijos gyventojai buvo skirstomi ne pagal etning, o pagal religine priklausomybe.
Isskirtos $ios pagrindinés bendruomenés: musulmonai, kurie sudaré dominuojancia vi-
suomenés grupe ir buvo tiesiogiai pavaldis islamo teisei Sariatui; krik$¢ionys ortodoksai?s,
kuriems vadovavo Konstantinopolio patriarchas; armény kriks¢ionys?, turéje savo patri-
archg; 7ydai”’, kuriems vadovavo vyriausiasis rabinas. Kiekviena atskira millet

18 Deringil, Selim, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legitimation of Power in the Ottoman Empire, 1876~
1909. London: 1. B. Tauris, 2003, 49.

19 Tautybé (i$ turk. k.).

20 Lewis, Bernard, The Emergence of Modern Turkey. London: Oxford University Press, 2002, 115.

21 Quataert, Donald, The Ottoman Empire, 1700-1922. Cambridge: Cambridge University Press, 2005, 109.

22 Deringil, The Well-Protected Domains, 176.

23 1516 m. Sirija tapo Osmany imperijos dalimi po to, kai sultonas Selimas I nugaléjo Mamluky sultonatg Mardz Da-
biko (Marj Dabiq) musyje netoli Alepo. 1517 m. Osmanai baigeé uzimti visa Mamluky valdyta Levanto regiona,
iskaitant Sirija, Palesting ir Egipta (Lewis, The Emergence of Modern Turkey, 118-120). Sirija buvo integruota j
Osmany administracing sistemg ir padalyta j kelias provincijas, o jos, laikui bégant, reorganizuotos siekiant efekty-
vesnio valdymo (Barkey, Karen, Empire of Difference: The Ottomans in Comparative Perspective. Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2008, 146-148). Sirija oficialiai liko Osmany imperijos dalimi iki 1918 m., kai Pirmojo
pasaulinio karo metu Osmanai i$stumti i$ regiono brity ir araby sukiléliy pajégy (Lewis, The Emergence of Modern
Turkey, 198). Po karo Sirija perémé Prancazija pagal Sevro sutartj (1920) ir véliau oficialiai valdé kaip mandato
teritorija pagal Tauty Sajungos sprendimg (Barkey, Empire of Difference, 214-216).

24 Kurtaran, Ugur, “Osmanli Imparatorlugunda Millet Sistemi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 8 (2011), 57-71.

25 Rummillet (turk.).

26 Ermenimillet (turk.).

27 Musamillet (turk.).
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bendruomené turéjo savo teisines institucijas, reguliuojancias santuokas, paveldéjimo
klausimus ar sprendziancias jvairius religinius gincus. Bendruomeniy vadovai buvo atsa-
kingi uz mokesciy rinkliavy ir savo nariy lojalumo Osmany valdziai uztikrinimg.?® Kartu
uztikrinta politiné kontrolé per bendruomeniy lyderius: ,pavyzdziui, Stambule jkarus
provincijy administracines tarybas, kurios tiesiogiai kontroliuoty jvairius regionus, zymus
vietos asmenys uzémé daug viety, ir tai i§liko iki imperijos pabaigos“?°. Osmany adminis-
traciné sistema nebuvo tiesiogiai grindziama etniniais skirtumais, taciau skatino tam tikry
grupiy lojaluma per privilegijas: pavyzdziui, tam tikroms musulmony bendruomenéms
suteikta daugiau autonomijos ar nustatyti mazesni mokesciai, o krik§¢ioniy ir Zydy mazu-
mos liko antraeilése pozicijose.*° Si sistema leido Osmany valdziai i$vengti vidiniy konflik-
ty, taciau ilgainiui jtvirtino socialinius ir politinius grupiy skirtumus, kurie véliau tapo
moderniy nacionaliniy konflikty pagrindu.’!

Osmany administracija naudojo provincijas ir administracinius padalinius, kuriy suda-
rymas buvo pagrjstas tiek geografiniais, tiek etniniais ir religiniy grupiy interesais, o tai
skatino etniniy grupiy formavimasi pagal regionus, nes jvairios grupés, tokios kaip arabai,
turkai, arménai, kurdai ar asirai, turéjo tam tikras savas teritorines ir socialines ribas, kurios
formavo jy tapatybe.*? Pavyzdziui, piety Sirija, kurioje buvo daug araby musulmony, bet ir
jvairiy mazumy bendruomeniy, turéjo savo specifinius administracinius jrankius ir vado-
vavosi tam tikromis kultarinémis normomis, kurias turéjo atitikti tiek arabai, tiek kitos ma-
zumos.** Nors mazumos turéjo tam tikrg religing autonomijg ir savo teismus, jy sprendimai
galiojo tik bendruomenés viduje, o jy kultiriné veikla vieSojoje erdvéje buvo grieztai kon-
troliuojama. Osmany imperija taip pat ribojo grupiy mobilumg, ypac tarp jvairiy teritori-
jy, - tai turé¢jo didele jtaka tiek kultiriniams, tiek etniniams procesams.* Jteisinti teisiniai
skirtumai tarp musulmony ir nemusulmony padéjo stabilizuoti imperijg ir uztikrinti tam
tikrg tvarkg, taciau drauge - formuoti atskiras religines ir etnines tapatybes.

Osmany imperija buvo zinoma dél vadinamosios ,tolerancijos® politikos, pagal kurig
jvairios religinés grupés buvo laikomos savarankiskomis administracinémis strukttromis
ir joms buvo skiriamos tam tikros privilegijos bei atsakomybés:

Osmany imperijoje Sirijos ir kity araby provincijy i$ sostinés atvyke pareigiinai ir kareiviai
nevaldé tiesiogiai - Sirija valdé tik nedidelis skai¢ius auksto rango turky ir daug araby, kurie
uzémeé visas, i$skyrus auksciausias, pozicijas, o pagal tradicine Artimyjy Ryty etika viesyjy
pareigy naudojimas asmeniniams ir $eimos tikslams sankcionuotas, todél valstybés tarnyba
pritraukeé ir naujy Zmoniy, araby elite buvo paplitusi konkurencija dél valstybés posto.®

28 Ziircher, Erik J., Turkey: A Modern History. London: I. B. Tauris, 2004.

29 Quataert, The Ottoman Empire, 1700-1922, 64.

30 Kaya, Gog, Kimlikve Siyaset: Tiirkiyeve Avrupada Degisen Vatandashk Rejimleri, 82.

31 Deringil, The Well-Protected Domains, 85.

32 Barkey, Empire of Difference, 137.

33 Quataert, The Ottoman Empire, 1700-1922, 105.

34 Barkey, Empire of Difference, 140.

35 Dawn, C. Ernest, “The Rise of Arabism in Syria’, Middle East Journal 16 (2) (1962), 162.
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Igyvendindama tokia politika, Osmany imperija suteiké daugiau privilegijy musulmony
bendruomenéms, nes jos buvo laikomos ,tikrosiomis“ imperijos pilietémis, o kitos gru-
pés, tokios kaip kriksc¢ioniy, armény ir zydy bendruomenés, turéjo ribotas teises ir joms
taikytos papildomos mokesciy sistemos. Aptariamosios praktikos prisidéjo prie religiniy
ir etniniy grupiy socialinés diferenciacijos, i§skyré jvairias religines bendruomenes, ir taip
nubréztos ribos, kurios jy i$ karto buvo identifikuojamos kaip ,,pasalinés ir savos“*.

Nacionaliniy tapatybiy karimas zlugus imperijai:
Turkija ir Sirija

Siame skyriuje nagrinéjama, kaip, zZlugus Osmany imperijai, formavosi nacionalinés Tur-
kijos ir Sirijos valstybés. Siekiama parodyti, kad Sios valstybés buvo kuriamos atsiribojant
nuo imperinio palikimo ir siekiant politinio vientisumo, ta¢iau $is atsiribojimas nereiske,
kad ankstesnés galios struktiiros visiSkai i$nyko. Osmany imperijos pasitelktas valdymo
modelis ir bendros tapatybés nesuktirimas turéjo ilgalaikj poveikj regiono tautinéms ta-
patybéms, kurios, imperijai zlugus, tapo pagrindu formuotis naujoms nacionalinéms vals-
tybéms. Po imperijos zlugimo buvusios Osmany teritorijos daznai apibrézé save per anta-
gonizmg Osmany palikimui, siekdamos kurti savas nacionalines tapatybes: ,Balkany,
araby ir Anatolijos jpédinés valstybés deSimtmecius atmeté Osmany palikimg, siekdamos
tapatybés po Osmany eros.“*” Dar artéjant prie Osmany imperijos zlugimo, vykdant
XIX a. reformas (Tanzimato reformy laikotarpis, 1839-1876), buvo bandoma moderni-
zuoti ir sustiprinti centrine valdzia, kad buty sustabdytas imperijos nuosmukis ir uzkirs-
tas kelias jos zlugimui. Tanzimato reformy laikotarpiu millet sistema pertvarkyta siekiant
labiau i$plésti religine lygybe ir pilietines teises.

Vienas ryskiausiy pavyzdziy, atskleidzian¢iy Osmany imperijos politiniy ir adminis-
traciniy reformy poveikj, yra Sirijos araby tapatybés formavimasis Tanzimato laikotar-
piu.*® Osmany valdymo laikais Sirija nebuvo suvokiama kaip atskiras politinis darinys,
araby gyventojai $alyje priklausé didesnei musulmony umai (arab. millet-i Islam), kurig
valdé Osmany sultonas-kalifas.*® Taciau XIX a. vykusios Tanzimato reformos, kuriy tiks-
las buvo modernizuoti imperijos administravimg ir sustiprinti centrine valdzig, radikaliai
pakeité nusistovéjusig tvarkg. Sios reformos sukélé jtampa tarp vietiniy gyventojy grupiy,
nes sustiprino osmaniskosios pilietybés idéja, kuri ne visai sutapo su Sirijos araby siekiais.*
Araby intelektualai ir vietinis elitas j reformas ziaréjo dvejopai: vieni jZvelgé modernizavi-
mo potencialg ir naujas galimybes, kiti — grésme vietinéms tradicijoms ir araby politinéms
ambicijoms.*! Tanzimato reformy laikotarpiu skatintos osmany bendros pilietybés idéjos
praktinis jgyvendinimas Sirijoje sulauké didelio pasipriesinimo, ypa¢ bendruomeniy,

36 Quataert, The Ottoman Empire, 1700-1922, 178.

37 Ibid., 197.

38 Deringil, The Well-Protected Domains, 98.

3 Kurtaran, “Osmanli Imparatorluguwnda Millet Sistemi”, 59.
40 Deringil, The Well-Protected Domains, 45-46.

41 Dawn, “The Rise of Arabism in Syria’, 160.
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kurios ilga laika mégavosi tam tikra autonomija ir vietinio elito valdymu.*? Ilgainiui Sie
procesai ne tik stiprino araby nacionalizma, bet ir didino araby ir turky politiniy ir kulta-
riniy siekiy skirtumus.

Po Pirmojo pasaulinio karo Osmany imperija zlugo, o Sirija pateko j Prancizijos kon-
trole pagal Tauty Sajungos mandatg. Kai kurie autoriai pabrézia, kad ,,naujosios imperijos
valdzios pobudis labai skyrési - ji buvo neteiséta, todél nestabili. Prancizija nebuvo pripa-
Zinta teiséta valdove, kaip buvo Osmany imperijos sultonas-kalifas. Osmany imperija turi
keturis valdymo $imtmecius ir labai svarbig bendros religinés tradicijos sudedamajg dalj.“*?
Kolonializmo palikimas nesibaigia formaliu imperinés valdzios zlugimu, nes ji ir toliau
veikia per institucijas, kultarinius jprocius ir socialines struktiras. Pranctzijos mandatas,
atsirades zlugus Osmany imperijai, ne tik perémé kai kuriuos Osmany administracinius
metodus, bet ir paskatino formuotis naujajj elita, kuris islaiké valdzig net ir paskelbus ne-
priklausomybe.** Taip pat tapatybés formavimosi procesai isliko glaudziai susije su koloni-
jine ir pokolonijine galios dinamika.*> Araby nacionalizmas, sustipréjes reaguojant j osma-
ny, o véliau - pranctzy valdzig, dar labiau padidino atotrikj tarp Sirijos ir Turkijos, nes
vietos politiniai judéjimai sieké atsiriboti nuo buvusios imperijos jtakos, suvienyti tauta
prie§ tuomete prancizy kolonijine valdzig ir sukurti nepriklausomg valstybe.*® Osmany
imperijos palikimas isliko giliai jsisaknijes Sirijos politinéje kultaroje, ta¢iau imperijai zlu-
gus nacionaliné tapatybé buvo vis labiau grindziama araby vienybeés idéjomis, o ne lojalu-
mu Osmanams.*’

Anatolijoje tuo metu vyko Turkijos nepriklausomybés karas (1919-1922), po jo
1923 m. jkurta Turkijos Respublika. Mustafa Kemalis Atatiurkas sieké radikaliai atsiriboti
nuo Osmany imperijos praeities ir sukurti naujg tautine tapatybe, pagrjsta turky kultara ir
kalba.*® Tai reigke, kad daugiatauté osmany visuomené buvo pakeista nauja, centralizuota
respublikos vizija, kurioje nebeliko vietos anksc¢iau egzistavusiai etniniy ar religiniy mazu-
my autonomijai.*’ Turky nacionalizmo atsiradimas tiesiogiai susijes su Osmany imperijos
zlugimu ir modernios Turkijos Respublikos uzuomazgomis. Mustafa Kemalis Atatiurkas
buvo centriné figtra, kuri suformavo turky nacionalizmo pagrindus, pabrézdama sekulia-
rizma, turky kulttirine tapatybe ir valstybés nepriklausomybe nuo senyjy Osmany strukt-
ry. Sis nacionalizmas buvo pagristas idéja, kad turky tauta yra vienalyté bendruomené,
vedanti j politines ir socialines reformas, kurios atmeté osmany daugiakultari$kumg ir ska-
tino bendrg turky tautine tapatybe.* Si politika turéjo ilgalaikj poveikj ne tik Turkijoje, bet
ir kaimyninése $alyse, jskaitant Sirijg, kurioje Osmany palikimas buvo vis labiau suvokia-
mas kaip svetimas ir nepriimtinas. Apibendrinant galima pasakyti, kad ,,Osmany palikimas

42 Deringil, The Well-Protected Domains, 9.

43 Ibid., 175.

44 Quataert, The Ottoman Empire, 1700-1922, 200.

45 Celik, M., Gé¢ve Kimlik: Tiirkiyede Suriyeli Miiltecilerin Entegrasyonu. Istanbul: {letisim Yayinlari, 2019, 52.
46 Dawn, “The Rise of Arabism in Syria’, 153.

47 Ibid., 165.

48 Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiyenin Uluslararasi Konumu, 67.

19 Kaya, Gog, Kimlikve Siyaset: Tiirkiyeve Avrupada Degisen Vatandaslk Rejimleri, 92.

50 Ziircher, Turkey: A Modern History, 172.
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tiek imperijos kazkada okupuotose Zemeése, tiek uz jos riby yra misrus. Vieniems tai islieka
priestaravimo, pajuokos, paniekos ir net neapykantos objektu, o kiti mano, kad Osmany
praeitis yra nereik§minga jy pac¢iy dabarciai.“>! Taigi tiek Turkijos, tiek Sirijos nacionalinés
valstybés buvo kuriamos atsiribojant nuo Osmany imperijos palikimo, ta¢iau imperinés
galios struktiiros ir administraciniai principai nei$nyko, bet transformavosi ir toliau veiké
politine kultarg ir galios suvokima.

IsSukiai: pokolonijinis palikimas Siuolaikinéje Turkijos
migracijos politikoje

Aptariamoji migracija, prasidéjusi 2011 m., yra tiesioginé Sirijos pilietinio karo pasekmé.
Prasidéjus Siam karui, Turkija taiké ,atviry dury politikg“>? - priémé didelius pabégéliy
srautus. Taciau, skirtingai nuo kai kuriy kity $aliy pabégéliy, sirams nebuvo suteiktas
oficialus pabégéliy statusas pagal 1951 m. Zenevos konvencijg, nes Turkija yra ilaikiusi
geografine islyga, suteikiancia pabégéliy statusg tik europie¢iams.>® Iki 2014 m., kai buvo
priimtas UzZsienieciy ir tarptautinés apsaugos jstatymas, sirai Turkijoje susidairé su teisi-
niu neapibréztumu. Naujajame jstatyme jy statusas apibréztas kaip laikinoji apsauga®*
suteikiant asmens tapatybés numerius ir aiskiau apibréztas socialines teises, ta¢iau kadan-
gi pagal laikingjg apsaugos sistemg nebuvo numatyta apsaugos trukmeé ar ilgalaikés inte-
gracijos galimybiy, siry teisinis statusas isliko priklausomas nuo besikei¢ianc¢iy vidaus ir
uzsienio politikos sprendimy®. Be to, nuo 2014 m. Turkijoje savarankiskai apsigyvene si-
rai privalo registruotis savo gyvenamojoje vietoje, o norédami keliauti i$ savo registracijos
apskrities, turi gauti oficialy kelionés leidima, kuris iSduodamas vietos migracijos skyriu-
je. Be jo sirai negali iSvykti i$ savo apskrities, aplankyti savo giminaiciy, gyvenanciy kita-
me mieste, naudotis vieSosiomis paslaugomis, socialinémis teisémis ar niekur kitur jsidar-
binti. Dalis migranty jauciasi jstrige — nei jauciasi visateisiai gyventojai, integruojami j
Turkijos visuomene, nei gali lengvai grjzti i Sirijg, nes tokioms kelionéms taip pat reikia
leidimo.*® Taigi atviry dury politika veiké kartu su laikino apgyvendinimo principu: sirai
buvo priimami, taciau jy statusas isliko salyginis ir priklausomas nuo valstybés sprendi-
my. Si situacija atspindi pokolonijinei tikrovei biiddingg jtampg tarp simbolinio jtraukimo
ir struktarinés nelygybés: nors migrantai diskursyviai pristatomi kaip istoriskai artimi, jy
teisinis ir politinis statusas islieka hierarchiskai apibréztas.

Sirijos karo kontekste religinis ir istorinis diskursas tapo reik§mingu Turkijos politinio
diskurso elementu. I§ pradziy prezidentas Recepas Tayyipas Erdoganas apibrézé siry atvy-
kimg per islamo istorine simbolika ir vadino sirus muhacir (,,migrantai / iSeiviai“), o tur-

51 Quataert, The Ottoman Empire, 1700-1922, 201.

52 Agik kapr politikas: (turk.).

53 Kirisci, “Syrian Refugees and Turkey’s Challenges: Going beyond Hospitality”, 68.

54 Gegici korunma statiisii (turk.).

55 Alkan, “The Gift of Hospitality and the (Un)welcoming of Syrian Migrants in Turkey”, 182.

56 Sirkeci, Ibrahim ir Pusch, Barbara, Turkish Migration Policy. London: Transnational Press, 2016, 75.
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Mekos j Meding (622 m., hidzra). Taip siry migracijos priémimas tapo lyg religine ir isto-
rine pareiga, o svetingumas — moraline prievole ,musulmony broliams®.>” Turkijos valdZia
yra ne kartg pabrézusi, kad sirai yra ,,broliai musulmonai®, ,,buve Osmany pavaldiniai® ir
kad Turkija turi moraling ir istoring atsakomybe jiems padéti.*® Religiné simbolika neapsi-
ribojo diskursu, bet tapo institucionalizuota praktiskai. Turkijos religiniy reikaly direkto-
ratas aktyviai formavo ir palaiké svetingumo siry atzvilgiu diskursa. Valstybés remiamos
religinés organizacijos tapo svarbiais humanitarinés pagalbos partneriais: pavyzdziui, per
Bairamo (arab. Id-al-Adha) $vente religinés organizacijos rinko aukas butent Sirijos pabé-
géliams ir taip susiejo religine pareigg aukoti su konkrec¢ia humanitarine atsakomybe.*
Turkijos vie$ajame diskurse greitai jsitvirtino ,,svetingumo® savoka. Valstybés institucijos
aktyviai konstravo Turkijos kaip ,,dosniausios pasaulio $alies“ jvaizdj, pabrézdamos ir di-
dziausig pasaulyje priimty pabégéliy skai¢iy, remiantis UNHCR 2017 m. duomenimis.*
Sie religiniai ir istoriniai naratyvai rodo, kad siry priémimas buvo grindziamas poimperi-
nio artumo diskursu, kuriame atsiskleidzia bendros praeities ir religinio solidarumo idéja.
Taip Osmany laikotarpis ir bendro priklausymo imperijai idéja buvo mobilizuojama kaip
legitimuojamasis dabartinés migracijos politikos argumentas.

Nuo pat pradziy sirai buvo vadinami sveciais, nes tikétasi, kad jy viesnagé Turkijoje
bus laikina, o ,,sve¢io“ sgvoka juk neturi teisinés reik§émés nacionalinéje ar tarptautinéje
teiséje; i§ esmeés svecias nekelia savo salygy ir dziaugiasi tuo, kg gauna. Turkijos valstybés
politika siry atzvilgiu buvo grindziama ne tiek teisiy suteikimu, kiek gailestingumo ir dos-
numo diskursu, kuris leido valstybei prisistatyti kaip humaniskai ir svetingai veikéjai ir
drauge islaikyti politing ir administracine kontrole. Dosnumas, skirtingai nuo teisés, néra
nustatomas kaip privaloma ir ilgalaiké prievolé, jis gali buti suteiktas, apribotas arba atim-
tas.®! Taigi nors diskursyviai sirai buvo pristatomi kaip istorigkai artimi ir moraliskai jpa-
reigojantys ,savieji“, jy statusas apibréztas kaip laikinas ir salyginis.

Vis délto, nepaisant humanitarinio ir atviry dury diskurso, siry valdymas Turkijoje
grindziamas saugumo principu. Si saugumo paradigma apémé ne tik administracing kon-
trole, bet ir migranty, kaip potencialiai ,,rizikingy uzsienieciy“, apibréztj, ypac¢ darbo rin-
kos ir viedojo saugumo kontekste.®? Taigi, humanitarinis svetingumo naratyvas veikeé kartu
su kontrolés ir apribojimy praktikomis. Nors oficiali Turkijos politika remiasi atviry dury
principu, klititys pabégéliams integruotis j visuomene tebeegzistuoja, nes teisinis neapi-
bréztumas taip pat turi jtakos pabégéliy integracijai. Nors imigracijos politikoje vyrauja
pragmatiskas pozitris — atsizvelgiama j ekonominius ir politinius veiksnius, — tapatybés
politika taip pat atlieka svarby vaidmenj. Turkijos visuomenéje vyrauja istoriniai ir

57 Kujawa, Izabela, “Religion Constructed, Imagined, and Experienced: The Case of Syrian Refugees in Turkey’,
in Debating Religion and Forced Migration Entanglements, sud. Elzbieta M. Gozdziak ir Izabella Main. Cham:
Palgrave Macmillan, 2023, 115.

58 Yildiz, Ayselin ir Uzgoren, Elif, “Limits of Hospitality: The Case of Syrian Refugees in Turkey”, Turkish Review of
Middle Eastern Studies 3 (2) (2016),198.

59 Kujawa, “Religion Constructed, Imagined, and Experienced”, 116.
6 Alkan, “The Gift of Hospitality and the (Un)welcoming of Syrian Migrants in Turkey”,181.

61 Togral Koca, Burcu, “Syrian Refugees in Turkey: From “Guests” to “Enemies”?”, New Perspectives on Turkey 54
(May, 2016), 62.
62 Ibid., 55.
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kultariniai pasakojimai apie buvusiag Osmany valdzig Sirijoje, ir tai turi jtakos vietiniy
zmoniy pozitriui j Sirijos pabégélius.®® Turkijos migracijos politika susiduria su sunku-
mais, susijusiais su nacionalistiniu poZitriu ir poreikiu atnaujinti esamas salygas®*:

<..> tiesg sakant, nuo pat pradziy Turkija vykdé atviry dury politika Sirijos pabégeéliy
atzvilgiu, o $ios politikos motyvacija buvo ta, kad sirai gris [j savo $alj]. Laikinoji apsauga
taip pat nulémé teisinj pagrindg Turkijoje tam tikra tvarka laikyti didele grupe pabégéliy,
kurie, kaip manoma, gri$ [j savo $alj]. Tadiau, sirams uztrukus Turkijoje ilgiau, atsirado
naujy taisykliy poreikis.®®

Humanitarinis svetingumo naratyvas veiké paraleliai su kontrolés ir apribojimy prakti-
komis ir sukiaré riboto svetingumo rezimg. Taigi $iuolaikinés Turkijos migracijos politi-
kos srityje susiformuoja paradoksali situacija: istoriniai ir religiniai naratyvai apie bendra
imperine praeitj ir musulmony brolybe legitimizuoja svetinguma, taciau praktikoje $is
svetingumas laikinas, salyginis ir grindziamas kontrolés mechanizmais. Batent $i diskur-
so ir teisinés praktikos jtampa leidzia kalbéti apie pokolonijinio palikimo tolesne raiska
dabartinéje migracijos politikoje.

Apibendrinimas

Sio straipsnio tikslas buvo isanalizuoti, kaip Osmany imperijos valdymo principai ir jy ilga-
laikés struktiirinés pasekmeés yra susijusios su $iuolaikine Turkijos migracijos politika pri-
verstiniy migranty siry atzvilgiu. Remiantis istoriniy $altiniy, akademinés literattros, poli-
tiniy dokumenty ir viesojo diskurso analize bei jzvalgomis i§ 2024-2025 m. vykdyty lauko
tyrimuy, straipsnyje siekta parodyti, kaip imperijos praeitis pasitelkiama $iuolaikinéje politi-
néje retorikoje ir kaip ji dera su migracijos reguliavimo teisine ir administracine praktika.

Analizé atskleidé, kad Turkijos politiniame diskurse sirai daznai jvardijami kaip isto-
riskai artima ir religiSkai susijusi bendruomené. Sis simbolinis artumas grindziamas ben-
dros imperinés praeities ir musulmony solidarumo naratyvais, kurie legitimizuoja Turki-
jos atviry dury politikg ir svetingumo diskursa. Taciau $is artumas neperauga j visaverte
teising ar politing jtrauktj. Siry statusas Turkijoje islieka laikinas ir salyginis, o jy buvimas
reguliuojamas administraciniais apribojimais ir laikinosios apsaugos statusu. Taigi svetin-
gumo naratyvas veikia kartu su kontrolés bei ribojimo praktikomis ir sukuria riboto sve-
tingumo rezima.

Sig situacija galima suprasti tik platesniame istoriniame kontekste. Osmany imperijos
administraciné sistema, pagrjsta religinés integracijos ir hierarchinés valdzios deriniu,
karé politine tvarka, kurioje jvairios bendruomenés buvo jtrauktos j imperine struktirs,
tac¢iau nebuvo laikomos lygiavertémis. Nors imperijai zlugus Turkija ir Sirija kiiré naciona-
lines valstybes, siekdamos atsiriboti nuo osmany praeities, imperinés galios struktaros ir
politinio mastymo modeliai nei$nyko, bet transformavosi ir toliau veikia regiono politine

63 Yildiz ir Uzgéren, “Limits of Hospitality: The Case of Syrian Refugees in Turkey”,192.
64 fcduygu, Syrian Refugees in Turkey: The Long Road Ahead, 16.
65 Yilmaz, Postkolonyal Perspektiflerden Gogve Kimlik, 78.

18 QIK®2S LIETUVIY MIGRACIJOS IR DIASPOROS STUDIJOS



vaizduote. Sig jtampg tarp simbolinio artumo ir struktiirinés nelygybés atspindi ir Siuolai-
kiné migracijos politika.

Straipsnyje atskleista, kad siry atveju Turkijos politiniame diskurse pasitelkiama ben-
dros imperinés ir religinés praeities retorika, pagal kurig migracija priimama kaip morali-
né ir istoriné pareiga. Tacdiau §i retorika nereiskia siry pripazinimo ,savais“ pilietine
prasme. Priesingai, ji leidzia derinti svetingumo diskursg su laikino ir salyginio statuso
palaikymu. Tad pokolonijinis palikimas pasireiskia ne tik simbolinés atminties lygmeniu,
bet ir per konkrecias teisines bei administracines praktikas.

Taikant pokolonijinés analizés metoda paaiskéjo, kad migracijos politika yra ne tik
dabartiniy geopolitiniy procesy rezultatas, bet ir istoriniy valdzios struktary tolesnio islai-
kymo forma. Sis tyrimas aktualus ne tik Turkijos ir Sirijos kontekste, bet ir platesnéje mi-
gracijos studijy srityje, nes leidzia permastyti, kaip praeities imperiniy santykiy atmintis
gali formuoti Siuolaikines integracijos ir priklausymo ribas.
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Dovilé ZEMAITAITYTE
Vilnius university, Lithuania

FROM BROTHERS TO TEMPORARY GUESTS: THE POSTCOLONIAL
LEGACY IN TURKISH AND SYRIAN MIGRATION POLICIES
TOWARD SYRIAN FORCED MIGRANTS

Summary. This article analyzes how the Ottoman Empire’s governing logic and its long-term impact on
the region are linked to contemporary Turkish migration policy toward Syrian forced migrants. Based
on an analysis of historical sources, academic literature, political documents, and public discourse, as
well as insights from field research conducted in 2024-2025, the study examines how the imperial past
is invoked in contemporary political rhetoric. The study shows that Turkey’s “open-door” policy toward
Syrians is based not only on humanitarian grounds, but also on historical and religious arguments, in
which Syrians are portrayed as historically close. However, this symbolic closeness does not translate
into full legal and political inclusion as their status remains temporary and conditional. This gives rise
to a model of hospitality in which hospitality is grounded in historical memory, yet administrative and
legal boundaries of belonging are simultaneously maintained. The article demonstrates that migration
policy is not only the result of current geopolitical processes, but also a form of continuity of historical
power structures. A postcolonial theoretical perspective allows us to rethink how the memory of past
imperial relations shapes contemporary relations of belonging and integration.

Keywords: postcolonial theories, Ottoman Empire, migration, identity, Syrian refugees, Turkey.
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