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Lietuviskumo atspindziai tremties Sesélyje:
zvilgsnis j lietuviy diasporas Rytuose

Vilkiené, Loreta, Ciubrinskas, Vytis, Kuznecoviené, Jolanta ir Sutiniené, Irena, Lietuviy kilmés
diasporos Rytuose ir jy tapatybé. Uzvolgio ir Kazachstano atvejai. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2024, 316 p.

Prie$ imantis aptarti knygos turinj norisi paminéti keletg is-

s LIETUVIY ankstiniy nuostaty, kurios, viena vertus, nulémé pasirinkimg
S S recenzuoti $ig knyga, kita vertus, suformulavo recenzento la-
ELHF?JP[?SFEOS kescius, kuriy pagrindu ir vertinta minima monografija. Néra

g (110 topYBE abejonés, kad nudienos geopolitinis kontekstas savaip aktuali-

Kazachetns v

zuoja knygos pasirodyma: rusams brutaliai niokojant ,,brolis-
ka“ tauta, svarstymai apie autentiskas lietuviskas diasporas ry-
tuose leidzia atidziau ir nuodugniau apibrézti skirtumus nuo
slavi$ko mastymo ir gyvenimo budo, deja, ilgus metus Zaloju-
sio miisy mazg tautg. I$ to plaukia ir kitas, grynai akademinis,
interesas, paskatings zingeiduma, - tai démesys lietuviy
diasporoms Rytuose. Kaip mini ir patys autoriai, turime istisas
tyrimy tradicijas apie masiskas diasporas Vakaruose, o $tai priesinga kryptimi naujausiy
tyrimy stinga. Autoriai drasiai priémé i§$ukj, kuris vélgi dél laikmecio konteksto (nuo
pandemijos iki karo Ukrainoje) nemenkai apsunko ir pakoregavo autoriy planus (apie tai
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jie nuosirdziai kalba pristatydami knygos struktiirg ir patj sumanymo jgyvendinima jva-
dinése pastabose).

Autoriai tiria Kazachstano ir Rusijos Uzvolgio lietuviy kilmés diasporas, siekdami su-
prasti, kaip $ios bendruomenés issaugo ir jprasmina savo etning tapatybe. Knygoje anali-
zuojama, kaip lietuviskumas reiskiasi per atminties, kalbos, kasdienés socializacijos ir ben-
druomeninés veiklos praktika daugiakultiréje aplinkoje. Tyrimas jungia socialinés
antropologijos, sociologijos ir sociolingvistikos pozitrius, siekiant atskleisti, kaip diaspo-
rose formuojasi, kinta ar i§ naujo interpretuojama etniné tapatybe.

Turint omenyje placia svarstomy klausimy ir pasirinkty prieigy jvairove, galiausiai
autoriy profiliy skirtinguma, kyla klausimas: kaip jiems sekési jvykdyti issikeltus uzdavi-
nius ir sulydyti visa tai  vientisg pasakojima? Knygos strukttrg sudaro penki skyriai, jvadas
ir i§vados. Pirmajame skyriuje pristatomas Uzvolgio ir Kazachstano diaspory istorijos
kontekstas, kartu bandant jvardyti jy panasumus ir skirtumus. Antrajame kalbama apie
antrosios ir treciosios karty atmintj Kazachstano prievartinés migracijos kontekste. Tre-
¢iajame tesiama prievartinés migracijos analizé iSry$kinant identiteto strategijas, taciau
nagrinéjant Rusijos Uzvolgio atvejj. Ketvirtajame skyriuje griztama prie Kazachstano, ta-
¢iau akcentuojama diasporos etniné tapatybé. Galiausiai penktajame skyriuje analizuoja-
mas lietuviy kalbos likimas Kazachstane ir Uzvolgyje. Vis délto galime atpazinti struktiiros
logika: pradedama nuo istorinio konteksto, pereinama prie atminties, tada prie tapatybés
ir kalbos problematikos. Skaitytojui lyg ir suponuojama raidos kryptis: i§ prievartiniy mi-
granty galiausiai susiformavo diaspora, ta¢iau konceptualis $io virsmo skirtumai néra spe-
cialiai aptariami. Kontekstas leidzia skaitytojui susidaryti jspadj apie $ia transformacija,
taciau gilesnis akademinis paaiSkinimas lieka tarp eiluciy.

Autoriai pagristai akcentuoja gyvgjg — iveiksmintg atmintj, kalbos jprocius, $eimos na-
ratyvus. Jdomiai i$plétojamas skirtumas tarp jvairiy karty santykio su lietuviskumu, kalbos
perdavimu, traumos atminimu. Monografija gana jtaigiai leidZia pamatyti sovietinés trau-
mos pasekmes, jsiziiréti j subtilius zmogiskuosius iteklius, padéjusius diasporai islikti.

Kasdienybéje vykstantys tylas pasirinkimai, hibridinés tapatybés ir niuansuotos lojalu-
mo rai$kos formos daznai lieka nepastebéti tradiciniais metodais, tad sveikintinas bandy-
mas imtis tarpdisciplinio pjuvio, siekiant pazvelgti i etniskuma kaip j kompleksiska ir dau-
giasluoksnj reiskinj. Kokybinio tyrimo kontekste svarbu ne tik tai, kg pasakoja informantai,
bet ir tai, kaip tie pasakojimai renkami. Lietuviskame akademiniame diskurse dar tik for-
muojasi tyrimy metodologijos pristatymo tradicijos, ypa¢ kalbant apie tarpdisciplininius
bandymus, kuriy vis dar traksta. Monografijos autoriai atveria tyrimo virtuve, pristatyda-
mi duomeny rinkimo principus ir analizés metodus. Kaip ir galima tikeétis i§ tarpdiscipli-
ninio darbo, pasitelkiami gausiis jvairiais etapais ir baidais surinkti duomenys (placiau
zr. p. 13-18). Daugeliu atvejy skaitytojui to pakakty, ir tik smalsus bei priekabus diasporos
(ypac etninés tapatybés) tyréjo zvilgsnis geidauty asmeninés autoriy refleksijos tiek apie
pasirinkta tyrimo grupe (kas yra tie Zmonés, kokiu mastu jie reprezentuoja diasporg), tiek
paciy autoriy autorefleksijos (pvz., su kokiomis nuostatomis atéjo i tyrimo lauka butent
pasikeitus geopolitinei situacijai ir t. t.), ypa¢ turint omenyje, kad buvo vedami lauko uzra-
$ai ir dienorasdiai.
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Viena provokatyvesniy monografijos viety — kai kuriy i$vady, pvz., apie Kazachstano
diasporos lietuviy etniskumo instrumentalizacija, grieztokas formulavimas. Teigiama, kad
lietuviska tapatybé ¢ia daznai aktyvuojama pragmatiskai — kaip priemoné siekti konkrecios
naudos, pavyzdziui, Lietuvos pilietybei gauti ar emigracijai palengvinti (p. 289). Nors $i
pastaba intriguoja ir atveria svarbig diskusija apie Siuolaikiniy tapatybiy lankstumg, vis
délto ji svarstytina jautresnio santykio, pvz., su paciy informanty pozicija kontekste, t. y.
praversty papildoma refleksija apie jy socialing padétj, pasirinkimy kontekstus ir istorinés
atminties nulemtus lojalumo modelius. I$ vidaus kylancio pasakojimo isry$kinimas leisty
geriau suprasti, kaip savo tapatybe ir su tuo susijusius pasirinkimus suvokia bei artikuliuo-
ja patys diasporos nariai. Batent toks antropologinis priartéjimas prie zmogaus, kuris ir
deklaruojamas tyrime, sustiprinty ne tik etnografinj pasakojimg, bet ir paciy iSvady
jtikinamuma.

Galiausiai, atsizvelgiant j esminj akademinés recenzijos tiksla tiesti tiltg tarp karinio ir
skaitytojo, galima pateikti du argumentus. Pirma, $i knyga leidzia geriau suvokti Kazach-
stano ir Rusijos Uzvolgio lietuviy diasporas, susiformavusias dél prievartiniy carinio ir
stalininio rezimy poveikio. Tai gali buti aktualu tiek nedidelei diasporos tyréjy bendruo-
menei, tiek platesnei lietuviskumo aspektais besidominciai auditorijai. Antra, tai gali padé-
ti susidaryti i$samesnj globalios — ne tik Vakary, bet ir Ryty - lietuviy diasporos vaizda, o
tai baty pravartu ir tam tikriems sprendimy priéméjams, atsakingiems uz lietuviy diaspo-
ros politika, ypa¢ disponuojant kitais lietuviy diasporos tyrimais bei atradimais, uzciuo-
piant nagrinéjamy diaspory i$skirtinuma.
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