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SANTRAUKA

Siame straipsnyje nagrinéjama autoriy teisiy apribojimy, taikomy laisvam kiriniy
naudojimui mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais, transformacija nuotolinio mokymosi kontekste.
Tobuléjant technologijoms, Svietimo jstaigos vis dazniau naudoja skaitmenines mokymosi
priemones, tarp kuriy yra autoriy teisémis saugomos medziagos. Europos Sgjunga (toliau — ES)
nuolat stengési suderinti autoriy teisiy jstatymus, priimdama direktyvas, pavyzdziui,
Informacinés visuomenés direktyvq, ir numatydama privalomas isimtis dél kiriniy naudojimo
Svietimo tikslais. Taciau nacionaliniams teisés akty leidéjams suteikta didelé laisve, todél
valstybése narése jos jgyvendinamos skirtingai. Lietuva, vadovaudamasi ES teise, j autoriy teisiy
istatymq jtrauké isimtj, leidziancig naudoti nedideles kiiriniy dalis Svietimo ir moksliniy tyrimy
tikslais. Taciau jstatyme aiskiai neaptartas skaitmeninis naudojimas ir tarpvalstybinis Svietimas,
o tai sukéle sunkumy COVID-19 pandemijos metu. Siekdama jveikti skaitmeninio amzZiaus
ir kurioje numatyta privaloma autoriy teisiy iSimtis §vietimo tikslais. Sia direktyva buvo siekiama
modernizuoti autoriy teisg, sudarant palankesnes sqlygas naudoti kiirinius skaitmeniniame ir
tarpvalstybiniame Svietime. Nepaisant autoriy teisiy apribojimy modernizavimo, isliko keletas
isimties taikymo probleminiy aspekty. Direktyva ribojamas viso vadovélio skaitmeninimas arba
istisy kiriniy naudojimas $vietimo tikslais. Atnaujinta teisiné sistema laikoma modernia, taciau
kad reikia nuolat vertinti nuotolinio mokymosi medziagos turinj ir jos talpinimg virtualioje
aplinkoje autoriy teisiy pazeidimy atzvilgiu.

! Autoré yra Vilniaus universiteto Teisés fakulteto Privatinés teisés katedros doktoranté, moksliniy
tyrimy kryptis: privatiné teis¢, el. p. sandra.idkinaite@tf.stud.vu.lt, Lietuva.

128


mailto:sandra.idkinaite@tf.stud.vu.lt

Sandra Idkinaité ISSN 2029-4239 (online)

“Autoriy teisiu iSimties mokymo ir moksliniu Teisés apzvalga
tyrimuy tikslais pritaikymas skaitmeniniam Law review
Svietimui Lietuvoje” No. 2 (30), 2024, p. 128-144

REIKSMINIAI ZODZIAI
Autoriy teisés, apribojimas, Svietimas, skaitmeniné aplinka, iSimtis.
J[VADAS

Skaitmeninis amzius padidino mokslo Zziniy ir inovacijy, kaip zmogaus vystymosi
varomosios jégos, svarba, o informacinés technologijos atvéré naujy galimybiy Svietimui.? Dél
technologinés pazangos vis daugiau Svietimo jstaigy investuoja | skaitmenines mokymosi
priemones, pradedant paprastomis iniciatyvomis, pavyzdziui, mokymo medziagos talpinimu jy
tinklalapiuose, baigiant interaktyviais seminarais ir nuotoliniu mokymu internetu.® Pasak R.
Xalabarder*, skaitmeninio mokymo veikla daznai apima autoriy teisémis saugomy kiiriniy ar jy
daliy naudojima, patalpinant mokymo medziaga internete, naudojantis bibliotekos duomeny
baziy itekliais, tokiu biidu kiirinius atgaminant®, vie$ai paskelbiant ar padarant juos viesai
prieinamais kompiuteriy tinklais (internete)®.

Tokie kiiriniy panaudojimo biidai sudaro saugomy i§imtiniy autoriy teisiy turinj, o $iy teisiy
turétojai gali leisti ar drausti kiiriniy naudotojams atlikti atitinkamus veiksmus. Taciau autoriy
teisiy reglamentavime taip pat pripazjstama, kad visuomené turi turéti galimyb¢ naudotis
sukurtais kiiriniais, skatinant jos socialinj ir kultiirinj vystymasi. Svietimas yra pagrindiné teis¢,
pripazinta visy Europos Saliy konstitucijose ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 14
straipsnyje, kuri neabejotinai turi biti derinama su autoriy teisiy turétojy iSimtinémis teisémis’.
Todél biitina nustatyti iSimtiniy autoriy teisiy turétojy teisiy apribojimus, pavyzdziui, leidziant

2 United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization, UNESCO Education Strategy
2014-2021, Unesco.org, 2014, https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000231288.

3 E. Gadd, R. Weedon, “Copyright Ownership of E-Learning and Teaching Materials: Policy
Approaches Taken by UK Universities,” Education and Information Technologies 22, nr. 6 (2017 02 04):
p. 3231-3250, https://doi.org/10.1007/s10639-017-9583-4.

4 R. Xalabarder, “Copyright Exceptions for Teaching Purposes in Europe,” IN3 Working Paper Series,
nr. 4 (2004), doi:https://doi.org/10.7238/in3wps.v0i4.871.

5 Atgaminimas yra suprantamas, kaip ,,kiirinio, gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy objekto (viso arba
dalies) tiesioginis ar netiesioginis, nuolatinis ar laikinas kopijy (kopijos) padarymas bet kuriuo budu ir bet
kuria forma, jskaitant elektroning. Zr. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas,
Zin. (2003, Nr. 28-1125) 2 str. 1 d.

6 Viesas paskelbimas ar padarymas viesai prieinamu yra ,kiirinio vie$as perdavimas laidais, bevielio
rySio priemonémis, jskaitant jo padaryma viesai prieinamo tokiu biidu, kad visuomenés nariai galéty jj
pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku“. Zr. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatymas, Zin. (2003, Nr. 28-1125) 2 str. 55 d.

" A. Despotidou, “The New Mandatory Teaching Exception or Limitation (Article 5 of the CDSM
Directive): Ensuring Its Application in the Digital and Cross-Border Environment(S) While Losing the Way
to Harmonization?,” in EU Internet Law in the Digital Single Market, ed. Thalia Prastitou-Merdi et al.
(Switzerland : Springer, 2021), p. 118-158, https://doi.org/10.1007/978-3-030-69583-5.
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naudoti kiirinius be teisiy turétojy leidimo $vietimo tikslais®. Taigi autoriy teisiy i$imtys® atlieka
svarby vaidmenj naudojant autoriy teisémis saugoma medziagag mokymo ir moksliniy tyrimy
tikslais, kadangi sudaro pagrinda Svietimo jstaigoms naudoti autoriy teisémis saugomus kiirinius
nepazeidziant autoriy teisiy turétojy apsaugos ir interesy.

Viena vertus, kiiréjai ir teisiy turétojai yra suinteresuoti stipria autoriy teisiy apsauga,
kuri nustato teis¢ kontroliuoti savo kiiriniy naudojimg ir gauti kuo didesn¢ nauda i$ jy naudojimo.
Kita vertus, autoriy teisiy naudotojai yra suinteresuoti pla¢iomis galimybémis laisvai naudotis
autoriy teisémis saugomais kiiriniais tokiais tikslais, kaip Svietimas. Tad akivaizdu, jog autoriy
teisiy turétojy ir naudotojy interesai yra priestaringi, todél kiekvienos autoriy teisiy sistemos
tikslas yra teisinga prieSingy interesy pusiausvyra'®, kuri pasiekiama balansuojant idimtines
autoriy teises ir $iy teisiy apribojimus. L. Guibault'! manymu, sprendZiant priesingy interesy
konfliktg, tinkamos teisiy turétojy ir naudotojy interesy pusiausvyros paieskos skaitmeniniame
amziuje yra nuolat vykstantis procesas — valstybés nuolat tikslina savo autoriy teisiy jstatymo
nuostatas dél i§iméiy ir apribojimy.

Autoriy teisiy i§imtis laisvam kiriniy naudojimui nekomerciniais mokymo ir moksliniy
tyrimy tikslais jau daugiau nei du deSimtmecius yra jtvirtinta Lietuvos autoriy teiséje. Pasak
J. Matulevigienés'?, paties apribojimo sampratos atsiradimas siejamas su integracijos ] Europos
Sajunga (toliau — ES) procesu, kai i§ esmés pasikeité autoriy teisiy apsauga reglamentuojantis
jstatymas. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo?® (toliau — ATGT] arba
Autoriy teisiy jstatymas), priimto 1999 m. geguzés 18 d., 22 straipsnio 1 punkte buvo leidziama
atgaminti nedidelius iSleistus kiirinius ar trumpg isleisto kiirinio iStraukg ir naudoti kaip pavyzdi
mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais. Taciau i jstatymo nuostata, kaip ir daugelio kity ES $aliy
teisés aktai, nereglamentavo, kokiu mastu §i iSimtis galéjo baiti taikoma skaitmeniniam
naudojimui nuotolinio mokymosi atveju arba tais atvejais, kai mokymosi procesas buvo
vykdomas daugiau nei vienoje valstybéje naréje'4. Toks neapibréztumas, kaip nurodoma 2020 m.
rugséjo 30 d. Europos Komisijos komunikate, tapo reikSminga klititimi pereinant prie §vietimo
skaitmeninéje aplinkoje COVID-19 pandemijos laikotarpiu®®, todél ES jstatymy leidéjas émési
iniciatyvos modernizuoti autoriy teisiy reguliavimg valstybése narése.

8 R. J. Congleton, Sh. Q. Yang, “A Comparative Study of Education Exemptions to Copyright in the
United States and FEurope,” Athens Journal of Law 3, nr. 1 (2016): p. 47-60,
doi:https://doi.org/10.30958/ajl.3-1-4.

9 Sgvokos ,,isimtis* ir ,,apribojimas* $iame straipsnyje vartojami, kaip sinonimai.

10 C. Machado, “The Interpretation Complying with EU Law Manifested in the Case Law Unifying
Judgment No. 15/2013 of the Portuguese Supreme Court of Justice,” UNIO — EU Law Journal 2 (2016): p.
82-96, doi:https://doi.org/10.21814/unio.2.7.

L. Guibault, “Why Cherry-Picking Never Leads to Harmonisation: The Case of the Limitations on
Copyright under Directive 2001/29/EC,” Journal of Intellectual Property, Information Technology and
Electronic Commerce Law 1, nr. 2 (2010): p. 55-66, http://nbn-
resolving.de/urn/resolver.pl?urn=urn:nbn:de:0009-29-26036.

12N. J. Matulevigiené, “Autoriy turtiniy teisiy apribojimai mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos
tikslais,” Jurisprudencija 55, nr. 47 (2004): p. 46-56.

18 7r. ATGT] 22 str. 1 d. 1 p., Zin. (1999, Nr. 50-1598).

14 Taj akcentuojama ir ES autoriy teisiy reguliavime. Zr.: Europos Parlamento ir Tarybos 2019 m.
balandzio 17 d. direktyva (ES) 2019/790 D¢l autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeningje
rinkoje, kuria i§ dalies kei¢iamos Direktyvos 96/9/EB ir 2001/29/EB. (19) jzangin¢ dalis.

15 7r. Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly
komitetui ir Regiony komitetui, (2020, COM 624).
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2019 metais buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeninéje rinkoje'® (toliau — Skaitmeninés rinkos
direktyva). Sios direktyvos 5 straipsniu ES teisés akty leidéjas nustaté privalomg autoriy teisiy
i$imt] $vietimui, kuri j nacionaling teise buvo perkelta ir jsigaliojo 2022 m. geguzés 1 d.*’. Autoriy
teisés modernizavimo kontekste svarbu atsakyti j klausima, ar teisinis reguliavimas, Siuo atveju
atnaujinta autoriy teisiy iSimtis mokymui ir moksliniams tyrimams, kuri buvo skirta §vietimo
pasikeité ir vis dar keiciasi dél skaitmeniniy technologijy ir interneto plétros.

Mokslinj naujuma ir aktualuma lemia tai, kad straipsnyje analizuojami teisinio reguliavimo
poky¢iai, jsigalioje perkélus j nacionaling teis¢ Skaitmeninés rinkos direktyva, kurie Lietuvos
mokslinéje literatiroje dar nebuvo vertinti lyginamuoju aspektu. Taciau kai kurie su mokymo
iSimtimi susij¢ teisiniai klausimai, pavyzdziui, mokymo medziagos skaitmeninimas ir jos
prieinamumas virtualioje mokymo aplinkoje, buvo analizuoti mokslininky, pavyzdziui,
J. Liauksminaité ir R. Bir§onas®® yra atkreipe démesj j nuotolinio mokymo teisinius i$3tkius, o
A. Cekanavi¢ius®® ir R. Biritonas?® yra aptare Lietuvos autoriy teisés reformg bendrojoje
skaitmeninéje rinkoje. Paminétinas ir 2024 m. iSleistas Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatymo komentaras?!, kuriame aiSkinamas ne tik jstatyme reglamentuojamy
autoriy teisiy apribojimy turinys, bet ir jy tikslai, priémimo kontekstas ir kt.

Pasitelkiant Lietuvos ir uzsienio mokslininky doktring, straipsnyje analizuojamas Autoriy
teisiy jstatymo apribojimas dél saugomy kiiriniy laisvo naudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy
tikslais ir jo poveikis skaitmeninei ir tarpvalstybinei mokymo veiklai, taip pat nagrinéjamos dvi
pagrindinés ES direktyvos, susijusios su autoriy teisiy i§im¢iy reguliavimu — 2001 m. geguzés
29 d. Europos Parlamento ir Europos tarybos direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo?? (toliau — Informacinés
visuomenés direktyva) ir minéta Skaitmeninés rinkos direktyva. Analizuojant Sias direktyvas,
buvo sickiama atskleisti jy tarpusavio sasajas ir jvertinti, ar perkélus jas j nacionalinj reguliavima,
buvo tinkamai reaguojama j $vietimo poreikius. Tikslas — iSanalizuoti Lietuvos autoriy teisiy
apribojimo laisvai naudoti kiirinius mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais teisinius i$§tkius
$vietimo sistemoje ir jvertinti atnaujintos i§imties pritaikyma skaitmeninio mokymosi veiklai.

16 7r. 2019 m. balandzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeningje rinkoje, kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 96/9/EB ir
2001/29/EB, publikuota OJ L 130, (2019 m. geguzés 17 d.).

17 7r. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas, Zin. (2003, Nr. 28-1125), TAR
(2022, Nr. 6306) 22 str.

18 R. Birtonas, J. Liauksminaité, Intelektinés Nuosavybés Apsauga Kirybinése Industrijose (Vilnius:
Vilniaus Universiteto Leidykla, 2020).

19 A Cekanavitius, “Lietuvos Autoriy Teisés Reforma Bendrojoje Skaitmeningje Rinkoje,” Lietuvos
Teise, 2022, doi:https://doi.org/10.13165/1t-22-01-15.

20 R. Birstonas, “Naujasis Autoriy Teisiy [statymas: Pagrindinés Naujovés (I Dalis) — Teisé
Profesionaliai,” Teisé Pro, 2022, https://www.teise.pro/index.php/2022/04/02/r-birstonas-naujasis-autoriu-
teisiu-istatymas-pagrindines-naujoves-i-dalis/.

2L R. BirStonas, J. Liauksminaité, V. Mizaras, Lietuvos Respublikos Autoriy Ir Gretutiniy Teisiy
Istatymo Komentaras (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2024), p. 188-196.

2 Informacinés visuomenés direktyvos jzanginés dalies 14 punktu deklaruojamas siekis: ,,skatinti
moksla ir kultara saugant karinius ir kitus objektus, tuo pat metu visuomenés labui darant isimtis ar leidziant
apribojimus §vietimo ir mokymo tikslais*.
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Straipsnio uzdaviniai: (1) atskleisti kuiriniy laisvo naudojimo mokymosi ir moksliniy tyrimy
tikslais apribojimo esmeg ir bendrgsias taikymo salygas; (2) i$analizuoti senosios? ir atnaujintos
iSimties normy turinj ir jy taikymo problemas; (3) palyginti senajj ir atnaujintg apribojima laisvo
kiiriniy naudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais, jvertinant, siekiant jvertinti, ar pastarasis
tinkamai pritaikytas skaitmeninei mokymosi aplinkai.

AUTORIU TEISIU APRIBOJIMO MOKYMOSI IR
MOKSLINIU TYRIMU TIKSLAIS SAMPRATA IR
BENDROSIOS TAIKYMO SALYGOS

»Autoriy teisés® yra teisinis terminas, vartojamas apibiidinti autoriaus iSimtines teises
kontroliuoti saugomy kiiriniy naudojima tam tikroje teritorijoje. ,,Kitaip sakant, autorius turi leisti
naudoti kiirinj aiSkiai iSreik§tu savo sutikimu, be to, toks sutikimas turi biiti duotas pries pradedant
naudoti kiirinj (o ne po to). Nesant iSreikstos autoriaus valios, galioja principas, kad naudoti kiirinj
yra draudZiama, i§skyrus atvejus, kai tai leidZia jstatymas*?*. Biitent autoriy teisiy i$imtys leidZia
tam tikrus autoriy teisiy saugomy kiiriniy naudojimo budus be iSankstinio autoriaus ar teisiy
turétojo leidimo ar sutikimo.

Vienas i§ tokiy atvejy — isimtis kiiriniy naudojimui mokymo tikslais. Si privilegija kiiriniy
naudotojams yra neatsiejama tarptautiniy autoriy teisiy sutar¢iy dalis nuo pat 1886 m. Berno
konvencijos dél literatliros ir meno kiiriniy apsaugos originalaus teksto?®, kuriame reglamentuota
galimybé priimti i$imtj dél laisvo kiiriniy naudojimo ,8vietimo* ir ,;mokslo* tikslais®.
Taciau Sh. Yang ir R. J. Congleton?’ prieina prie i§vados, kad ankstyvosios tarptautinés sutartys,
pirmiausia, buvo skirtos analoginiams kiiriniams, nes internetas ir skaitmeniniai kairiniai pradéti
naudoti tik deSimtojo deSimtmecio pradzioje, be to, nei vienoje sutartyje konkreciai nebuvo
Reaptarta, ar skaitmeniné medziaga yra laikoma atgaminta, o ne originaliai sukurta, todél tokiai
medziagai jprastai nebuvo taikomos $vietimo i§imtys.

Nagrinéjant ES autoriy teisiy reguliavimg pazymétina, kad valstybés narés sukuiré kiekviena
savitg teisinj pozilrj dél tarptautiniuose dokumentuose numatyty apribojimy, todél jy
reguliavimas esmingai skyrési. Siekiant suderinti ES tam tikras pagrindines autoriy teises,
galinCias turéti jtakos informacinés visuomenés plétrai ir jy apribojimy sistema ES lygmeniu, ir
,»spaudziant 2000 m. Lisabonos darbotvarkei®, jog j tuometing Europos Sgjungos teise biity

kariniy naudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais, nustatyta 1999 metais priimtame ATGT] 22
straipsnyje ir §io jstatymo vélesnése redakcijose iki 2022 mety geguzés 1 d. jsigaliojusiy jstatymo pakeitimy.

24 7r. i¥nasg Nr. 16: R. Birstonas, J. Liauksminaité, p. 33.

%5 1886 m. Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos (1971 m. ParyZziaus akto
redakcija), Zin. (1995, Nr. 40-988).

%6 S. Flynn, “Limitations and Exceptions in International Copyright and Related Rights Treaties,” Joint
PIJIP/TLS Research Paper Series 86, nr. 3 (2023), https://digitalcommons.wcl.american.edu/research/86.

27R. J. Congleton, Sh. Q. Yang, “A Comparative Study of Education Exemptions to Copyright in the
United States and Europe,” ATHENS JOURNAL of LAW 3, no. 1 (December 31, 2016): p. 47-60,
doi:https://doi.org/10.30958/ajl.3-1-4.

28 F. Ferri, “The Dark Side(S) of the EU Directive on Copyright and Related Rights in the Digital
Single Market,” China-EU Law Journal 7 (2020 11 16), doi:https://doi.org/10.1007/s12689-020-00089-5.
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perkelti pagrindiniai jsipareigojimai, kylantys i§ 1996 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybeés
organizacijos (PINO) priimty tarptautiniy sutar¢iy?®, buvo priimta Informacinés visuomenés
direktyva.

Autoriy teisiy saugomy kiriniy naudojimo S$vietimo tikslais iSimtis buvo jtraukta
Informacinés visuomenés direktyvos j 5 straipsnio 3 dalies a punkta, kuri leido kiirinius naudoti
Htik iliustraciniais mokymo ar moksliniy tyrimy tikslais, jei nurodomas S$altinis, jskaitant
autoriaus varda ir pavarde, iSskyrus atvejus, kai paaiskéja, kad tai nejmanoma, ir tiek, kiek tai
pateisinama nekomerciniu tikslu, kurj norima pasiekti“3’. Pastarieji reikalavimai — tiek
nekomercinis naudojimo tikslas, tiek autoriaus, kaip kiirinio Saltinio nurodymas yra visais kiiriniy
panaudojimo atvejais keliami reikalavimai®!, todél jie laikytini bendrosiomis apribojimy
salygomis.

Visgi, Informacinés visuomenés direktyvos rengéjams sunkiai sekési parinkti ir apibrézti
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimy taikymo sritj, kuri biity priimtina visoms valstybéms
naréms. Kaip teisingai pastebi L. Guibault®?, Europos jstatymy leidéjy abejonés atsispindéjo
galutiniame direktyvos variante, kuriame valstybéms naréms buvo palikta didziulé laisvé
igyvendinti direktyvoje nustatytas normas. Apribojimy reguliavimas buvo kritikuojamas dél jo
abstraktaus apibréztumo ir neprivalomo pobiidzio®, kuris sudaré prielaidas rastis dar ES
valstybiy nariy $vietimo i§im¢iy reglamentavimo skirtumams. O L. Guibault, T. Rieber-Mohn ir
G. Westkamp 2007 m. atliktas tyrimas3* sukélé rimty abejoniy dél direktyvos veiksmingumo
apskritai.

Svarbu paminéti tai, jog nepaisant ES jstatymy leidéjo pastangy harmonizuoti autoriy teis¢
regioniniu lygmeniu, autoriy teiséje vis dar egzistuoja teritorialumo principas, reiskiantis, kad
autoriy teisés yra reguliuojamos nacionaliniais teisés aktais®®, todél skaitmeninéje aplinkoje vienu
metu veikia daug skirtingy nacionaliniy autoriy teisiy jstatymy, kurie lemia susiskaldyma autoriy

291996 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis, Zin. (2001, Nr. 32-
1060). F. Ferri, “The Dark Side(S) of the EU Directive on Copyright and Related Rights in the Digital Single
Market,” China-EU Law Journal 7 (2020 11 16), doi:https://doi.org/10.1007/s12689-020-00089-5.

302001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo, publikuota OJ L 167 (2001 m.
birzelio 22 d.).

31 J. Usoniené¢, “Kiiriniy Panaudojimo Mokymo Tikslams Problemos Lietuvoje,” in Privatinés teisés
doktrina ir praktika, red. R. BirStonas (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014), p. 336-351.

%2 L. Guibault, “Why Cherry-Picking Never Leads to Harmonisation: The Case of the Limitations on
Copyright under Directive 2001/29/EC,” Journal of Intellectual Property, Information Technology and
Electronic Commerce Law 1, nr. 2 (2010): 55-66, http://nbn-
resolving.de/urn/resolver.pl?urn=urn:nbn:de:0009-29-26036.

3 L. Paul, C. Torremans, “Book Review: Reconstructing European Copyright Law for the Digital
Single Market, by Bernd Justin Jiitte. (Baden-Baden: Nomos, 2017),” Common Market Law Review 55, nr.
5 (2018): p. 1670-1672, doi:https://doi.org/10.54648/cola2018139.

34 L. Guibault, G. Westkamp, T. Rieber-Mohn, “Study on the Implementation and Effect in Member
States’ Laws of Directive 2001/29/EC on the Harmonisation of Certain Aspects of Copyright and Related
Rights in the Information Society,” SSRN (Rochester, NY, February 16, 2012),
https://ssrn.com/abstract=2006358.

% C. A. Bradley, “Territorial Intellectual Property Rights in an Age of Globalism,” Virginia Journal
of International Law 37, 1997, p. 505-86, https://scholarship.law.duke.edu/faculty scholarship/1187; A.
Peukert, “Territoriality and Extraterritoriality in Intellectual Property Law,” Social Science Research
Network, 2010, p. 189-228, https://ssrn.com/abstract=1592263.
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teisiy i§im¢&iy sferoje ir neretai sudaro klifitis tarpvalstybiniam $vietimui®®. Dél tokio autoriy teisiy
reguliavimo skirtumy taip pat biitina analizuoti kiekvienos Salies nacionalinius autoriy teisiy
jstatymus, nes néra universaliy atsakymy j klausimus apie konkrecios iSimties taikymo sritj ir
salygas.

Nepaisant kritikos dél neapibréztumo ,,Informacinés visuomenés direktyva“ tapo svarbiu
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy derinimo Europos Sajungoje etapu. PrieSingai nei ankstesnése
direktyvose, kuriose buvo sprendziami atskiri, daZniausiai technologiniai, reguliavimo klausimai,
pavyzdziui, kompiuteriy programinés jrangos, duomeny baziy, palydovinés ir kabelinés
televizijos, Sioje direktyvoje buvo siekiama technologiskai neutraliai ir visapusiskai suderinti
visas pagrindines autoriy teises ir apribojimus.

,MOKYMO*“ ISIMTIS

Pazymétina, jog dar iki Informacinés visuomenés direktyvos priémimo ATGT] 22 straipsnio
1 d. 1 punkte jau buvo numatytas apribojimas kiirinio atgaminimui mokymo ir moksliniy tyrimy
tikslais®", kuris leido kaip pavyzdj mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais atgaminti nedidelés
apimties isleistus kiirinius arba trumpas tokio kiirinio iStraukas rasytine, garso ar vaizdo forma,
jei toks atgaminimas nevir§ija $iam tikslui biitino masto®. Vélesnéje 2003 mety $io jstatymo
redakcijoje jstatymy leidéjas nustaté papildoma reikalavima i§iméiai®®, jvesdamas kriterijy ,,tiek,
kiek tai susij¢ su mokymo programomis®, taciau i$plété kiiriniy panaudojimo biidy sarasa, 22
straipsnio 3 dalyje nustatydamas dar vieng laisvo autoriy teisiy saugomy kiiriniy panaudojimo
atvej] — kurinius vieSai paskelbti ar padaryti viesai prieinamus kompiuteriy tinklais tam skirtuose
terminaluose vieSyjy biblioteky, mokymo jstaigy, muziejy arba archyvy patalpose, jeigu autoriy
teisiy turétojai néra uzdraud¢ tokio kiiriniy panaudojimo. Tokiu biidu 2003 mety jstatymo
redakcijoje 22 straipsnyje buvo nustatytos trys galimi kiiriniy naudojimo atvejai mokymo ir
moksliniy tyrimy tikslais, kurie apribojo autoriaus turtines teises — atgaminimg®’, viesa
paskelbimg ar kiiriniy padarymg vieSai prieinamais kompiuteriy tinklais (internete)*’. Siekiant
aiSkumo, tolimesnéje straipsnio analizéje 2003 mety Autoriy teisiy istatymo redakcijoje
nustatytas apribojimas mokymo ar moksliniy tyrimy tikslais bus vadinamas ,,mokymo* iSimtimi
ar apribojimu.

Kalbant apie ,,mokymo* apribojimo subjektus, reikéty pazyméti, kad iSimtis buvo skirta
ribotam naudotojy ratui. Nors 2003 m. redakcijos Autoriy teisiy jstatymo 22 straipsnio
redakcijoje jie nejvardyti, taciau, iSanalizavus jstatymo nustatytus tikslus, galima daryti i§vada,
kad apribojimo naudotojai yra asmenys, vykdantys mokymo ar moksliniy tyrimy veikla, ir

3% J. Reinbothe, “Neue Entwicklungen in Der EU-Urheberrechtspolitik,” Zeitschrift Fir Geistiges
Eigentum 7, nr. 2 (2015): p. 145-145, doi:https://doi.org/10.1628/186723715x14446364739144.

87 Zr. ATGT] 22 str. 1 d. 1 p., Zin. (1999, Nr. 50-1598).

% ATGT] 1999 m. redakcijoje 22 straipsnio antroje dalyje taip pat buvo numatyta iSimtis kiiriniy
atgaminimui akliesiems ir silpnaregiams skirtu btdu.

39 7r. ATGT] pakeitimo jstatymo 22 str. 1 d. 1 d., Zin. (2003, Nr. 28-1125).

40 Teisé atgaminti kiirinj jtvirtinta Informacinés visuomenés direktyvos 2 straipsnyje.

41 Teisé padaryti kiirinius vieSai prieinamus nurodyta Informacinés visuomenés direktyvos 3 straipsnio
1ir 2 dalyse.

134



Sandra Idkinaité ISSN 2029-4239 (online)

“Autoriy teisiu iSimties mokymo ir moksliniu Teisés apzvalga
tyrimuy tikslais pritaikymas skaitmeniniam Law review
Svietimui Lietuvoje” No. 2 (30), 2024, p. 128-144

asmenys, vykdantys mokymosi veikla. Kaip teisingai pastebi R. Matulionyté*?, Informacinés
visuomenés direktyvos ,,angliskoje versijoje vartojama sagvoka ,,educational establishments®, kuri
paprastai apima visas bendrojo lavinimo, mokymo ir studijy jstaigas®, todél galima teigti, kad
ATGT] ,,mokymo* iS§imties nuostatos taip pat taikomos visoms formaliojo Svietimo jstaigoms,
kuriy veikla apibrézia mokymo programos.

Autoriy teisiy jstatymo 22 straipsnio 2 dalyje yra pazyméta, jog biitent kiirinio naudojimo
paskirtis turi biiti kriterijus, kuris leidzia vertinti, ar autoriy teisés saugomas objektas buvo
panaudotas nekomerciniais tikslais, neatsizvelgiant | kiirinio naudotojo teising forma,
organizacing struktirg ir finansavimo btuida. Tokia nuostata yra jtvirtinta ir Informacinés
visuomenés direktyvos konstatuojamojoje 42 dalyje: ,Taikant iSimtj ar apribojima
nekomerciniais Svietimo ir moksliniy tyrimy tikslais, jskaitant nuotolinj mokymasi, atitinkamos
veiklos nekomercinis pobadis turéty biiti nustatomas pagal paciag veikla. Siuo atzvilgiu
atitinkamos jstaigos organizaciné struktiira ir finansavimo priemonés néra lemiami veiksniai“#3.
Manytina, kad toks reguliavimas pasirinktas todél, kad tiek vieSosios ir privacios Svietimo
institucijos galéty naudotis i$imtimi, jei jos mokymo paslaugas teikia ne pelno sickianciais
pagrindais.

Kalbant apie apribojimo tikslus, kiirinius buvo leidziama naudoti tik kaip pavyzdj ir tik tiek,
kiek tai pateisinama mokymo ar moksliniy tyrimy tikslais. Tai reiskia, kad autoriy teisiy saugomi
objektai galéjo buiti panaudoti déstomam dalykui iliustruoti tokiu mastu, kiek tai yra bitina Siam
tikslui pasiekti. Tad jstatymas leido autoriy teisiy saugomy kiiriniy naudojimg tik tuos kirinius,
kuriy i$ tikryjy reikia atitinkamam mokymo ar mokslinio tyrimo tikslui pasiekti ir, kaip nurodo
Vileita*, mokomojoje programoje negalima naudoti kiiriniy, kurie néra betarpiskai susije su
mokymosi poreikiais.

PrieSingai nei subjektai, apribojimo objektai buvo ad verbum nurodomi mokymo
i$im¢iy normose. Visy pirma, atgaminti buvo leista nedidelius iSleistus kiirinius ar trumpa isleisto
karinio iStrauka. Nors jstatymas neapibrézé, kokios apimties yra nedideli kariniai ar trumpos
kiiriniy iStraukos, bet kaip teigiama doktrinoje, $is matas jprastai yra siejamas su Berno
konvencijos 10 straipsnio 2 dalyje nurodytais gerais paprociais, kurie suponuoja taisykle, jog
».galima atgaminti ir skelbti tik tiek i§trauky ar nedidelés apimties kiiriniy, kiek pakanka pasiekti
mokymo tiksla, t. y. neturi biiti piktnaudziaujama teise ir neturi biti keliamas tikslas pateikti kuo
daugiau pavyzdziy, — atvirk3¢iai, turi biiti orientuojamasi j minimaliy poreikiy kriterijy**.
Naudojantis kiiriniais neturi biiti padaroma zala turtinéms ir neturtinéms autoriaus teiséms, todel
neturi biiti siekiama pasipelnyti teisiy turétojy sgskaita®®. Be to, manytina, kad nedideliy kiiriniy
ir trumpy jy iStrauky apimtis gali buti aiSkinama, remiantis autoriy teisiy turétojy ir naudotojy

42 R. Matulionyté, “Skaitmeninés Bibliotekos: Kiriniy Naslai¢iy Direktyvos Jgyvendinimas
Lietuvoje,” Teisés Institutas (Vilnius: Lietuvos teisés instituto mokslo tyrimai, 2013), p. 15,
https://www.Inb.It/media/public/paslaugos/nenustatytu_teisiu_kuriniu_turetojai/Skaitmenines_bibliotekos.
pdf.

432001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo, publikuota OJ L 167 (2001 m.
birzelio 22 d.).

4 A. Vileita, Lietuvos Respublikos Autoriy Teisiy Ir Gretutiniy Teisiy Jstatymo Komentaras (Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2000), p. 80-82.

45 7r. i¥nasa Nr. 19: R. Birdtonas, J. Liauksminait¢, V. Mizaras p. 191.

46 7r. i¥nasa Nr. 39: A. Vileita, p. 82.
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balanso principu, nes leidziama proporcingai naudoti saugomus kirinius ir kitus objektus
balansuojant prieSingus interesus.

Nors kiiriniy naudojimo tikslo ir apimties ribojimai uztikrina tam tikra autoriy teisiy
turétojy ir naudotojy balansa, jie tapo isSukiu prasidéjus 2020 mety pandemijai ir daugumai
Svietimo jstaigy peréjus prie nuotolinio mokymo. Kaip teigé J. Liauksminaité ir R. Bir§tonas*’,
iSimtis leidzia naudoti tik nedidelius kiirinius arba trumpas jy iStraukas, todél nuotolinio mokymo
procese negali biiti naudojamas visas kairinys. Be to, apribojimas leidzia naudoti tik pagalbing
medziaga, o vadovéliai ir specialiai mokymui parengta medziaga néra laikomi iliustracija
mokymosi tikslais ir nepatekty j Sio apribojimo apimtj. Todél, neturint autoriaus leidimo,
vadovéliy ar kity autoriy teisémis saugomy mokymo priemoniy naudojimas nuotolinio mokymo
procese tapo apskritai negalimas, o Lietuvoje tuo metu galiojantis teisinis reglamentavimas
negaléjo biiti skubiai pakeistas ir pritaikytas nuotolinio §vietimo situacijai.

Galiausiai, ,,mokymo* i§imtys leido mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais atgaminti
trumpy kiriniy ar jy daliy kopijas analoginiu biidu, toks pat naudojimas ne visada buvo galimas
skaitmeninéje aplinkoje. R. Bir§tono teigimu, ,,reguliavimas Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity ES
valstybiy nariy, paliko neaiskuma, kiek toks apribojimas galimas taikant nuotolinio mokymosi
biidus, taip pat tais atvejais, kuomet panaudojimas yra susijes su keliomis valstybémis*‘®,
Pasaulio intelektinés nuosavybés organizacijos ataskaitoje R. Xalabarder ir M. Torres®® tokj
rezultata paaiSkino keliais argumentais. Pirma, dauguma apribojimy buvo priimti dar pries
skaitmeniniy technologijy paplitima, todé¢l teisei padaryti kiirinius prieinamus internete
atitinkamai nebuvo padaryta iSim¢iy. Antra, net ir tais atvejais, kai mokymo ir moksliniy tyrimy
apribojimai apima naudojimg internete, jy taikymo sritis paprastai yra labiau ribojanti ir maziau
lanksti nei kity iSimciy, taikomy skaitmeniniame naudojime. Be to, pasak mokslininkiy,
internetinis mokymas ir moksliniai tyrimai susiduria su paradoksu, kad nors nacionaliniuose
jstatymuose nustatytos i§imtys yra teritorinio pobiidzio, o internete vykdoma veikla daznai vyksta
skirtingose $alyse su vadinamu ,.tarpvalstybiniu“ elementu, todél kiiriniy naudojimas mokymo
tikslais, kuriam taikomas apribojimas pagal $alies, kurioje jsikiirusi mokymo jstaiga, nacionaling
teise, gali nebiiti reglamentuotas tokiu pac¢iu apribojimu pagal kity $aliy, kuriose gyvena studentai
ar mokslininkai, nacionaling teis¢®.

Pasak R. Xalabarder ir M. Torres, autoriy teisiy reglamentavimo triikumai buvo badingi
visoms ES valstybéms naréms®, taip pat ir Lietuvos autoriy teisiy reguliavimui, nepaisant
vélesniy, pavyzdziui, 2006 ir 2011 mety ATGT] pakeitimy,5?, kuriais buvo kei¢iamas jstatymo
22 straipsnis. Informacinés visuomenés direktyva nebebuvo tinkama veiksmingai atlikti savo
misija, nes joje nebuvo atsizvelgta | daugelj naujy ar biisimy aspekty, atsiradusiy dél pokyciy
visuomenéje ir technologinés aplinkos raidos, todél 2019 metais ES buvo priimta Skaitmeninés
rinkos direktyva, kuria buvo siekiama keisti i§ dalies ilgai galiojancius ES autoriy teisiy teisés

47 7r. i¥nasg Nr. 19: R. Birstonas, J. Liauksminaité.

48 7r. i¥naga Nr. 16: R. Birstonas, J. Liauksminaité, p. 33.

4% R. Xalabarder, M. Torres, “Report on Practices and Challenges in Relation to Online Distance
Education and Research Activities” (Geneva: WIPO Standing Committee on Copyright and Related Rights
, 2019).

5 7r. ten pat.

51 7r. i§nasg Nr. 44: R. Xalabarder, M. Torres.

52 Istatymo 22 straipsnis buvo keistas 2006 m., zr.: Valstybés Zinios, 2006, Nr. 116-4400;
2011 m., zr.: Valstybés zinios, 2011, Nr. 6-177.
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aktus, pavyzdziui, Informacinés visuomenés direktyva, kuri buvo Skaitmeninés direktyvos
pirmtake, ir taip jveikti skaitmeninio amziaus i$§tikius.

SKAITMENINES RINKOS DIREKTYVOS PERKELIMAS

2022 m. geguzés 1 d. Lietuvoje jsigaliojo ATGTI pakeitimo ir papildymo jstatymas, kuriuo
] nacionalin] autoriy teisiy reglamentavimg buvo perkeltos Skaitmeninés rinkos direktyvos
nuostatos. Sios direktyvos 5 straipsnyje yra nustatytas privalomas valstybéms naréms §vietimo
apribojimas, siekiant leisti naudoti be autoriaus leidimo autoriy teisémis saugomus objektus
skaitmeninéje mokymo veikloje, jskaitant interneting ir tarpvalstybine veikla®®. Tokiu biidu buvo
sieckiama pasalinti teisés aktuose egzistuojanCias klititis nuotoliniam nacionaliniam ir
tarpvalstybiniam mokymui.

Kaip ir Informacinés visuomenés direktyva, priimta 2011 metais, Skaitmeninés rinkos
direktyva dar tik jos rengimo stadijoje sulauké daug mokslininky kritikos. C. Geiger, G. Frosio
ir O. Bulayenko® 2017 metais parengé nuomoneg dél Europos Komisijos pasifilymo reformuoti
autoriy teisiy apribojimus ir iSimtis Europos Sajungoje, kurioje palygino Direktyvos 2011/29 ir
Direktyvos 2019/790 apribojimus $vietimui, teigé, kad ,,akivaizdu palyginus Sias dvi iSimtis,
pasitilymo taikymo sritis biity siauresné nei Direktyvoje 2001/29/EB nustatyta mokymo ir
moksliniy tyrimy iSimtis. Pirmiausia pasitlymu i$imtis biity taikoma tik skaitmeniniams
rezultatams. Antra, i§imtis taip pat apsiribos tik iliustravimu mokymo tikslais, 0 ne iliustravimu
mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais**®. Pazymétina, jog Lietuvos mokslininkai taip pat i$saké
susirtipinimg dél tam tikry direktyvos aspekty, tac¢iau kritika buvo nukreipta j kitus Skaitmeninés
rinkos direktyvos straipsnius®®.

53 7r. 2019 m. balandzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeningje rinkoje, kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 96/9/EB ir
2001/29/EB, publikuota OJ L 130, (2019 m. geguzés 17 d.): ,,Valstybés narés numato (...) isimtj ar
apribojima, kad leisty skaitmeninj kariniy ir kity objekty naudojima tik mokymo iliustracijoms, jrodzius
nekomercinj siekiamy tiksly pobudj, su salyga, kad toks naudojimas:

a) vyksta Svietimo jstaigos atsakomybe, jos patalpose ar kitose vietose arba naudojant saugia
elektroning aplinka, prie kurios prieiga turi tik $vietimo jstaigos moksleiviai ar studentai ir mokytojai
(déstytojai) ir

b) vyksta nurodant saltinj, jskaitant autoriaus vardg, nebent tai nejmanoma*.

5 Ch. Geiger, G. Frosio, O. Bulayenko, “Opinion of the CEIPI on the European Commission’s
Proposal to Reform Copyright Limitations and Exceptions in the European Union,” SSRN Electronic
Journal 19 (2017), doi:https://doi.org/10.2139/ssrn.3053983.

55 7r. i¥nasa Nr. 49: Ch. Geiger, G. Frosio, O. Bulayenko, p. 23.

% Pavyzdziui, J. Draksas, V. Mizaras i$saké kritikg turinio dalijimosi internete paslaugy teikéjy
atsakomybés reguliavimui. Zr.: J. Draksas, V. Mizaras, “Naujasis autoriy teisiy jstatymas: pagrindinés
naujoves (Il dalis) — Teisé Profesionaliai,” Teisé Pro, 2022, https://www.teise.pro/index.php/2022/04/11/;-
draksas-v-mizaras-naujasis-autoriu-teisiu-istatymas-pagrindines-naujoves-ii-dalis/. S. Drazdauskas iSsaké
susirdipinima, jog ES autoriy teisiy direktyva gali reikiti ,,memy* eros pabaiga. Zr.: S. Drazdauskas, “Nauja
ES autoriy teisiy direktyva: ,,memy* eros pabaiga ar daugiau apsaugos kiréjams?,” LRT.It, 2021,
https://www.Irt.It/naujienos/verslo-pozicija/692/1409023/stasys-drazdauskas-nauja-es-autoriu-teisiu-
direktyva-memu-eros-pabaiga-ar-daugiau-apsaugos-kurejams.
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G. Priora, J. B. Jitte ir P. Mezei®, atlike Skaitmeninés direktyvos 5 straipsnio analize ir
palyging Vengrijos, Vokietijos ir Italijos perkélimo j nacionaling teis¢ modeliy skirtumus, pri¢jo
iSvada, kad straipsnis tik i§ dalies pasiekia numatytus tikslus. Vengrija buvo pirmoji valstybé
naré, kurioje jvestas naujas autoriy teisiy apribojimas tiksliai atitiko direktyvos formuluoteg ir taip
pat atnaujino esama S$vietimo iSimt] be licencijy. Vokietija, pasinaudojusi direktyvoje
nacionaliniams teisés akty leidéjams palikta diskrecijos teise dél licencijavimo galimybés, leido
laisvai naudoti tik tuos autoriy teise saugomus kiirinius, kuriy licencijos néra lengvai prieinamos
rinkoje. Italija tik neZymiai pakeité galiojantj autoriy teisiy jstatyma, jtraukdama nuostatg dél
privalomy licencijy naty ir mokomosios medziagos atzvilgiu (2022). Taigi, galima teigti, jog
nevienodas Svietimo apribojimy reglamentavimas ES teritorijoje tapo dar fragmentiSkesnis.

Kaip teigia A. Despotidou®, tam tikros licencijavimo schemos, atvirai sililomos
atitinkamoje rinkoje ir neribojancios konkrecios iSimties taikymo srities, vis tiek yra virSesnés uz
pastargsias. Tai reiSkia, kad nors apribojimas apibiidinamas kaip privalomas, ES valstybés narés
gali numatyti, kad i§imtis gali biiti netaikoma apskritai arba konkre¢iy rasiy kiiriniams ar kitiems
objektams, jei rinkoje yra lengvai prieinamy tinkamy licencijy veiksmams, kuriems taikoma
i8imtis mokymo srityje, atlikti ir jei jos atitinka atitinkamy mazesniy §vietimo jstaigy poreikius
ir ypatumus. ,,Jei valstybé naré taip nusprendzia, ji imasi bltiny priemoniy uztikrinti, kad
atitinkamos licencijos biity tinkamai prieinamos toms jstaigoms*®°. Ta¢iau kiriniy licencijavimo
modelis nebuvo pritaikytas Lietuvos S$vietimo jstaigoms, todél iSimties atnaujinimas yra
labiausiai pana3us j G. Priora, J. B. Jiitte ir G. Mezei®® aptarta Vengrijos autoriy teisiy rezimg.

NAUJAS APRIBOJIMAS SKAITMENINEI APLINKAI
LIETUVOJE

Nepaisant C. Geiger, G. Frosio ir O. Bulayenko® nuoggstavimy, jog dauguma ES valstybiy
nariy pasalins i§ autoriy teisiy reguliavimo iSimtj moksliniams tyrimams, 2022 metais priémus
Lietuvoje ATGTT pakeitimo ir papildymo jstatyma, 22 straipsnyje iSliko apribojimas laisvo
kiiriniy panaudojimo moksliniy tyrimy tikslais®?. Jstatymy leidéjas nustaté naujg autoriy teisiy
iS§imt] skaitmeniniam kiriniy naudojimui Svietimo jstaigy patalpose ir uz jy riby, kartu
iSlaikydamas apribojima, numatyta Informacinés visuomenés direktyvoje. Taigi i§imtis leidzia
be autoriy ar teisiy turétojy leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo naudoti jstatyme nustatytais
budais teisétai iSleistus ar vieSai paskelbtus materialaus pavidalo kirinius, jy iStraukas ir
skaitmenines kopijas bei iStraukas.

5 G. Priora, B. J. Jiitte, and P. Mezei, “Copyright and Digital Teaching Exceptions in the EU:
Legislative Developments and Implementation Models of Art. 5 CDSM Directive,” 1IC - International
Review of Intellectual Property and Competition Law 53, nr. 4 (April 2022): 543-66,
doi:https://doi.org/10.1007/s40319-022-01179-6.

%8 7r. i¥nasa Nr. 7: A. Despotidou, p. 118-158.

5 7r. Ten pat, p. 134.

80 7r. i§nag Nr. 52: G. Priora, B. J. Jiitte, and P. Mezei, p. 118—158.

61 7r. i§nasa Nr. 49: Ch. Geiger, G. Frosio, O. Bulayenko

62 Pazymétina, kad analizuojamas ATGTI 22 straipsnis aktualios redakcijos galiojangios nuo 2024 01
01 IKI 2024 05 01, pakeitimai atlikti 2022 03 24 jstatymu Nr. XIV-970 (nuo 2022 05 01), TAR, 2022, Nr.
2022-06306.
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Perkélus Skaitmeninés rinkos direktyva, kiiriniy naudojimas mokymo ir moksliniy tyrimy
tikslais tapo galimas tiek Svietimo jstaigy patalpose, tiek uz jy riby skaitmeninéje mokymosi
aplinkoje. Taciau ATGT] 22 straipsnio 1 dalis numato, kad mokymosi procesas turi vykiti
»,Svietimo jstaigai prisiémus atsakomybg (...) naudojant saugy elektronin;j tinkla, prie kurio prieiga
turi tik Svietimo jstaigos mokytojai, déstytojai ir besimokantieji $vietimo jstaigoje“®. Saugiu
elektroniniu tinklu yra laikomos skaitmeninio mokymosi platformos, tokios kaip Moodle ar
COMPUS. Prieigg prie jy turi tik Svietimo jstaigos, atsakingos uz konkreCig platforma,
pedagoginis personalas ir besimokantieji, dalyvaujantys oficialioje studijy programoje, su salyga,
jog autentiSkumo patvirtinimas paprastai patvirtinamas jvedant vartotojo vardg ir (arba)
slaptazodj®. Taigi $vietimo jstaigos gali naudoti skaitmeninius kiirinius ar jy dalis saugioje
elektroningje aplinkoje, bet prieiga prie jy turi biiti suteikiama patvirtinus mokymo proceso
dalyvio statusg. Be to, atnaujinus i$imtj, jstatyme i$liko objekto ribojimo reikalavimas — mokymo
iliustravimo tikslais galima naudoti tik karinius ar jy iStraukas tokia apimtimi, kiek tai yra susije
su mokymosi programomis ir bhtina nevir§yti mokymui ar moksliniam tyrimui reikalingo
masto®®.

Kalbant apie mokymo veikla, kuri vyksta §vietimo jstaigy patalpose arba kitose vietose,
pavyzdziui bibliotekose ar muziejuose, ir kuri grindziama saugomy kiriniy ar kity objekty
naudojimu skaitmeninémis techninémis priemonémis, pavyzdZiui, elektroninémis lentomis,
DVD grotuvais, projektoriais ar bet kokiais kitais techniniais jrenginiais, kuriuos galima prijungti
prie interneto, aikiai patenka j specialios iSimties taikymo sritj®. Todél apibendrintai galima
teigti, jog po Skaitmeninés direktyvos perkélimo skaitmeniniy kiiriniy kopijos ar jy dalys gali
biti naudojamos tiek naudojant techninius jrenginius ir skaitmenio mokymosi platformas
Svietimo istaigy patalpose, tiek uz jy riby, taikant nuotolinj mokymasi, todél naujoji iSimtis,
reglamentuota ATGT] 22 straipsnio 1 dalyje apima skaitmeniniu biidu palaikomg mokymo ir
mokymosi veiklg, vykdoma tiesiogiai ar (ir) nuotoliniu btdu, kurios metu naudojami
skaitmeninés kairiniy ir jy daliy kopijos.

Kaip ir buvo reglamentuota ankséiau, toks naudojimas apima visus §vietimo lygmenis,
iskaitant profesinj mokyma. Mokymo veiklos tikslas turi biiti nekomercinio pobtidZzio, o tai gali
reiksti, kad Sia nuostata gali pasinaudoti net privacios Svietimo jstaigos, pavyzdziui, privacios
mokyklos ir privatiis universitetai. Tai patvirtina ir Skaitmeninés rinkos direktyva 20
konstatuojamoji dalis, kurioje teigiama, kad ,Svietimo jstaigos organizaciné struktiira ir
finansavimo priemonés neturéty buti lemiami veiksniai nustatant, ar veikla yra nekomercinio
pobiidzio“®”. Remdamasi S. Ricketson, J. Usonien¢ nurodo, kad neinstitucinis mokymas
nepatenka j $io apribojimo taikymo sritj%, todél, manytina, kad neformalaus ugdymo kursai
rengiami su tikslu gauti pelno, pavyzdziui, vairavimo mokykly mokymai nepateks i iSimties
naudos gavéjy rata.

8 7r. ATGT] 22 str. 1 d. 1 p., Zin. (1999, Nr. 50-1598).

64 7r. i¥nadg Nr. 7: A. Despotidou, p. 118-158.

8 7r. ATGT] 22 str. 1 d. 1 p., Zin. (1999, Nr. 50-1598).

8 7r. Ten pat.

67 7r. 2019 m. balandZio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeninéje rinkoje, kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 96/9/EB ir
2001/29/EB, publikuota OJ L 130, (2019 m. geguzés 17 d.)

68 7r. i§naga Nr. 26: J. Usoniené, p. 336-351.

139



Sandra Idkinaité ISSN 2029-4239 (online)

“Autoriy teisiu iSimties mokymo ir moksliniu Teisés apzvalga
tyrimuy tikslais pritaikymas skaitmeniniam Law review
Svietimui Lietuvoje” No. 2 (30), 2024, p. 128-144

Galiausiai, autoriy teisiy jstatymo pakeitimais buvo iSsprestas ir minétas mokymosi
Htarpvalstybiniu® elementu klausimas. Ankséiau dél skirtingo autoriy teisiy jgyvendinimo ES
valstybése narése kildavo diskusijy, ar kiirinio naudojimas yra teisétas kiekvienoje valstybéje
naréje, kurioje kiirinys gali biiti prieinamas elektroninéje mokymosi aplinkoje. Siekiant iSspresti
§] problemin] autoriy teisiy apribojimo aspekta, Skaitmeninés rinkos direktyvos 5 straipsnio 3
dalyje nustatyta kilmés Salies taisyklé®®. Kaip nurodo R. Xalabarder ir M. Torres™, internetinis
tarpvalstybinis mokymas (kuriam visose ES Salyse taikoma iSimtis pagal privaloma apribojima)
yra laikomas vykstanciu tik toje Salyje, kurioje jsteigta Svietimo jstaiga. Taigi, taikant jstatymine
»teising fikeija®, internetinei mokymo ir moksliniy tyrimy veiklai formaliai taikoma tik viena
nacionaliné teisé. Todél, remiantis kilmés Salies taisykle ir autoriy teisiy apribojimu mokymo ir
moksliniy tyrimy tikslais, autoriy teisiy saugomy kiriniy ar jy iStrauky jkélimas j Lietuvos
Svietimo jstaigos elektroning mokymosi platformg bus laikomas $iy objekty naudojimu tik
Lietuvoje.

Taciau atnaujinta iSimtis nei$sprendé buvusiy problemy, kurias pazyméjo J. Liauksminaité
ir R. BirStonas,”* naujojo reguliavimo nuostatos vis dar nenumato leidimo skaitmeninti
vadovélius ir specialiai mokymui parengta medziaga, o talpinamas kiirinys turi atitikti apimties
kriterijy, todél, pasak mokslininky, ji iki galo neiSsprendé¢ mokymo turinio panaudojimo
problemos’. Svietimo jstaigy turima autoriy teisémis saugoma mokymosi medziaga gali biti
naudojama tik realioje aplinkoje, jos skaitmeninimas ir talpinimas nuotolin¢je mokymosi
aplinkoje nepatenka j naujojo mokymo iSimties turinj, todél galima teigti, jog apribojimas yra
»per siauras“ nuotolinei mokymo veiklai. Tod¢l, kaip ir anks¢iau galiojusio apribojimo atveju,
pries skaitmeninant ir talpinant mokomaja medziaga skaitmeninéje aplinkoje yra bitina jsitikinti,
jog tokia §vietimo veikla nepazeidzia autoriy teisiy jstatymo nuostaty.

ISVADOS

Kiriniy naudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais apribojimas yra bitinas siekiant
uztikrinti visuomenés §vietimo interesus. Jis suteikia galimybe Svietimo jstaigose nekomerciniais
tikslais naudoti saugomus kiirinius, taciau tik tokiu mastu, kuris yra baitinas mokymo ar moksliniy
tyrimy tikslams, ir su salyga, kad bus nurodytas Saltinis. Informacinés visuomenés direktyva
nustaté bendras gaires ES valstybéms-naréms kiiriniy naudojimui mokymo tikslais, taciau Sioje
direktyvoje nustatyti mokymo i$imties trikumai, tokie kaip abstraktumas ir neprivalomumas,
leido Salims $ias nuostatas interpretuoti labai skirtingai. Po Skaitmeninés rinkos direktyvos
perkélimo j ES valstybiy-nariy nacionalinj reguliavima, naujasis kiiriniy naudojimo mokymo ir
moksliniy tyrimy tikslais apribojimas akivaizdziai i$plété ankstesne iSimtj ir apémé skaitmening
aplinka. Apribojime numatyta, kad $vietimo jstaigos gali naudoti kiiriniy i$trauky skaitmenines
kopijas techninémis priemonémis klasése ir elektroninése mokymo platformose, taciau prieiga
prie platformy turi buti patvirtinta autentifikuojant vartotojus, o uz tokj kiiriniy naudojima atsako

6 7r. 2019 m. balandzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeningje rinkoje, kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 96/9/EB ir
2001/29/EB, publikuota OJ L 130, (2019 m. geguzés 17 d.)

70 7r. i§nada Nr. 44: R. Xalabarder, M. Torres.

7 7r. i§nasg Nr. 16: R. Birstonas, J. Liauksminaité, p. 33.

72 7r. Ten pat.
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Svietimo jstaiga. Nepaisant ankstesniy mokslininky nuogastavimy, Skaitmeninés rinkos
direktyvos normos papildé ir iSplét¢ anksCiau ATGT] buvusio apribojimo turinj,
nepanaikindamos moksliniy tyrimy tikslo, o siekiant palengvinti kiiriniy naudojima internetinéje
aplinkoje ir tarpvalstybiniu mastu Europos Sajungoje, Skaitmeninés rinkos direktyvos 5
straipsnio 3 dalyje buvo nustatyta kilmés Salies taisyklé, kuri nustaté, kad nuotolinis mokymas
yra laikomas vykstanciu tik toje Salyje, kurioje jsteigta Svietimo jstaiga. | nacionaling teis¢
perkélus Skaitmeninés rinkos direktyva, iSimties objekty apribojimai isliko: jstatymas leidzia
naudoti kiirinius, jy iStraukas ar kitus objektus tik tiek, kiek tai nevirSija to, kas biitina mokymo
ar moksliniy tyrimy tikslams pasiekti, ir kiek tai susije su mokymo programomis. O atsizvelgiant
i autoriy teisiy apribojimy bendrasias salygas, apribojimas netaikomas mokymo veiklai,
vykdomai komerciniais tikslais, pavyzdziui, pelno siekianioms vairavimo kursy mokymo
platformoms. Be to, atnaujinta i§imtis nenumato leidimo skaitmeninti vadovélius ir specialiai
mokymui parengta medziaga, o talpinamas kiirinys turi atitikti apimties kriterijy, todél, galima
teigti, jog priémus Autoriy teisiy jstatymo pakeitimus, autoriy teisiy apribojimas kiiriniy
panaudojimui mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais buvo tik i§ dalies pritaikytas prie
technologiniy pokyc¢iy.
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SUMMARY

APPLICATION OF COPYRIGHT EXCEPTION TO
DIGITAL EDUCATION IN LITHUANIA FOR TEACHING
AND SCIENTIFIC RESEARCH PURPOSES

This paper examines the transformation of copyright limitations on the free use of works for
educational and research purposes in the context of distance learning. As technology advances,
educational institutions increasingly use digital learning tools which include copyrighted
material. The European Union has continuously tried to harmonise copyright laws across the
Member States by adopting directives, such as the Information Society Directive, and providing
exceptions for using works for educational purposes. However, national legislators have been
given a great deal of freedom, resulting in divergent implementation in the Member States.
Lithuania, in line with the EU law, included an exception to the copyright law to allow the use of
small parts of works for educational and scientific research purposes. However, the law did not
explicitly address digital use and cross-border education, which caused difficulties during the
COVID-19 pandemic. To meet the challenges of the digital age, in 2019, the EU adopted the
Digital Market Directive, which entered into force in May 2022 and provided for a mandatory
copyright exception for educational purposes. This directive aimed to modernise copyright law
by facilitating the use of works in digital and cross-border education. Despite the updates to the
copyright exceptions, several problematic aspects remained. The Directive restricts the
digitization of a whole textbook or the use of whole works for educational purposes. The updated
legal framework is considered modern, but it has only partially addressed the challenges posed
by technological advances. The article therefore stresses the need for continuous assessment of
the digitization and hosting of distance learning materials and copyright infringement.
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Copyright, limitation, education, digital environment, exception.
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