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SANTRAUKA. Straipsnyje remiantis literattros kritikos, kritinés teorijos ir genealogijos
metodais aptariami rezistenciniai jausmai ir veiksmai pelkiy kultiroje. Analizuojami kultiros
reiSkiniy i$stimimo ir pasiprieSinimo veiksmai, transgresija ir pripazinimas, kuo skiriasi rezis-
tencija pogrindzio ir pelkés salos atveju. Pelkés salos tema siejama su kiilgrindos ar alkos (Svent-
vietés) fenomenais. Pirmoje dalyje nagrinéjamas pelkés vaizdavimas Juozo Tumo-Vaizganto,
Kazio Borutos, Juozo Baltusio, Petro Dirgélos, Jolitos Skablauskaités, Romo Treinio ir Stasio
Jonausko kiryboje. Tyrimas parodé pelkés laisvéjimo, jos sakralumo ir rezistencijos atvérima
lietuviy literattiroje; iSsivadavima nuo hegemonijuy, ¢jima kartu su velnio ar Niekio vardais, su
mitais; sasajas su fiziniais ir psichologiniais raisto, litino, akivaro reiskiniais, atveriant ir jgalinant
draudziamas emocijas, iSlaisvinant ,ziezules“ (raida nuo aklo jausmo iki liinsargés ir, pagaliau,
ziezulés). Antra dalis skirta lyginamajai pedagoginiy metafory analizei: Homero nimfy grotas,
Platono ola, dykumos oazé (Zerzura), pelkés sala. Kiekviena kitokia metafora apibrézia skir-
tinga zmogaus lavinimo btda. Pelkés sala mus moko $ventumo rezistencijos, net jei tai pries-
tarauja hegemoninei Ap$vietai ar dominuojanciai Baznyciai. Paskutiné dalis skirta gyvenimo
tako kaip egzistencinés paradigmos analizei, gretinant ir prieSinant misko takeliy (Heideggerio
Holzwage), klaidziojimo dykumoje ir kilgrindos reiskinius, parodant, kad klajonés ir naujo
atvérimo motyvai nepaaiskina kalgrindos, kuri reprezentuoja slapta grieztuma, rezistencing dis-
cipling ir praktika.

RAKTAZODZIAI: kailgrinda, alka, $ventumas, rezistencija, pripaZinimas, transgresija,
pelkeé, draudziami jausmai.

Kur veda kilgrinda, jei visi tikri keliai veda j $ventoves, o klystkeliai j raista? Pelkiy,
salos pasipriesinimo metu virsdavo $ventvietémis — alkomis. Jose buvo statomi ir
garbinami $venti akmenys, aukurai, keliami kryziai. Alka gali virsti daug kas — $ilo
propersa, kalvos kupra, upés vingis — visa, kur jau¢iame vajaus alsavima. Taciau
pelkiy salos yra ypatingos alkos: paskutinis dvasios prieglobstis ir kartu saltinis nau-
jam pakilimui. Salos ir akivaro dermé sukuria aukstybiy ir prarajy jtampa, kuriuo
gyvas $ventumas. Labai daznai — prakeiktas sventumas, panasiai kaip ir Georges'o
Bataille’io ,La Part maudite® (Bataille 1949) — prakeikta dalia, lemtis, sicjama su
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religingumu, tikéjimu. Tik $ventumo pasaulyje veikia prakeikimai. Paslovinimas
ir prakeikimas yra vienas kito skirtingos pusés. Prakeiktas $ventumas nurodo | tai,
kad susiduriame su reiskiniu, kuris perzengia analitiskai patvirtinamo, transcen-
dentalaus pazinimo ribas, ir jzengiame i transcendencijos lauka, kurio antinomis-
kumas yra batina suvokimo salyga.

PELKIU SALY IR LIUNO REMITOLOGIZACIJA LIETUVIY LITERATUROJE

Pelké lietuviy literattroje isliko draudziamy jausmuy metafora: vieta, kur gyvena
Pincukas, savo kostiumuotu padorumu sujunggs senuosius dievus ar pusdievius:
Véling, Velnia, Laume, kaukus. Visi jie kartu priklauso mitui, kurio svarbiausias
vaidmuo — oponuoti, gin¢yti instrumentinj, administracinj prota ir BaZnycios
dogma. Instrumentinio proto kupini inZinieriai rezga projektus, kaip nusausinti
pelkes, i$vezti ir iSeikvoti durpes, tikintis, kad po keliy Simtmeciy visa grjs i savo
vietas, kai jau nebebus ir masy antiku. Visuotinio atsilimo apokalipse, kaip ir visus
baisiausius karus, atomines bombas ir reaktorius, kuria racionalusis protas, ne
mitai. Ne laumiy garbintojai, o laboratorijos formuoja katastrofa.

Atstumty, ar uzdrausty jausmy salos yra kas kita nei utopija. Jos yra ne jsi-
vaizduojamos, o veikiancios pasipriesinimo vietos arba buklés. Galima baty sakyti
pogrindis, juk ten renkasi slapti sukiléliai ar rezistentai. Nors pogrindis taip pat
bloga metafora, nes mai$tautojai dazniau rinkdavosi palépése ar slaptuose kamba-
réliuose. Taciau a$ kalbu apie pelkiy salas — vietas, kur dar buvo ar net yra saugo-
mas $ventumas, kur dievai priima aukas ant akmeny, kur dar kvépuoja animistiné
gamta ir kur veiklus prakeikimas. O tai jau sunkiai pasiekiama pogrindziui kaip
aktyvios rezistencijos baviui, ypa¢ racionaliam, ap$viestam. Pelkiy alkose renkasi
neapsisviete mito rezistentai, iSstcumto $ventumo gynéjai ir pazymétieji prakeikimo.

I$stamimo arba pasisalinimo vietas svarsté Michelis Foulcault savo anksty-
vose knygose: disertacinio tyrimo pagrindu parengtoje monografijoje ,Klinikos
gimimas“ (Foucault 1962) ir véliau i$plétotoje monografijoje ,Beprotybés istorija
klasikiniame amziuje“ (Foucault 1972). Foucault, kalbédamas apie klinika, ski-
ria protingus, neprotingus ir bepro¢ius. Iki XVIII amziaus protingi buvo, kaip ir
Siandien, tie, kas atitiko to laikotarpio racionalumo ir emocionalumo normas, t. y.
religing, moraling, politing ir net ekonoming. Neprotingi buvo visi kiti ir $i sfera
buvo labai plati, nuo jau nebekalbanc¢iy ar vos rékaujanciy iki jvairiausiy Ziniuo-
niy, ragany, eretiky, alchemiky, magu, gydytoju, pasakoriy, apsisaukéliy. Bepro-
¢iai (pranc. folie) buvo iSrasti véliau, gal pradedant XVII amziumi, klasifikuojant
ir priskiriant juos klinikos rapesc¢iui. Tada pamazu iSnyko opozicija tarp tu, kurie
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atitinka normas ir visy kity neprotinguju (pranc. déraison). Pasalinus legaly, priim-
ting neprotinguma ir jo visokiausius pavidalus, i§ vie$o gyvenimo i$nyko ir bukleés, j
kurias galéjai pasisalinti, jei tau buvo nepriimtinas norminis dogmatizmas religijoje
ar moksle. Pasalinus neprotinguma i§ vieSumos, legalus normatyvinis racionalumas
tapo visuotinis. Reik§me¢ prarado emocinis kalbé¢jimas moksluose, nes beprotybé
prarado diskusijos reikéme, nuo $iol su ja nebebuvo ginéijamasi — ji buvo suimama
ir i$tremiama. Ilgainiui visuotinis racionalumas padaré jtaka ir religiniam protui
bei moralei. Iracionalus amoralumas tapo baudziamu dalyku — pradéjo persekioti
libertinus (nuo XVIII amziaus pradzios, reiksmingi 1799 metai, ParyZius). Visa $i
istorija tiesiogiai siejasi su pelkiy $ventumu ir prakeikimu, kuris vienu ypu buvo
iSbrauktas i§ racionalumo sferos, kaip ir bet kas, kas siejosi su pelkiy mitologija.
LDK alkas ir pasiprie$inimg pasalino dar iki Rusijos imperijos.

Foucault i$skyré tris sferas, kurias $alino Apsvieta, modernizacija ir naujoji
moralé: lyties nukrypimus, erezijas ir libertinus. Zinoma, tokiy sferu, kur vyksta
transgresija — riby pazeidimai — yra zymiai daugiau, bet kai kurios i$ ju, pavyz-
dziui, karas, buvo toleruojamos, kity Zmoniy zZudymas musio lauke buvo laiko-
mas norma, bet svajonés apie seksualing jvairove, net esant partneriy sutarimui,
buvo laikomos nusikaltimu (prisimintinas rasytojo Oscaro Wilde‘o jkalinimas uz
obsceniskumg, t. y. nepadoruma, ir byla, iSkelta su tokiu pat kaltinimu, Allenui
Ginsbergui). Tac¢iau ka tai bendra turi su pelkiy salomis? Pasléptas, priestarau-
jantis $ventumas — tai paaiSkinama. Bet libertinizmas? Foucault pastebi, iki i$sta-
mimo heterogeniskose kultiirose — visa jvairové vystési autonomiskai, o isstamus —
i$stumtieji buvo suplakti j vieng beprociy arba nusikaltéliy grupe, jie prarado savo
veidus, kaip ir pabégeliy veidai sunaikinami masése. Taciau Foucault nenagrinéja
pasitraukusiujy j rezistencija buklés.

Pazymétina, jog kaimiska lietuviy (ir latviy, ir baltarusiy) samoné draudzia-
mus geismus, tai kas iSstumiama, perkeldavo pelkei, kazkam ten. Visos krikscio-
niskos (kataliku, protestantu, stadiatikiy) baznycios ilgainiui smerké tokj negatyvy,
nekriks$c¢ioniska animizma (nepainioti su Friedricho Nietzsche’és — antikrikscio-
nisku). Kadangi $étonas buvo pelkéje, jo nebuvo Sirdyse ir nebuvo aisku, kaip
mokyti nuodémingas sielas. Batina buvo pirma grazinti $étona i$ raisto, i§ ezery,
i irdis, kad véliau baty galima ji vél ivaryti ir uzdrausti Kristaus vardu. Batent
tokiu veiksmu Zymus Juozo Tumo-Vaizganto apsakymas ,,Nebylys (1930). Rasy-
tojas supriesina pelkiy jausmus ir ,velnio apsésta” antagonista Jona, dél iSgyven-
tos zmogzudystés ir bausmés — nebylj (Tumas-Vaizgantas 1974). Nenumaldoma
kano aistra uzvaldé Jono protg draugo Kazio Zmonai... Nesutvardomas geismas,
kuris, pabrézia rasytojas, kyla ne i$ pelkés, t. y. ne i§ mity ir pasaky, o i§ Zmo-
gaus sielos, i§ pasirinkimo. Ta patj $neka ir Vaizganta personalizuojantis kunigas
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Norkus-Narkevic¢ius. Taip autorius iSlaisvina pelkes nuo joms primetamo blogio ir
palieka jas su laisva, neapibrézta gamtisko kvaitulio $viesa.

Kazys Boruta ,Baltaragio malane® (1945) islaisvina Pin¢uka nuo Baznycios,
iSjuokdamas davatkas bei kunigus ir grazZindamas pelkei mita, nors ir juoko forma.
Pin¢ukas vaizduojamas remiantis lietuviy liaudies pasaky motyvais, kur velnias
gundo ir lenktyniauja su valstie¢iu, apgaudinéja jj, kol tas ji patj pri¢iumpa ir
apgauna (panasiai kips$as vaizduojamas Ukrainos, Baltarusijos folklore). Toks velnio
paveikslas jj visiskai atriboja nuo bet kokiy kity Liuciferio, Antikristo, Molocho ar
Sétono biblinés kilmés motyvy, nuo baznytinés jtaigos: nereikia valyti nei sielos,
nei pelkés, o grei¢iau jau davatkas nuo jy paciy prietary ir kunigus nuo godumo.
Toks apvertimas padéjo rasytojui i$vengti manichéjizmo, kuris religiskai ar alego-
riskai sukuria didjjj blogj ir, kaip pasekme, — didziojo vado ir kovotojo motyva. Jei
Pinc¢ukas juokingas, tada ir karai su juo karnavaliski, ir nebegali bati kunigy heroju,
valanc¢iy pasaulj nuo Antikristo. Boruta kipsSo paveikslg desakralizuoja ir depoliti-
zuoja, taciau iSsaugo ironiskus ir komiskus liaudies pasaky motyvus, suteikia jiems
Siuolaikiska pasakojamaja forma. To negalime pasakyti apie muzikinj filmg ,Vel-
nio nuotaka® (rez. Arinas Zebrianas, 1973), kuris pradedamas ateistiskai komiskai
pasakojant istorijg apie angely kritima i§ Dievo sodo, t. y. grazinant biblinj motyva,
kurio Boruta venge.

Borutos Pincukas yra pelkiy velnias. Liaudies pasakos suteiké jam #riksterio —
$elmio, sukciaus — bruozu, jis siautéja, apgaudinéja, Sitai nuo seno buvo siejama
su vestuviy paprociais (melagingi jaunikiai ir jaunosios, derybos ir suktybés). Mus
domina du Sios istorijos elementai — triksteriskumas ir pelkés vaidmuo. Romano
triksteriskumas yra liaudiskas ir prilygsta pokstavimui ir $¢lui tiek maltine, tiek kar-
¢emoje, tiek pakeliui j Baltaragio malana: miske, pelkéje, eZere, t. y. visose gamtos
stichijose. Rasytojas iSsamiau neapraso Paudruvés pelkiu, aisku tiktai, kad ten yra
lianuy, ten gyvenas ,Paudruvés pelkiy velnias — Pin¢ukas (Boruta 2002: 4). , Tai
buvo klampios, nei$brendamos, nors ir nedidelés, pelkés, apaugusios kramoksniais
ir uogienojais, kuriuose rudenj prisirpdavo visokiy uogy ir sueidavo i§ visos apy-
linkés uogautoju. Bet ir uogauti ten buvo pavojinga® (Boruta 2002: 45). Juokinga
yra giliai tikincios davatkos ir velnio vestuviy istorija, kuri baigési Pincukui prastai:
»Galbut Ursulé bty visai uzniurkiusi Pinc¢uka, bet tas, neturédamas kur détis, pra-
plésé sijono klostes ir smuko j liino dugna, traukdamas paskui ir Ursule® (Boruta
2002: 13). Taciau su zioplesniais Pincukas grieztas: ,Pagriebé uz sprando besike-
liantj Seselga ir téskeé i vidurj liino, kad to tik kojos suvyburiavo ore ir dingo aki-
varo mauruose. Palikes Seéelgq burbuliuoti litine, Pin¢ukas nuléké strimagalviais,
nesiekdamas kanopomis zemés, slubciodamas ir pasiSokdamas, uzbégti Girdvainiui
uz akiy, kad tas nenueity  Baltaragio maling“ (Boruta 2002: 297-298). Kaip
trisksteris kip$as yra ne koks, dazniausiai jj apgauna: Baltaragis vietoj savo dukros
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jam jpersa davatka Ursule, o pirslys, kaimo skerdzius Anupras Visgirda jj jvilioja
i tabokinés ragelj ir ten uzdaro. Ir tik kartg Pincukas sugeba padéti senam arklia-
vagiui pavogti Visgirdos ,obuolmusius® Zirgus, su kuriais Girdvainis vaziuodavo
pirstis. Vis délto Boruta, pavaizdaves pelkiy velnia, pacios pelkés nejprasmina.

giq tema bando svarstyti Petras Dirgéla romane , Kalgrinda® (1985), idealizuo-
damas Zemaiciy pasipriesinimg Lietuvos pajario okupacijai, vykdomai KryZiuodiy,
ordino XV amziuje, jau gerokai po Zalgirio mausio, valdant Kazimierui IV Jogai-
lai¢iui. Svarbiausia siuzeto idéja: zemaiciy liaudies svajoné susigrazinti Klaipéda ir
apginti nuolatos puldinéjama Sventaja bei Palanga. Tadiau Zemaiciy bariai daug
silpnesni, LDK ir Lenkijos politika nukreipta j karus kitose teritorijose, o kai kurie
turtingi bajorai —i$davikai, kaip ir pridera sovietinio laikotarpio istoriniam romanui.
Pagrindinis herojus karingas, bet neturtingas bajoras Stanislovas Baga nepaklasta
jsakymui joti j Rusijos Zemes ir organizuoja kovas dél Klaipédos. Lietuviy taktika,
kovojant su stipresniais priesais, yra sléptis pelkése, remontuoti slapta kalgrindg ir
puldinéti i$ pasaly. Galiausiai, sickdamas sukaupti didesnes pajégas, Buga prisijun-
gia prie panemunés pelkiy plésiky, ir grobia Nemunu plaukiandiy laivy turta. Plé-
siky bariuose nebéra nei bajoru, nei valstieciy — visi lygas. Tai daugiausia bégliai,
kurie gyvena bariais, panasiai kaip kazokai, ir susitaria dél bendry veiksmuy. Baga
ir plesikai pelkes suvokia kaip vieta, kuri i$laisvina nuo paklusimo bei tarnystés ir
grazina senuosius dievus. Analogija zemaiciy klajonéms pelkése, tiktai atvirkstine,
buty Mozés zydy kelioné per dykuma, kuri turéjo islaisvinti juos i$ vergiskumo ir
svetimy netikry dievy. Tadiau Dirgélos romane issilaisvinama i§ tarnystés ir kriks-
¢ionybés. Svajojama, kad kai bus pakankamai laisvi — atsiims Klaipédg ir pasidalys
turtus. Vienas tokiy laisvés kovotojy ir pabégeliy pas plésikus yra senukas Staniulis
Mina, jis sako Bugai: ,Pavasarj sakiau: mums vienas kelias — kalgrinda® (Dirgela
1985: 212). Nekritikuosiu romano dél jo naivumo ir abejotinos literattrinés ar
istorinés vertés, dél filosofinés gelmés stokos. Taciau kalgrinda — kaip vienintelis
kovos ir apsivalymo kelias — jgijo simbolio reik§m¢. Romane pelké suvokiama kaip
slapta pasitraukimo vieta, i$ kur puldinéjami priesai, tac¢iau kalgrindos aukstinimas
neatskleidzia jos sakralumo, $ventvieciy ir folkloro. Jam, kaip rasytojui, §i vieta taip
ir licka simboliné, neapgyvendinta, skirtingai nei Juozo Baltusio romane ,Sakmé
apie Juza®.

Apie Baltusio Juza rasyta labai daug. Jo Kairabalé labai gyva, kaip ir Antano
Baranausko ,,Anyks¢iy Silelis“. Pelké priglaudzia kilus karui ir persekiojimui, gina
ir Zudo. Ir Juzas kaip pelké — vienisas, ji yra jo siela — jvairove kerinti gamta, su
savo berzais ir litinais, auk$tumomis ir gelmémis. Jo pelkéje viskas kruta — poze-
miniai vandenys, végélés, seni paskenduoliy kaulai... virSuje samanos, bruknynai,
spanguolynai, virziai, berzeliai, o su pauksciais pakyla iki pat debesy. Taciau ten
néra zmoniy — jie ¢ia lankosi tik uogaudami, $ienaudami ir bégdami nuo karo ar
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tremties nelaimiy. Vis délto Sienavimas ir uogavimas pripildo pelke, raistus ir salas
gyvo zmoniy klegesio. Juzas vieniSius, negebantis myléti: nei tinkamai pasipirsti
senajai meilei Vincitinei, nei suprasti naujos meilés Karusés. Nepriémeé gyvos Karu-
sés meilés, vijo ja ir beveik nekreipé démesio, uztai laidojo pasiskandinusia Karusg
iSkilmingai, rapestingai. IStrauké i§ liino, kalé karsta, prausé: ,Kone ligi apausré-
lio sugaio Juza, kol jguldé Karuse, balta drobe apdengé ir kol pargabeno karsta
per samanynus, pakiSes po juo stipriai $akoty lapiniy, kad niekur nebenugrimzty,
nepaskesty. Kas nugrimzdo gyvas, nebereikia, kad grimzty mirgs® (Baltusis 1979:
99). Moka Baltusis laidoti, kaip ir dauguma lietuviu, bet nemoka meiliai kalbétis su
gyvaisiais, néra $ios flirto, buduaro, kurtuazijos kultaros. Tai gerai atspindi lietuvis-
kaja kaimo kultara, ypa¢ vyriskaja, mazakalbe, $alta, tik prie karsto krapteléjancia.

Baltusis pateikia apolitiSko lietuvio kritika, praradusia socialistinio realizmo
bruozus ir jgavusia karo bei pokario dramatizmo, religinius atspalvius. Tac¢iau kas
yra politiskas, ka reiskia politika, i§ esmés rasytojas taip pat neparodo. Kitoje Juzo
apolitiSkumo puséje — sovietinis pritapimas, kuo ir baigiasi romanas. Romanui jsi-
bégéjus Baltusio vaizduotas protagonisto charakteris bluko. Ir jei pradzioje Juzas dar
vienisai gyvas, tai pabaigoje, po karo — jis jau socialus — nemaslus kolukio verseliy
augintojas, gyvas mir¢s. Nuolankumas Siandienai skamba kaip socializmo pasmer-
kimas. O pelkés sventumas — kartu su Juzo padarytu ir gerbtu, bet ne garbintu,
azuoliniu kryZiumi — neatgyja. Juzas yra dievdirbys, taciau Dievo pédsako pelkéje
néra, kaip ir néra senujy dievy romane. Juzas saugo $ventuma kazkam kitam, pats
jo beveik neatverdamas. Jis kelis metus brinke, iSklojéjo azuola pelkiy vandenyje,
dziovino véjuose, kol sis tapo kaip gelezinis. O tada drozé Kristy:

I8drozé jj pats, kartu su anuo, j kryZziaus Sova taikytu. Didelis ir visi$kai geras is¢jo Sitas
Jézus. Pakreipta galva ir su erskéciy vainiku ant galvos. Visiskai kaip tikras. O kad barty
dar tikriau, i$ra$¢ Juza raudonu dazu didel¢ Zaizda kairiajame Jézaus $one, kur buvo
Romos kareivio durta ietimis, o kad liko dar dazy raudonuy, tai prislaksté ir po erskéciy
dygliais. Dabar visiskai tikras i$¢jo Jézus. (Baltusis 1979: 107)

Taciau Juzo padirbtas Dievas liko anapus pelkés. Jo santykis su aplinka buvo
neapibréztas, lyg stovéty kur nors kaime prie sodybos ar kryzkel¢je — jokio skir-
tumo. Kryzius nesugebéjo iSaukstinti raisto, ne tas simbolizmas, neprigijo alka.

Juzo namas karo metu tapo pelkés sala, ¢ia bégo sléptis visi: nacionalistai, Zydai,
raudonieji komisarai... Tik pokario partizanams neliko vietos ir tik todél, kad
romanas radytas ir skelbtas cenziiruojamo sovietmecio laikotarpiu ir niekas nebaty,
leidgs rezistenciniy antisovietiniy motyvuy. Pelké yra paskutinio prieglobséio vieta,
kai pasaulis sugriava.

Senuosius dievus siurealistiskai gotiskai j pelkes grazina Jolita Skablauskaite,
bet ne dirbtinai, o i$traukia i§ pasamonés giliausiy sluoksniy, kartu su visokiais

monstrais ir nezabotu seksualumu. Vienas ankstyvujy jos romany ,Liansargiy
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moteris“ (1993) — dar nesamoningai saugo liing — vartus  kitg pasaulj, kai i$ sar-
gybos pasitrauké vyrai ir nebeliko nieko: ,,Brigita taip susiliejo su tais litinais, kad
émé nebeatskirti, kur ji, o kur liumsintys kimsynai <...>“ (Skablauskait¢ 1993:
52). ,Liansargiy moteryje“ dar vyrauja realusis pasakojimas, kuris tik slepia vai-
dus: ,Pelkés buvo tamsios lyg miegas. Pasivaideno, kad sujudéjo ju pavirsius ir
pasigirdo atodusis. Galva dar svaigo. Visai uzmirso sve¢iams pasakyti apie gyvates*
(Skablauskaité 1993: 58), vaiduokliai tik bunda. O ji yra $iy austanciy paslapciu,
jausmuy gelmiy ir saly sargybiné. Kad tokia taptum, turi susilieti su klestinc¢ia sti-
chija. Skablauskaités pelkés vandeningos, i$ ju teka skaistis upeliai, bet taip pat
$alia ir pazaliavusios aplapijusios kadros, kuriomis plaukiancios moterys lyg zal-
tés palieka savo pédsakus. ,Klajoniy apysakoje® Skablauskaité raso, kaip Joniniy
naktj merginas ,<...> suviliojo kiidra miesto pakrastyje, aptraukta zaliais maurais,
sukrypes lieptelis prie jos ir nusvyre i vandenj gluosniai <...>. Po gluosniais kurke
varlés. Jos brido ir brido, o paskui nuplauke, palikdamos tamsias vandens vézias“
(Skablauskaité 1993: 99). Zaltys — ne jis, o ji (Baliulé, Baranauskiené 2008: 148)',
Pinc¢ukas ne jis, o ji — Laumé. Pelkés vanduo yra moters stichija ir zaltés atplaukia,
o ne zal¢iai. Véliau Skablauskaité tik sustiprina $j vaizdavima: akivaras yra vagina,
ji yra sugeriantis ir apverc¢iantis liinas. Jo smarvé ir yra geismo kvapas: ,,I$ pacio
juodziausio dumblo iskilo moteris. Ilgi jos plaukai issiskleidé | visas puses. Nuo
jos sklido susvinkusios Zuvies ar mésos dvokas. Vos jai sujudéjus, smarvé sustip-
rédavo <...> Moteris i§ juodo dumblo iSties¢ | mane rankas. Puoliau jai j glébj*
(Skablauskaité 2010: 295). Taip prasideda pelkiy feminizacija, kuri ypa¢ stipri jos
romane ,,Sado sindromas® (2010). ,,Sado sindromas® suformuluoja ir Ziezuliy tema,
kuri yra giliai feminizuota. Ji apraso Ziezulas — plaukuoti veidai, rengiasi pabréztinai
bjauriai, smirdi, maukia degting stiklinémis, uzsikasdamos tik raugintais agurkais:
,,Slykétyniq gauja, kokiy reta <...> Pabaisos, saké Zmonés, o jos tik kvatodavo atsi-
losusios, pasaipiai <...> $iurpios grobuonés, naujos tironés. Pasisaugokite, Zmonés!
Ziezulos puikavosi savo i$skirtinumu® (Skablauskaité 2010: 320). Romane JZie-
zulés® isskirtiniy, ultraerotisky, ta¢iau bjauriy, plaukuoty, smirdinéiy, agresyviy ir
laisvy motery tema tgsiama. Pelké pasirodo kaip giléjantis sapno motyvas ir anaip-
tol ne skaidriais upoksniais, o smirdin¢iais duburiais: ,,Dvokianc¢ios pragarmés
i8dubos atsirasdavo ir jos sapnuose kartu su mauruose prasmegusia Marja Petrova
<..>“ (Skablauskaité 2014: 325). ,Ziezulése“ ji svarsto daug maginiy temy, ypa¢
skyriuje ,, Totemizmo apraiskos protodravidy religijoje®, kur $alia chaldéjy ir kity
i$minciy pasirodo ziniuoné, zoliy galiy valdytoja, haliucinogeny gamintoja ir prie-
pelkio gyventoja. Taigi litinsargiy moteris, patyrusi daugybe transformacijy, tampa
ziezule.

1

Panasia zal¢io interpretacija apie minéta apsakyma pateikia Irena Baliulé ir Silvija Baranauskiené ,Moteri$-
koji vandens simbolika Jolitos Skablauskaités knygoje ,,Litinsargiy moteris®.
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Kaip ir Skablauskaités proza, galime skaityti poeto Stasio Jonausko eiles,
kuriy paprastumas ir atvirumas susilieja su jo nuolatos apdainuojamomis pel-
kémis. Apie pelkes jis ras¢ daug, kurdamas liadna niaros, Niekio, pavimo poe-
tika: ,,Gyvenimas jau sutemgs, / Ir viskas pavirsta zeme. / Bet niekas pakyla nuo
zemés [ Ir vedas | pelkes: eime® (,I$ pelkiy galvoja tamsa®; Jonauskas 1998:
65). Jonausko poezijoje, panasiai kaip Broniaus Radzevic¢iaus prozoje (romanas
»Priesausrio vieskeliai®) ir Arvydo Sliogerio filosofijoje, Niekis jgyja didziosios
pradzios ir pabaigos — be melo — verte. Batent ,,Niekio vardai“ (Sliogeris 1997)
sovietmeciu virsta laisvo mastymo pagrindu, kai batis buvo prilyginta masty-
mui, o mastymas — partijai. Tada giesmés pelkés niekiui tapo gyvenimo him-
nais. Jonauskas perteikia tai, kq jaucia ir masto pelkiy $ventoviy, rezistencijos
Zmogus — ten uz raisto yra tustybiy tustybé, migly migla, nuody nuodai, prie-
varty prievarta. Jonausko poezija svyruoja tarp Radzeviciaus egzistencializmo
ir Skablauskaités gotikos. Ji nitari, o pelké jsiterpia tarp zemés ir dangaus, tarp
gyvenimo ir mirties. Gyvenimas ,, Tarsi lapé pro tavo akis / Nusuoliavo j pelkes:
eime. / Sauksi — niekas neatsakys, / Nes ir niekas pavirto zeme“ (,Ir niekas
pavirto zeme"“; Jonauskas 1998: 49).

Romas Treinys romane ,,Dziedas“ (2018), panasiai kaip ir Dirgéla, pasakoja apie
pelkes: tai kalgrinda, slapti takai ir rezistencijos vieta. Ten su vilkais gyvena parti-
zanas, kuris vieni$as puldinéja Lietuvos priesus, daugiausia — pokario laikotarpiu
stribus. To, ko tritko Baltusio rezistencijai, randame Treinio romane. Dziedas, kaip
ir Baltusio Juzas — nemoka meilés kalbos, bet iSeina ten, kur yra paskutiné pasiprie-
$inimo vieta — | Cepkeliy raisto salas. Ju daug ir niekas jo ten nebegaudo. Vienatvé.
Jis lieka nenugalétas, bet ir ne jis laiméjo. Tokia yra pelkiy $ventvie¢iy pamoka —
paskutinés nepriklausomybés ir nenuolankumo.

GROTAS, OLA, OAZE, PELKES SALA: ZMOGAUS ISSILAVINIMO MITAI

Pelkés saly sugrizimas gali buti siejamas ne tik su postkolonializmo nuostatomis
ar pokrikscioniska vaizduote, bet ir su mito grizimu Salinant hegemoning Aps$vieta
bei ribojant obsceniskumo kritika. Obsceniskumo, nepadorumo draudima galima
sieti su protestanti$kosios etikos netiesiogine jtaka visai Europos kultarai, jskai-
tant katalikiskus krastus. Apsvietos kritika yra ne racionalumo idealy ir metody
panaikinimas, o ju galiojimo apibrézimas. Literataroje tai pasireiskia alternatyvy
karimu pagrindinéms metaforoms: Oidipo ir Sfinkso, Platono olos. Pirmiausia
apie Homero nimfy najadziy olos mita. Jis paprastai yra prieSinamas su Platono
olos mitu ir kalba visai ka kita: olos paniekinimas buty dievy pazeminimas:
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Uosto vienam kraste placialapis alyvmedis auga,

O po medziu didziulé ola grazi, pavésinga,

Ir paaukota ji nimfoms, kurios vadinas najadés.

Amforos jos viduje ir indai kiti akmeniniai

Stovi pasieniais, juose sau krauna atsargas bités.

Staklés akmens pastatytos oloj, ir nimfos jom audzia
Grazy, it purpuras mariy, audima, tikra stebukla,

Ir amzinai nei$senkas $altinis ¢iurlena.

I olg du jéjimai: i§ $iaurés Salies zmonéms trumpaamziams,
Kitas, kuris j pietus, dievams; nekélé ten kojos

Niekad né vienas Zmogus: ten takas nemirtinguju. (Homeras 1979: 197)

Nimfy oloje audziamas grozis ir bités renka palaima, ten lankosi ir Zzmonés, ir
dievai, bet ty keliy nevalia supainioti. Taigi visa tiesa, jei jau ji yra groZis, atsiveria
Sioje oloje, o anapus jos yra pasaulio iliuzija. Homero mitas kalba kaip Heraklei-
tas, bet jis visiSkai prieSingas Platono mitui, kuriame sakoma, jog oloje regime tik
tikry daikey Sesélius, o tikroji gério saulé yra anapus iliuzijy. Aristotelis pasakoja,
kad Herakleitas, pamates sutrikusius keliautojus prie jo namuy, pakvieté: ,Ir ¢ia
yra dievai“. Homeriskas pazinimas yra kartu ir herakleitiskas. O Platono ola buvo
isaukstinta iki Dievo alegorijos ir perpasakota tikstanéius karty Zymiausiy filosofy,
kariniuose, taip jtvirtinant besalygiska mokslo ir Zinojimo hegemonijg ir naikinant
alternatyvas bei priestaravimus. Paradoksalu, kaip Platono filosofija, kuri atrado
baties ir niekio prieStaravima, farmakono ambivalentiskuma, gebéjima zaisti para-
bolémis, pati tapo dogmatizmo $altiniu.

Prisiminkime ir araby mitg apie Zerzuros — Mazujy pauksteliy — oazg. Sakoma,
kad Sacharoje yra balta lyg balandis oazé, ja saugo du juodi milzinai ir miega ten
karalius bei karaliené, o sala pilna turty. Oazé vaizduojama kaip mieganti laimé,
kurig pazadinus i$sipildys tavo svajonés. Mitas kalba mums apie keliong ir iesko-
jima, tai klajoniy pasaka, gal kiek artima Homero Odis¢jui, bet ne Platonui. Véliau
Zerzuros mitas virto baltojo miesto dykumoje utopija, kur teisingumas, pagarba,
gerove, $vara, balti namai ir laimingos $eimos (Sussman 2009). Mitas ir utopija
pateikia ideala, kurj galima atverti klajojant, ir veikiau primena Kolumbo tro$-
kimg nei kalinio oloje tikéjima. Dykumos oazés panasios j pelkyny salas, kelioné
tiek sméliu, tiek klampiu vandeniu — pavojinga. Tik lietuviskuose pasakojimuose
kuriama ne utopija, o slaptas kelias ir Sventvieté — alka. Lietuviskas mitas yra labai
konservatyvus, giliai rezistencinis, jis veda ne j laime, o saugo nuo nelaimés, atveria
ne turtus, o i$saugo turimo likucius. Pelkés sala néra rojus, bet tai paskutiné vieta,
kur dar ne pragaras ir kur dar yra protéviu.
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KELIAI: KULGRINDA, MISKO TAKELIAI IR DYKUMOS LABIRINTAI

Tikras kelias veda i $ventvietg. Ir $tai ¢ia prasideda klystkelio problema. Buvo daug
karty sakoma: visi keliai veda | Roma, Meka, bet gal¢jo buti ir j Maskva. Tuo, kad
keliai veda teisingai, suabejojo Mozé, 40 mety vedziojgs zydus po dykuma.

Martinas Heideggeris palygino buties patyrima su misko takeliais ,Holzweige®
(Heidegger 2015). Tai buvo jo metafora, kuri galéjo padéti i$vengti instrumentinio
proto, akinancios metafizikos, hegemoninio Zinojimo. Misko takelius mes prami-
name patys, jie susikerta ir i$siskiria. Heideggeriui jie skamba kaip Friedricho Hél-
derlino poezija ir atveria dangy ir Zeme, dievy ir Zmoniy gyvenima. Misko takeliai
niekada nebuvo i$stumti i§ kultaros galutinai, jie liko ir klasicizmo, ir romantizmo
poezijoje. Pasak Heideggerio, jie $neka mums tiesa. Dykumos klajonés kitokios. Jos
taip pat buvo aprasytos Simtuose araby kariniu, jsiskverbé j , Takstanéio ir vienos
nakties“ pasakas. Dykumos labirintas yra kas kita nei misko takelis. Jokio tako,
kuris ateina i$ praeities, néra. Kaip sakyty Jacquesas Derrida, tavo kupranugaris
kaskart brézia nauja trasa. Ji néra nei dabartis — pédsakas jau yra, nei praeitis — dar
tik nueisime, nei ateitis — matome tik buvusias pédas. Derrida dykuma priesina
Heideggerio Holzweige. Derrida aiskina labirinta kaip krypties, aiskumo nebuvima,
kur yra priestaringa ir mus klaidinanti masy paciy trasa (pranc. #race). Trasa — nie-
kados néra dabar, ji nuolatos jau buvo (tai tik $méklos (pranc. Spectres)) ir dar tik
bus (viltis, svajoné, oazés mitas). Kelias niekur neveda. Sekti savo pédsakus — dar
labiau beprasmiska. Atskleisti vados paslaptj, vadinasi, atverti dykuma, kurioje suki
ratus. Prancaziskai §i dykuma yra différance, kurig pamatome tik tada, kai einame,
t. y. palickame pédsaka ir sugebame nuo jo atsiriboti, i$vysti jo niekumg (Derrida
2002: 376), kaip jau cituotoje Jonausko poezijoje: mus veda niekis, ne kelias.

Kalgrinda yra visai kitokia: negalima zengti né Zingsnio  Sona. Kaip sako Bal-
tusio Juzas — turi eiti péda | péda. Jokia trasa, joks labirintas, jokie takeliai — nelei-
dziami. Kualgrinda yra tokia, nes vingiuoja pro mirtinas vietas ir yra nematoma.
Visos reik§més jau duotos ir jos yra kitos, visai kitos nei tos, kurios tave puola ir
varo per pelke. Kalgrinda yra atsitraukimo takas i$ reikémingo ir dominuojancio
pasaulio. Jis tik vos matomas — keli simptomai, reik§més néra akivaizdzios ir tikrai
néra reprezentuotos dominuojant, vieSpataujant.

Kalgrinda neturi Zemélapio, ji yra prisiminimas, kuris prabunda, kai juo eini.
Be to, tai yra pasiprieinimas tiems, kas laimi, kas ateina, kas rao ir prisimena.
Tai nerastiska ar net antirastiska draudziamo atmintis. Ten kazkur pabaigoje yra
sala, gal vienkiemis, gal vilky gozta. Joje rasis $ventové, kuri uzdrausta ir kurios
nevalia i$duoti. Ji nepasakojama, bet yra anapus centro ir paribio. Ji — pelkéje tarp
mirtiny pavojy. Kai reik§miy struktaros atakuoja, reikia rasti kalgrinda, vedancéia
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i anti-gyvenamajj pasaulj. Pasitraukia ne antzmogiai, jie pasirenka ola, kaip Nie-
tzsche’és Zaratustra. | pelkiy salas iSeina tas, kam Sitame pasaulyje nereikia nei
vietos, nei zemés. Pelkiniai, anot Baltusio, neturi $aknu, neturi savo dirvozemio,
nesivadovauja kraujo principu, nepalaiko vie$patavimo, jie girdi daug sluoksniu,

kuriais alsuoja pelke.
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Gintautas Mazeikis

UNDERWATER STONE ROADS OF FORBIDDEN FEELINGS AND THE SANCITY OF SWAMP
ISLANDS

SUMMARY. The article uses methods of literary criticism, critical theory, and genealogy to
discuss feelings and actions of resistance in a culture of swamps. It analyzes actions of ejecting
and resisting cultural phenomena, transgression, and recognition, and how underground resi-
stance differs from that carried out on a swamp island. The topic of swamp islands is tied to the
phenomena of underwater stone roads and that of a holy site.

The first part reviews depictions of a swamp by Juozas Tumas-Vaizgantas, Kazys Boruta, Juozas
Baltusis, Petras Dirggla, Jolita Skablauskaité, Romas Treinys, and Stasys Jonauskas. This review
shows how the swamp’s freedom increased and how its sacredness and resistance opened up in
Lithuanian literature; how it liberated itself from hegemonies, how it made common cause with
the devil and Nothingness, and with myths; and how it is tied to the physical and psychological
phenomena of bogs, mires, sloughs opening the way for and enabling forbidden emotions and
freeing the witches (in an evolution from blind feeling to a rush and finally witch).
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The second part is a comparative analysis of pedagogical metaphors: Homer's nymph grotto,
Plato’s cave, desert oasis (Zerzura), and swamp island. Each separate metaphor defines a di-
fferent way of educating a human being. A swamp island teaches us the sanctity of resistance,
even though this is incompatible with the hegemonic Enlightenment or the dominant Church.

The last part is devoted to an analysis of life’s path as an existential paradigm by comparing
and opposing Heidegger’s forest paths (Holzwege), roaming about in the desert, and walking
on underwater stone roads. The analysis shows that the motifs of rambling about and opening
up do not explain underwater stone roads, which represent a hidden severity and the discipline
and practice of resistance.

KEYWORDS: kilgrinda, alka, sanctity, resistance, recognition, transgression, swamp, forbid-
den feelings.





