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SESTOSIOS TARPTAUTINES LEONIDO DONSKIO ATMINIMO
KONFERENCIJOS APZVALGA

2022 mety invazija sugrazino Rusija po eksperty padidinamuoju stiklu. Sioje
Salyje vél plinta sovietinis virusas, pasizymintis ekstremalia ideologija, jsigaléjusia
oligarchija, lyderio $lovinimu, agresyviu nacionalizmu ir prazatingu propagandos
ir dezinformacijos lygiu. Postsovietiniy tauty vyresnioji karta tikéjosi ir linkéjo, kad
ju vaikai tokios valstybés daugiau niekada nebepamatyty, taciau Ryty Europa vél
uzaugins karta, kuri bus pratusi prie Ziaurumy ir politiniy ekstremalumy. Neretam
jaunesniosios kartos atstovui tai atrodé ne $iaip nejprasta, bet tiesiog nejtikétina —
gimus ir augus po gelezinés uzdangos griaties, turéta vilties, kad jokia $alis nebus
taip giliai paskendusi iliuzijose, jog pradéty beprasmj kara.

Siumetés konferencijos (vykusios rugséjo 21 dieng Vilniuje, ,,Vaidilos® teatre)
tematika ir pavadinimas labai simboliski. Rusijai tebetgsiant kruving kaimyninés
Ukrainos puolima, nejmanoma j tai nereaguoti, nepasvarstyti apie pacios Rusi-
jos ateitj ir likima. Organizatoriy noras buvo ne tik imtis nadienos geopolitikos
aktualijy padiktuotos temos, bet ir susieti tai su intelektualiniu Leonido Donskio
palikimu, su temomis, kurios buvo artimos pa¢iam filosofui. Zinomas dalykas, kad
L. Donskis buvo puikiai susipazings su Andrejaus Amalriko pranasyste (,Ar issilai-
kys Soviety Sajunga iki 1984 mety?“') ir ne karta ja viesai aptargs tiek savo paskai-
tose, tick mokslo populiarinimo straipsniuose. Polemizuodamas tiek su Andrejumi
Amalriku, tiek su George’u Orwellu, jis ne kartg ieskojo paraleliy tarp distopijos ir
tikrovés, priversdamas susimastyti, kas yra kas. Tiesg pasakius, L. Donskis ir pats
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buvo neblogas pranasas — dar 2016-aisiais inicijavo politiniy portrety cikla, skir-
damas démesio herojams ir antiherojams, i$ kuriy vienas buvo litdnai pagarséjes
Vladimiras Putinas. Jau tuomet filosofas ne tik jzvalgiai detalizavo pastarojo psi-
chologinj portreta, bet ir pranasiskai nuzyméjo galimus jo evoliucijos scenarijus.
Deja, daugelis jy issipildé. Taigi, kasmetiné Leonido Donskio atminimui skirta
konferencija ,,Ar Rusija i$gyvens 2024-uosius?“ | dienos $viesg grazino Andrejaus
Amalriko esé ir pakvieté svarstyti ateities Rusijos scenarijus.

A. Amalriko, gimusio ir iki priverstinés emigracijos gyvenusio Soviety Sajun-
goje, kiryba buvo draudziama dél antivalstybiniy pazitiry. Nepaisant to, esé¢ iSgar-
séjo uzsienyje ir iki $iol yra laikoma jZvalgiu tuometinés Soviety Sajungos politiniu
vertinimu, net jei ne kiekviena pranasysté knygoje issipildé. Nors Soviety Sajungai
sugriauti neprireiké visa griaunanéio karo su Kinija, kaip pranasavo autorius, ta¢iau
spéjes, kad Soviety Sajunga subyrés 1980-1985 metais, A. Amalrikas apsiriko vos
keleriais metais. Be to, rasytojas teige, jog SSRS griuties priezastimis taps ir vidiniai
veiksniai: izoliacija nuo likusio pasaulio, stagnacija ir biurokratizacija, ko sovieti-
néje realybéje netruko. Autoriaus jsitikinimu, bet kuri valstybé, priversta tiek daug
jégu skirti milijonams savo subjekty fizinei ir psichologinei kontrolei, papras¢iau-
siai negaléty i$gyventi amzinai®. Sios ir kitos jaunojo istoriko jzvalgos provokuoja
permastyti Rusijos likima nadienos kontekste: ar subyréjus Soviety Sajungai ir jka-
rus Rusijos Federacija kas nors esmiskai pasikeité? Ar ekstremalumus mégstanciai
Rusijos valdZiai irgi yra lemta sugritti? Ar Sio Salies etapo pabaiga taps visa griau-
nantis karas su Ukraina ir, kaip konferencijos metu saké Michailas Sikinas, su visu
pasauliu? O kas tada?

Konferencijos organizatoriai subtré diplomatus, saugumo ekspertus, visuo-
menininkus, Zurnalistus ir Zmogaus teisiy aktyvistus i§ JAV, Suomijos, Olandijos,
Didziosios Britanijos, Italijos, Kipro, Danijos, Lietuvos, Ukrainos ir pa¢ios Rusi-
jos. Jie svarsté, kokiy Zingsniy reikia imtis, kad Rusija nustoty kelti grésme savo
kaimynams, o asmenys, atsakingi uz nusikaltimus Ukrainoje ir kitose uzpultose
Salyse, buty patraukti atsakomybén ir (ar) kaip galima padéti Rusijos Federacijos
gyventojams sukurti demokrati$kai valdoma valstybe (ar valstybes), veikiancia (ar
veikiancias) pagal tarptauting teisg?

Nors diplomatai, akademinio pasaulio atstovai ir Zurnalistai dazniausiai yra sta-
tus quo ekspertai, konferencijos metu savo Zinias jie taiké pranasystéms, kaip ir
jaunas istorikas Andrejus Amalrikas prie§ daugiau nei 50 mety. Dalyviai aiskiai
pasisaké uz griezty bausmiy taikyma Rusijos karo nusikaltéliams, taciau ateitj ver-
tino atsargiai. Kai kurios isvados plauké i$ dar rusenancios vilties, jog teisybés uztik-
rinimas ir institucijy veiksnumas efektyviai i$spresti padarytas Zalas yra jmanomi.
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Kita pusé | pranasystes jtrauké ir nusivylimus, todél isreiské daug atsargesnius spé-
jimus, sufleruojancius ribotas tarptautiniy instancijy galimybes, ir numaté, kad
tai gali sukelti nesuskai¢iuojamus Zmogiskuosius ir materialiuosius nuostolius ne
tik karo nusiaubtoms teritorijoms, bet ir visai Europai. Tadiau viena pranasysté
per konferencija nuskambéjo ne karta — istorija rodo, jog destruktyvios imperijos
visuomet zlunga, o Rusija turi visus tokios imperijos bruozus. Vienintelis nezino-
masis — laikas.

Svarstydami Rusijos valstybinio vieningumo ar dezintegracijos scenarijus, kon-
ferencijos dalyviai dalijosi savo jzvalgomis apie priezastis, dél kuriy batent atsiskyri-
mas pastaruoju metu tapo Rusijos mazumy aktyvisty politinés darbotvarkés dalimi,
ir apie veiksnius, | kuriuos reikéty atsizvelgti, kad ir kaip jvykiai susiklostyty — ar
pokario Rusija bus atsinaujinusi federacija, ar kelios mazesnés valstybés. Rusijos
mazumy atstovai atkreipé démesj j tai, kad Rusijos Federacija yra sudétinga $alis ne
tik dél to, kad ja sudaro skirtingi regionai, kai kurie i§ jy etninés priklausomybés
pagrindu, pavyzdziui, Kalmukija ar Ce&énija, bet ir dél to, kad patys regionai yra
sudétingi, etniskai nevienaly¢iai: Buriatijoje gyvena rusy dauguma, Baskirijoje —
totoriy mazuma, Dagestane — kelios de$imtys etniniy grupiu, o ,rusisky” regiony
gyventojy dauguma sudaro jvairios kilmés Zmonés. Vienas i$ svarbiy diskriminaci-
jos pavyzdziuy, skatinanciy atsiskyrimo idéjas, tai gyvenimo ir mirties nelygybé. Be
kasdienés diskriminacijos darbe ar kultaroje, etninés mazumos dazniau nei dau-
guma yra $aukiamos | kariuomeng ir Zasta kare. Tai koreliuoja su tuo, kad etni-
niai regionai yra maziau ekonomiskai privilegijuoti. Siekiant suvokti holistinius
procesus, vykstancius Rusijoje, svarbu suprasti, kad $i visuma susideda i$ daugybés
smulkesniy detaliy, kurios néra vienalytés ar panasios. Taigi, siekiant dekonstruoti
dabarting tikrove, svarbu atpazinti daugialypius istorinius naratyvus ir juos repre-
zentuojanéius subjektus, turincius skirtingus tikslus ir strategijas, kurios gali bati
uzgoziamos centrinés valdZios.

Praslinkus daugiau nei 50 mety istorikai, diplomatai, politikai ir kiti auksto
lygio specialistai vél tapo ateities pranasais, o per de$imtis mety jgyta patirtis jiems
vel sufleruoja Andrejaus Amalriko nuspéta ateitj — Rusija, bandanti imituoti impe-
rija, zlugs. Ta¢iau ar moderniosios rusiskos imperijos zlugimas sugrazins taikos viltj,
ar vél kartosis ciniski galios zaidimai? Leonido Donskio mums paliktas priesakas
yra gana paprastas, bet reikalaujantis pastangy — domeétis viesaisiais reikalais, garsiai
sakyti tiesa net tada, kai skauda, atstovauti ir ginti Zmogaus oruma, demaskuoti
provincialuma, ginti laisve, daryti tai be pykcio ar neapykantos, o per dialoga. Argi
nebuity fantastiska, jei toks credo buty priimtinas masy kaimynams?
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