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Halinos Beresneviciatés-Nosalovos knyga yra akademinio kruopstumo ir metodo-
loginés disciplinos pavyzdys. Knygoje jkanytas preciziskos analizés idealas. Ta rodo
vien labai ilgas jos pavadinimas, sudarytas i§ dviejy daliy: antrastés ir ilgos paantras-
tés. Taciau knygos objekta galima nusakyti ir santykinai paprastai. Knyga yra apie
tai, kaip Vilniaus ir Brno periodinéje spaudoje XIX a. pirmoje puséje buvo apraso-
mas meno zmoniy — teatro aktoriy, dainininky, kompozitoriy ir pan. — dalyvavi-
mas vietos aristokratijos remiamuose ir organizuojamuose labdaros koncertuose ar
teatro spektakliuose ir panasiuose renginiuose. Tac¢iau autorei riipi ne meno rasiy,
raida, netgi ne menininky socialinio sluoksnio formavimasis ar aristokratijos gyve-
nimas. Jai rapi pirmiausia spaudos diskursas. Ir kiek tas spaudos diskursas atsklei-
dzia pilietinés erdvés ar netgi pilietinés visuomenés idéjinj formavimasi. Tiksliau,
pilietinés erdvés diskursyvinj konstravima. Ypa¢ autor¢ domina, kiek tas konstravi-
mas vyko pasitelkiant pilietiniy vertybiy ar dorybiy sampratas. Sios sampratos yra
knygoje siejamos su aristokratiskam elitui badingomis paZiaromis, kad pilietinés
dorybés reikalauja suformuoty moraliniy nuostatu, i$siaukléjimo ir pan. Pilietiniy,
dorybiy plétra tad reikalavo jtraukti kity socialiniy sluoksniy atstovus j veikla, kuri
galéty bati pripaZjstama kaip pilietiskai svarbi ir vertinga. Tokia veikla nebutinai
politiné, tai galéjo bati ir kultariné veikla, kuri skirta ne kultarai sau, kaip var-
tojimo ar profesinio vystymo objektui, o visuomeniniy, pilietiniy tiksly siekimo
tikslams. Tarkim, visuomenés konsolidacijai, moraliniam jtraukimui ir motyvavi-
mui siekti bendry, tiksly ir pan. Konkreti kultaros naudojimo pilietiniams tikslams
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forma galéjo buti labdaros renginiai. Mokslininké savo knygoje nagrinéja ne tiek
pacius labdaros renginius, kuriuos organizavo tradicinio elito atstovai, o dalyvavo
ir mégéjai menininkai bei profesionalai, kiek ju reprezentavima spaudoje. Tiks-
liau, reiskinj, kuris jvardijamas kaip ,diskursyviné nobilitacija“ ir ,elity socializa-
cija“. Siais abstrakéiais terminais jvardijamas reiskinys, kada profesionalas kultaros
karéjai imami traktuoti kaip lygiaverdiai aristokratijai pilietiniy dorybiy ugdytojai,
pilietinés erdvés dalyviai, ,,pilieciai vertybiniu poziariu. I$kalbingas, nors i§ visai
kito laikotarpio, $io reiskinio pavyzdys buty Sofijos Kymantaités pokalbis su savo
tévu apie suzadétuves su M. K. Ciurlioniu. Sofijai pranesus apie suzadétuves tévas
jos paklausé apie suzadétinj, ar $is esas ,i$ kilniyju“ (lenk. ,szlachetny®), turédamas
omenyje ar $is bajoriskos kilmés. Sofija Kymantaité atsake, kad neabejotinai taip,
taciau turédama omenyje, kad jos suzadétinis turi visas asmenines savybes, yra issi-
lavings ir laikosi visy elgesio normy, bei vertybiu, kuriy buvo reikalaujama i$ bajory
luomo asmenu.

Diskursyviné nobilitacija knygos autorés pozitriu suprantama kaip kultarinés
veiklos ir paciy kultiros zmoniy pilietinio reik§mingumo, pilietinio poveikio ir
svarbos islaikant visuomenés morale pabrézimas ir iskélimas periodinés spaudos
tekstuose. Knygoje sickiama parodyti, kad pilietinés visuomenés formavimasi ver-
tybiniu poziariu (t. y. ple¢iant pilietiskumo vertybiy pobudzZio bei svarbos suvo-
kimg) XIX a. pirmoje puséje esmingai veiké tradicinio bajoriskojo elito vertybiy
skleidimas ir perdavimas  kitus socialinius sluoksnius. Pilietinio elgesio pagrindas
yra tam tikromis vertybémis paremta pasaulézitira. O modernios visuomenés for-
mavimosi priesausryje Vidurio Ryty Europos Salyse $i pasaulézitra buvo budinga ir
laikoma esmine bajorijai ar bent bajoriskajam, aristokratiskajam elitui.

Mokslininké remiasi Lietuvos istorijos istoriografijoje gerai Zinomu argumen-
tuotu poziariu, kad modernios pilietinés visuomenés uzuomazgoms Lietuvoje
XIX a. pirmoje puséje lemiamos jtakos turéjo bajoriskojo elito elgsenos ir nuo-
statos. Taciau $ig tez¢ ji siekia patikrinti lygindama bajoriskojo Vilniaus ir bur-
zuazinio Brno situacijg batent i§ diskursyvinés nobilitacijos reiskinio perspekty-
vos. Ir knygoje tai labai sékmingai yra jvykdoma, nes parodoma, kad diskursyvinés
nobilitacijos rei$kinys socializuojant visuomeninj ir kultarinj elita buvo badingas ir
Moravijos miestui Brno, ne tik Vilniui. Zinoma, skirtumy buvo, tadiau vertybine
prasme pilietiniy dorybiy ar nuostaty perdavimas ar skleidimas j platesnius sluoks-
nius buvo tiesiogiai ir netiesiogiai veikiamas aristokratijos ir jos vertybiy sampraty.
Apskritai svarbus buvo aristokratiskumo kaip tauriy, kilniy visuomeniniy siekiy
idealo modelis, pavyzdys. Autoré i§ esmés pripazista, kad kaip socialinis sluoks-
nis ar luomas tradicinis bajoriskasis elitas nyko, bet jo vaidmuo buvo reik§mingas
prisidedant prie pilietiniy vertybiy perdavimo. Knygoje jtikinamai pagrindziama,
kad diskursyvine nobilitacija besiremianti elito atvirumo idéja, be kita ko, formavo
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pagarba daugiakultarei jvairialypés visuomenés tradicijai ir buvo susijusi su ,krasto
patriotizmu®, t. y. pilietiniu-teritoriniu, o ne etnolingvistiniu patriotizmu. Aisku,
tas buvo budinga tik XIX a. pirmajai pusei, ne amziaus pabaigai.

Knyga s¢kmingai derina keletag mokslinés analizés budy ir prieigu. Issami spau-
dos diskurso analizé yra produktyviai iSpleciama j lyginamaja analiz¢ ir visa tai yra
tinkamai papildoma istoriografine kritika. Siam lyginamosios istorijos, gal tiksliau
netgi lyginamosios idéjy istorijos, pavyzdiniam darbui parasyti reikéjo laikotarpio
bendrai ir keliy skirtingy nacionaliniy istoriografijy i$manymo, o ir bent penkiy
kalby gero mokéjimo, metodologinio pasikaustymo.

Autoré mato tolesnius galimus tyrimus panasia tematika, tarkim, nagriné-
jant gydytojy socialinés ir profesinés grupés diskursyvine nobilitacija. Cia vertéry
atkreipti démesj, kad visgi gal netgi svarbiau uz gydytoju ar menininky diskursy-
ving nobilitacija socializuojant elitus baty tirti (taip pat i lyginamosios perspekty-
vos) verslo ir verslininky diskursyvine nobilitacija, kurios bent jau Lietuvoje tikrai
buta ir kuri itin pastebima XIX a. 6-7 desimtmecio ,,Vilniaus kurjerio® (,Kurier
Wileniski®) diskurse. Vienas verslo diskursyvinés nobilitacijos reiskéjy buvo, beje,
ne kas kitas, o Mikalojus Akelaitis.

Autoreé pasirinko tradicinj, nors ir reta, istoriky cechui labiausiai priimting sin-
chroninj lyginamajj tyrima. Nors toks pasirinkimas turi ir kai kuriy silpny pusiy,
i§ dalies diachroninis lyginimas baty galimai tinkamesnis. Vilniy ir Brno i§ tikro
tinka lyginti istorinés raidos pozitriu. Tadiau ne visais atzvilgiais. Tarkim, socialiniu
pozitriu Brno XIX a. viduryje galéty buti adekvaciau lyginamas su XIX a. pabai-
gos, o ne vidurio Vilniumi, t. y. jvedant 40—50 mety istorinés socialinés raidos
skirtumy koeficienta. Vienas fundamentaliai skirtingas veiksnys — baudziavos buvi-
mas ar jos nebuvimas, kuris lémé ir visuomenés struktaros, ir netgi nacionaliniy,
kultary raidos skirtumus. Kitaip sunku adekvaciai jvertinti, kad Brno XIX a. vidu-
ryje egzistuoja viesas Cekiskas diskursas ir ne elementarus, o kultarinio gyvenimo
diskursas, kai tuo metu Vilniuje néra lietuvisko diskurso, nes néra ir lietuviskos
spaudos. [vertinant socialinés raidos skirtumus diskursyvinés nobilitacijos reiskinys
ir toliau likty reik§mingas, bet visgi jo poveikio supratimas galéty bati truputj kore-
guojamas ir vertinamas ne taip vienareik§miskai. Apskritai $ie komentarai i§ esmés
nekeidia Beresneviciutés-Nosalovos atlikto tyrimo rezultaty vertés ir reik§meés, tai
ikvepiantis pavyzdys kitiems komparatyvistiniams istorijos tyrimams. Tuo labiau
kad tyrimy, kur Lietuva yra vienas i§ lyginamosios analizés subjekty (objekty), vis
dar itin mazai.
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