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SANTRAUKA. Straipsnyje svarstoma konkretaus istorijos fakto ir literatiiros teksto saveika,
pasitelkiant esminius literatairos etikos teiginius ir akcentuojant emocinés skaitytojo reakci-
jos svarba. Remiantis Marshallo Gregory’o suformuluotomis ,etiniy kvietimy® apibréztimis
matyti, kad svarbiausias Zingsnis jungiant teksto ir skaitytojo granding yra emocinis skaity-
tojo bei teksto santykis, todél straipsnyje trumpai aptariama Pavelo V. Simonovo suformu-
luota informaciné emocijy teorija, paaiskinanti galimas kliatis, trukdancias Siam emociniam
ry$iui rastis. Teoriniams svarstymams iliustruoti pasitelkiami skirtingu metu paradyti Julijono
Lindés-Dobilo, Broniaus Radzevi¢iaus ir Romualdo Granausko tekstai, atspindintys svarbius
istorinius jvykius ir savitais budais provokuojantys skaitytoja etiniams svarstymams. Straipsnyje
daroma i$vada, jog istorijos faktas i§ esmés pasikeicia tapgs fikcinio pasaulio dalimi — praranda
objektyvuma, bet tampa svarbus kaip instrumentas galimiems pasauliams kurti.

RAKTAZODZIAI: literatiiros etika, emocija, literatiira, istorijos faktas, romanas.

Istorijos ir literataros sasajos nepaneigiamos; reta tokiy literataros tyrinéjimo
mokykly, kurios nepaisyty konkre¢iu metu susikloséiusio istorinio ir kultarinio
konteksto. Sio straipsnio tikslas — i$siaiskinti, koks istorijos fakto vaidmuo isryskéja
analizuojant teksto ir skaitytojo santykj. Tokiai analizei itin tikty teorinis literata-
ros etikos instrumentas, padedantis detaliau aptarti literatiiros poveikio skaitytojui
galimybes ir i$ryskinti radytojo pozicija kurybinés medZiagos ir savosios auditori-
jos atzvilgiu. Pasitelkus teoriniy instrumenty sitlomas savokas bus trumpai aptarti
skirtingais istoriniais periodais parasyti Julijono Lindés-Dobilo, Broniaus Radzevi-
¢iaus ir Romualdo Granausko tekstai, aiskinamasi istorijos fakto svarba mezgan-
tis emociniam skaitytojo ir teksto santykiui. Prie§ imantis trumpos teksty analizés
deréty nusakyti esminius literataros etikos principus.
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LITERATUROS ETIKOS PROVOKACIJOS

Naujosios literataros etikos pradzia — devintas praéjusio amziaus de$imtmetis;
1983 m. pasirodé amerikieciy filosofés Marthos Nussbaum straipsnis ,Flawed
Crystals: James’s , The Golden Bowl and Literature as Moral Philosophy®, savi-
tai pratgses pries du desimtmedius iSleistoje amerikieciy literatarologo Wayne’o
Bootho studijoje ,, The Rhetoric of Fiction® (,,Grozinés literataros retorika®; 1961)
idéstytas mintis'. Literattros etikos teorinius teiginius toliau plétoja Dorothy
J. Hale, Jamesas Phelanas, komparatyvistas Josephas Hillis Milleris, Thomas Pave-
las ir kiti. Filosofai ir literatiros tyrinétojai pirmiausia greziasi j prozos zanrus,
romang i$skirdami kaip parankiausia teksto etikos analizei, taciau mastydami apie
romano galimybes turtinti visuomeng tyréjai pripazjsta ir nagrinéjamy klausimy
silpnybes, labiausiai i$ryskéjancias teksto ir skaitytojo grandyje: skaitytojo reakcijas
perskai¢ius romang ganétinai sunku pamatuoti, vadinasi, sudétinga ir objektyviai
analizuoti. Dar prie§ gera pus$imtj mety ekologas, lyginamosios literattiros eksper-
tas Josephas Meekeris akcentavo literatairos svarba, patj Zzmogy charakterizuodamas
kaip vienintele Zeméje gyvenandia bitybe, gebanéia kurti tekstus. Pasak jo, ,jeigu
tikrai pripazintume, kad literattiriné karyba yra itin svarbus, Zmoniy rasiai badin-
gas bruozas, ir pacia literatarg reikéty analizuoti ypa¢ kruopsciai ir nuosirdziai,
kad buty isaiskintas jos poveikis Zmogaus elgesiui ir aplinkai <...>. Ar [literatara]
mums padeda geriau prisitaikyti prie pasaulio, ar mus nuo to pasaulio tolina?“?
Atsakymas | §j klausima rastas visai neseniai. Kognityvinés psichologijos specialistas
Davidas Kiddas 2013-aisiais paskelbé savo tyrimy rezultatus supazindindamas ir su
»samongés teorijos” (angl. Zheory of Mind) savoka; vadinamoji samonés teorija — tai
galimybé perprasti kity mintis ir emocijas. Aukstas samonés teorijos lygis atitinka
stiprig empatija. Eksperimenty rezultatai vienareik$miski — skaitant grozing litera-
targ auga samonés teorijos rodikliai’. Kiddas pabrézia, jog atlikti tyrimai nejrodo,
kad skaitydamas Zmogus tampa moralesnis, taciau, anot jo, nelieka abejoniu, jog
literatiira néra paprastas reiskinys. Taigi literataros svarba negincytina, o jos povei-
kis nesiriboja vien estetiniais potyriais.

Literatros etikos taisyklés nuolat performuluojamos ir vis pildomos akcentuo-
jant skaitytoja: ,Siuo metu dauguma kritiky né neabejoja, kad literatiiros etika,
Dereko Attridge’o teigimu, ne tik gilinasi | tai, ko galime i$mokdti, bet ir | tai,
' Cosgrove Sh. Literary ethics and the novel; or, can the novel save the world? University of Wollongong, Re-
search Online: University of Wollongong, Australian Association of Writing Programs conference, 2007, 1.
Meeker J. The Comedy of Survival: Literary Ecology and a Play Ethics. Tucson: University of Arizona Press,
1997, 3.

* Kidd D. C., Castano E. Reading Literary Fiction Improves Theory of Mind. Science, October 2013.

Prieiga internete <http://www.sciencemag.org/content/early/recent / 3 October 2013 / Page 6 / 10.1126/
science.1239918> [ziaréta 2018 11 25].
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kas mums nutinka, kas mumyse dedasi skaitant.“! Marshallas W. Gregory’s sitilo
»etinio kvietimo® koncepcijg teigdamas, jog ,kiekvienas literatiiros karinys skaity-
tojui atsiskleidzia maziausiai trejopai kviesdamas, provokuodamas sureaguoti tri-
mis skirtingais lygmenimis. Pirmiausia jis kviecia pajausti <...>, atsiliepti | pateikta
turinj specifiniais emociniais budais: siaubu, netikrumu, pykéiu, pasitenkinimu,
smalsumu ir t. t. Antra, karinys kviecia jtikéti. <...> Trecia, kirinys kviecia aiskiai
nuspresti; skaitytojas turi apsispresti, kas geras, kas blogas, kas pelnytai sulaukée
atlygio, kurio mintims ir kalboms negalima pritarti...> Pirmajj ,etinj kvietima*
smulkiai gvildeno Nussbaum, akcentuodama emocijy svarba skaitytojui anga-
zuojantis skaityti, vadinasi, ugdytis ir mokytis geriau suprasti kitoniskuma. Hale
pabrézia butinybe jtikéti kitoniskumo galimybe. GrozZinj tekstg ji vadina specifiniu
tikrovés perdirbiniu ir teigia, jog skaitytojo apsisprendimas pasiduoti tam perdirbi-
niui yra dvisluoksnis, kaip ir pats skaitymo aktas, kurj ji skirsto  autosubordinuo-
jantj vyksma, leidziantj suvokti perdirbinio kitoniskuma (kitaip tariant, skaitytojas
sau paliepia jtikéti), ir preautosubordinacijg — norg patikéti, jog tasai kitoniskumas
apskritai jmanomas®. Shady Cosgrove teigimu, ,skaitytojas turi tikéti, kad jma-
noma jsigauti  kito pozitrj. Vadinasi, kad personazai veikty skaitytojus ir juos
jtraukty j etiniy klausimy stkurius, skaitytojas turi tikéti, jog kitoniskuma suprasti
galima. [tikéjes jis jgyja patirties gerbdamas kitoniskumga, o tai ypa¢ svarbu norint
pozityviai keisti visuomeng.“” Trediaji ,etinio kvietimo® sanda nuosekliai aiskina
Phelanas, savajj tyrimy lauka vadinantis naratyvo etika, nes gilinasi j formaliuosius
pasakojimo aspektus, | keturias etines situacijas ir jy saveiky niuansus, suponuo-
jancius skaitytojy eting pozicija. Pirmoji etiné situacija — teksto personazy santykiai
su teksto pasauliu — kitais personazais ir aplinka; antroji — pasakotojo santykis su
savuoju pasakojimu; tre¢ioji — menamas autoriaus santykis su pasakotoju, su tuo,
kas pasakyta, taip pat ir su auditorija; ketvirtoji — skaitytojo santykis su vertybémis,
isitikinimais, vaizduojamomis vietomis®. Visi literatiros etikos ekspertai sutaria,
kad skirtingi skaitytojai skaito skirtingai, ypa¢ zvelgiant etikos aspektu, todél dis-
kusijos apie literatara itin prasmingos, nes skatina isgirsti kita ir priimti jau ne
fikcinio pasaulio, bet kito skaitytojo kitoniskuma. Vis délto didysis klausimas ir
keblumas, keliantis nerima literatiiros etikos zZinovams bei kritikams, yra teksto
ir skaitytojo grandis, kuri daznai biina netvari arba i$vis nesusiformuoja. Kaip

4 Serpell C. N. Seven Modes of Uncertainty. Harvard: Harvard University Press, 2014, 16.

> Gregory M. W. Redefining Ethical Criticism. The Old vs. the New. /LTonline, 2011 01 24. Prieiga internete
<URL: http://www.jltonline.de/index.php/articles/article/view/287/879> [zitréta 2018 10 05].

Hale D. J. Fiction as restriction: self-binding in new ethical theories of the novel. Narrative, 2007, 15 (2),
187-206.

Cosgrove Sh. Literary ethics and the novel; or, can the novel save the word?, 3
Phelan J. Rhetorical literary ethics and lyric narrative: Robert Frostss “Home Burial”. Poetics Today, 2004,

25 (4), 627-651.
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patraukti, o paskui iSlaikyti skaitytojo démesj ir nejuéia pradéti tg skaitytoja tobu-
linti? Galima daryti prielaida, kad pirmasis Gregory’o minétas ,etinis kvietimas® ir
bus svarbiausias, nes kvieciama j teksta atsiliepti emociskai, o emocijos, Nussbaum
nuomone, ,formuoja misy dvasinio ir socialinio gyvenimo peizaza“. Cituodama
Marcelj Proustg emocines patirtis ji vadina ,,minéiy geografiniais antspradziais®,
»proto atsaku j suvokiamg vertybe¢“'’. ISeity, kad emocijos lemia skaitytojo atsaka
ir atveria kelia kitiems dviem ,etiniams kvietimams®, j kuriuos, akivaizdu, nebuty
atsiliepta neuzmezgus emocinio rysio su tekstu. Psichologai taip pat labai sureiks-
mina emocijas akcentuodami svarbiausias emociniy reiskiniy funkcijas — patyrimo
sintezavima, signalizavimg arba vertinima, elgesio nukreipima, reguliavima (emoci-
niai reiskiniai reguliuoja psichinius procesus, taip pat ir mastyma), interpretavima
(emocijos padeda interpretuoti konkrecig situacija, ir jau protu pasveriama, kiek ji
naudinga ar zalinga), mobilizavimg tam tikrai veiklai ir komunikavima''. Geriau
pasigilinus matoma, jog $ios funkcijos atitinka arba nusako visus Gregory’o api-
bréztus ,etinius kvietimus®, taigi nepaneigiama emocijy svarba sialo mintj, kad
be emocinio teksto ir skaitytojo rysio literataros etikos tyréjy lukesciai iSauginti
tolerantiska visuomeng liks nepateisinti.

EMOCINIO ATSAKO GALIMYBES

Tikétina, jog prisiminus Gregory’o ,etinius kvietimus® ir Nussbaum akcentuota
batinybe ugdyti visuomenés nariy tolerancija bei atjauta vieni kitiems, pasitelkus
romanus, vertéty greztis j psichology sialomas hipotezes ir atkreipti démesj j Pavelo
V. Simonovo suformuluotg vadinamaja informacing emocijy teorija. Psichologo
teigimu, Zmoniy emocijos i§ esmés priklauso nuo poreikiy patenkinimo tikimybés
jvertinimo arba, kitaip tariant, nuo galimybés pasiekti numatyta tiksla jvertinimo.
Zmogus $itai vertina nevalingai, kartais pasamoningai, lygindamas informacija
apie priemones ir laika, kurio jam prireiks konkre¢iam poreikiui patenkinti, su jau
turimomis priemonémis ar informacija. Vadinasi, pirmiausia jvertinamas poreikis
(stiprus, silpnas, vis augantis), paskui — tikimybé ji patenkinti (tikimybé gali bati
didelé, slopstanti, vis didéjanti). Jei poreikis augantis, tikimybé jj patenkinti didelg,
uzvaldziusi emocija bus teigiama. Jei poreikis silpnas, tikimybé ji patenkinti didelg,
zmogus liks abejingas; jei poreikis augantis, o tikimybé jj patenkinti visai nedidelé,

Nussbaum M. C. Upheavals of Thought: The Intelligence of Emotions. Cambridge: Cambridge University
Press, 2001, 11.

10 Thid,

Sousa R. Emotions. In Stanford Encyclopedia of Philosophy. Stanford: Stanford University, 2013. Prieiga
internete <https://leibniz.stanford.edu/friends/preview/emotion/> [Ziaréta 2018 10 05].
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emocija bus neigiama'?. Simonovas sitlo sieti kertines Zmoniy emocijas su trimis
svarbiausiy, poreikiy grupémis — biologiniais, socialiniais ir dvasiniais poreikiais.
Literatarologus, suprantama, labiausiai domins socialiniai ir dvasiniai. Jeigu skaity-
tojas jveikia Hale minétus preautosubordinacijos ir autosubordinacijos etapus, pri-
ima tiesa, jog literattiros teksto pavidalu egzistuoja fizinés tikrovés perdirbinys, t. y.
kitoniskumas, jis buna pasirenggs iSskirtinei skaitymo patirciai dél keliy priezasciu,
kurias nusaké literatiiros etikos teoretikai: a) norédamas pabégti i§ savosios tikroveés;
b) norédamas jtvirtinti tai, ka jau Zino ar kuo mégaujasi; c) skatinamas vujarizmos;
d) genamas galimybés patirti kitokj buvima, j daug ka pazvelgti i§ kitos perspek-
tyvos; e) norédamasi iSmokti ar suzinoti ka nors nauja. Visos Sios priezastys jau
savaime yra lydimos etiniy svarstymy, — pabégti nuo kasdienybés norima tada, kai
jprastame pasaulyje yra kas nors netoleruotina ar nemalonu; pastanga jtvirtinti tai,
ka Zinai ar kuo dZiaugiesi, liudija, jog Zinojimui ar dZiaugsmui yra iskilusi grésmé;
kitokia perspektyva atveria pozityvy norg pazinti kita, o noras iSmokti byloja apie
zmonijoje jsitvirtinusia nuostata, kad Zinios i§ esmés yra gerai'. Akivaizdu, kad
emocinis atsakas skaitant groZinj teksta turéty pateisinti lakescius, kurie ir atitiks
minétas skaitymo priezastis. Taciau kaip padeéti skaitytojui sukurti emocinj santykj
su tekstu, neapsiribojantj vien susierzinimu ar nepasitenkinimu neva neperpratus
pasakotojo kalbéjimo kodo? Atsakymas slypi pacioje Simonovo teorijos apibréztyje —
skaitytojui reikia suteikti informacijos, motyvuojancios skaityti. Teiginys primity-
vus, taciau jj galima pagristi teoriniais argumentais, nes emocijos tiesiogiai pri-
klauso nuo informacijos pla¢iausia prasme. Savaime suprantama, jog tekste atpazi-
ngs tam tikro istorinio periodo zenklus, kultiiros intertekstus ar vardus skaitytojas
lengviau prisitaikys prie literataros etikos teoretiky minéto fikcinio kitoniskumo,
kartu megzdamas emocinj ry$j su pasakotoju ir personazais, vadinasi, tenkinda-
mas vieng kurj i§ minéty skaitymo lakes¢iy ir atsidurdamas vienoje kurioje etinéje
situacijoje. Zenkly neatpaZinus, teksto ir skaitytojo grandis labai greitai nutriks,
todél neliks jokiy prielaidy emociniam ry$iui uzmegzti, o be Sito santykio nebus
atsiliepta j kitus ,etinius kvietimus®.

INTENTIO OPERIS PRASMES

Literataros etikos teoretikai akcentuoja kelias literataros fenomenui badingas inten-
cijas — autoriaus intencija (lot. intentio auctoris), kuriag nuo seniausiy laiky mégino

Simonov P V. Thwarted Action Needed — Informational Theories of Emotions. International Journal of
Comparatie Psychology, 1991, 5 (2), 10-107.

Brie S., Rossiter W. T. Introduction: “Distinct and Separate?”. In Literature and Ethics. Ed. S. Brie and
W. T. Rossiter. Cambridge: Cambridge Scolars Publishing, 2010, 13.
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atskleisti teksty komentatoriai, dabartiniy kritiky mokytojai, ir kuri sietina ne su
atskiro autoriaus subjektyviais tikslais bei norais, bet su abstrak¢ia tiesa, konkrecios
visuomenés pripazistamu etikos kodu, skaitytojo intencijg (lot. intentio lectoris),
suponuojancia keliais lygmenimis patiriama skaitoma teksta, ir karinio intencija
(lot. intentio operis), kuri gali nesutapti nei su autoriaus, nei su skaitytojo ketini-
mais. Karinio intencija veriasi tekstualiai, kontekstualiai ir intertekstualiai, todél
sudaro prielaidas ,etinei hermeneutikai, kuri néra grindZiama autoriaus paziaromis
ar skaitytojo ,ego®, bet kuri, sulydydama teksta, kontekstg ir interteksta, perteikia
visuomenés, kurioje reiskiasi, etikos koda; etikos kodai néra statiski, laikui bégant
jie kinta. Taigi karinio intencija yra priemoné, leidZianti nustatyti teksto parasymo
meto etinj aspekta. ™ Lietuviy literattiros situacija tokio etikos kodo pozitriu ry$-
kiai nesikeité iki XXI a. pradzios. Sudétingos istorinés aplinkybés tiek XX a. pra-
dzioje, tieck XX a. antroje puséje lémé butinybe tiesiogiai ar potekstémis kalbéti
apie savastj placiausia prasme, nuolat primenant tapatumo klausimus, ir labiausiai
tikétina, kad tokiai batinybei geriausiai atlieps j literataros teksta jrasytas istorinis
fakras.

Julijono Lindés-Dobilo romanas ,Bladas“ (1912) galéty buti puikus specifinio
istorijos ir literatiros santykio pavyzdys. Issamiai analizuodama §j romang tapa-
tybés klausimy lauke Giedré Smitiené ta specifika isryskina: ,Pavadinimas Bliidas
arba Lietuva buvusios Rosijos revoliucijos mete nurodo, kad romanas atskleis sudé-
tingg revoliucijos laika, taciau politiniai-istoriniai jvykiai pasirodo tolumoje nak-
timis matomomis, kaip galima nujausti, revoliucionieriy padegty pastaty ar istisy
kaimy pasvaistémis. Revoliucija romano veikéjus pasiekia per gandus: atklyde ne
pirmo patikimumo asmenys pasakoja apie nuzudytg kunigg ar persautas baznycios
duris.“" Istorinis jvykis svarbus kaip kiarybinis impulsas, kaip savitas teksto karkasas,
kurio galiausiai né nebesimato, nes jj uzdengia personazy istorijos; istorijos faktas
tampa prielaida minéto unikalaus visuomenés etikos kodo interpretacijai, o skaity-
tojui atveria galimybes tiesti asociacijy tinklus ir aktualizuoti atitinkamus asme-
niska patirtj gaivinandius teksto aspektus. Tadiau taip nutinka tik idealiu atveju —
kai skaitytojas atsiduoda kitoniskumui, pries tai susitaikgs su Cosgrove minéta
»preautosubordinacija“. XXI a. jaunam skaitytojui Lindés-Dobilo teksto kitonis-
kumas daZniausiai pasirodo neprijaukinamas, todél ir etinis kvietimas ,pajusti ir
atsiliepti | pateiktg turinj“ tampa neisgirstas. Gali bati, kad sureik$mintas istorijos
faktas, iSryskintas naujo kultarinio ir istorinio periodo kontekste, galéty paskatinti
vis délto imtis $io romano, tenkinant nora suzinoti kg nors nauja apie $imtmecio

Brie S., Rossiter W. T. Introduction: “Distinct and Separate?”. In Literature and Ethics, 10.

Smitiené G. Tapatybés iSgyvenimas: Julijono Lindés-Dobilo ,Bludo® analizé. Literatira, 2006, 48 (6),
15-16.
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senumo kasdienybeg, o jveikus ,preautosubordinacijos® slenkstj Lindés-Dobilo per-
sonazai turéty pasirodyti puikiai suprantami ar net artimi. Lindé-Dobilas rasé itin
savitu stiliumi, atrodyty, ne mastydamas apie baigtinj rezultatg ir skaitytoja, bet
skonédamasis jj patj ar jo personazg istikusia akimirka, prisiminimy erdvéje galin-
¢ia i$plisti iki nemenkos gyvenimo atkarpos. Daznai jo tekste pasakotoja nejucia
pakeic¢ia personazo balsas; pats skaitymo procesas kiek apsunkinamas, bet tokiu
pasikeitimu gerokai sumazinamas atstumas tarp teksto ir skaitytojo, susidaro jspu-
dis, jog skaitai dienorastj'®":

Jis ir vél pazitréjo | kudra. Paskui atsikéle, pazvelge j troba, pasiklausé ir, paéjes trupu-

Ciuka j pakluones varty puse, pazvelge ir vél | dangu. <...> Viraicio akyse kildavo vienoj

puséj ant horizonto, debesiai, nei§sakomu greitumu slinkdavo augstyn, prazvimbdavo

pro ménulj ir vél kaz-kur ten antroj puséj ant horizonto prapuldavo. Virsaitis, kurj laika
ziurgjo | tai ir vél sugriZes sédo ant kelmo. Jis dabar pradéjo galvoti apie tai, kad galéjus
prie ty debesiy...

—Ne, prie debesiy negerai, jie lekia. Bet, kad taip galéjus ten augstai supekles... Supekles...

Oi, buty supimosi! Augstai, augstai pakabinti, ilgas virves arba geriau grandinius paimti

ir pakabinti... Paskui kad pasileidi..."”

Natarali personazo minciy tékmé, minciy pertrukiai atkartoja skaitanéia-
jam jprasta patirtj, o atpazinus jprastumg (patenkinus Simonovo minétg dvasinj
poreikj), tikétina, uzsimegs ir emocinis teksto bei skaitytojo rysys. Galima daryti
prielaida, kad ne realaus istorijos fakto interpretacija groziniame tekste, bet skai-
tytojui pazjstamy situacijy ,.kopijos lems apsisprendimg atsiliepti j Gregory’o eti-
nius kvietimus.

Lindés-Dobilo romanas XXI a. skaitytoja gali laiméti ir itin originaliais rim-
tiems romanams lyg ir nebudingais ekokritiskais epizodais, subtiliai atverianciais
zmogaus priklausomybe nuo artimiausios gyvosios gamtos:

Kur buves kur nebuves nedailiu gzikzaku, maklinédamas atlingavo drugys ir ar jis gal
nepamaté virfaicio, ar taip jam kas j¢jo | galva, ka tik neuzgriuvo ant Bajoritino nosies.
Virtaitis net instinktiviskai mosteléjo | ji ranka, bet jau jis buvo virSum jo galvos.

— Mat ir a$ ar nematét! — nusijuoké virSaitis. Upas jam tiek pasitaisé, jog net pats saves
gedijosi.

— I8 tiesy koks mano kvailas badas, — nudejavo jis ir vél. — Jog man rodési, kad visas
pasaulis | kasnelius subirés ir ant mangs uzgrits, o ¢ia viskas kaip buve.'®

Akivaizdu, kad potyriy autentika lengvai atpazjstama ir po $imto metu, nors
1905-ujy revoliucijos faktas — ,Blado® karkasas — gali bati pamir$tas ar net nezi-
nomas. Lindés-Dobilo romano vertybés i$samiai i$déstytos Smitienés straipsnyje,

16 " Cituojama i§ originalaus 1912 m. ,Blado“ leidinio, rasyba ir skyryba neredaguota.

7" Dobilas. Blidas. Tilzé, 1912, 204-205.
18 Ibid., 263.
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kuriame jtikinamai jrodoma negin¢ijama ,Blado“ intentio operis verté, o $iame
straipsnyje apsiribojama keliomis pastabomis, méginant i$ryskinti skaitytojo emo-
cinio atsako virenybe istorijos fakto atzvilgiu.

Broniaus Radzeviciaus ,Prieausrio vieskeliai“, pasirod¢ astunto desimtmecio
pabaigoje, ne steigia brestancios nepriklausomos valstybés gyventojo tapatybe kaip
»Bludas®, bet niuansuotai atskleidzia prievarta keiciamos istorijos ir kultaros lauke
gyvenancios visuomenés jausenas. Konkretus istorinis faktas ir ¢ia akivaizdus (,,Kita
diena j vals¢iy buvo pakviesti Kazimieras, Konstantiené¢, Nakutis: Uzpelkiuose
steigiamas kolakis.“"), bet jis konstatuojamas formaliai, tarsi tik tam, kad pasi-
tarnauty kaip esminiy egzistenciniy klausimy Saltinis. ,Atsiliepti | pateikta turinj
specifiniais emociniais budais“ néra paprasta dél besikaitaliojanciy teksto registry —
poetiski nostalgiski peizazai keiciami detaliais personazy gyvenimo apraSymais
(,Konstantiené <...> per Pirmg pasaulinj kara gyveno Peterburge, tarnavo pas tur-
tingg advokata...“?"), kuriuos pertraukia buitiski nauja kolukinj gyvenima patirian-
¢iy uzpelkieciy pokalbiai arba nejprastai filosofiski moksleiviy dialogai:

— Aigkiai tu man pasakyk, — reikalauja Albinas, — ka tu renkiesi: gérj ar blogj?

— Ne, tu palauk. Mums reikia pries tai kai ka issiaiskinti, reikia paziarét konkrediai, as
nesuprantu, kuo tu Sitaip $nekédamas remiesi, kaip tau ieina tokia dilema. Cia kazkoks
nesusipratimas. Tu visiSkai kitaip galvoji. Bandyk pasiduoti vienai kokiai mindiai, su
viena kokia intencija, vienu jausmu visa pabandyk apciupinéti, o jis jau Zinos, kaip visa
sugrupuoti, atrinks po bruozelj, po dalelyte... Tada basi nuoseklus, bus logika, vieno
kokio poziurio logika, tada pamatysi, kas iseis, pamatysi, j kokius kelius veda gerumas,
pasiaukojimas. Imkime apciuopiamiausius krastutinius atvejus, tada jau daug kas ims
aisketi, tada atrasi ir tolstojininkus, o tu vis man $neki: tolstojininkas a§, MaiStas ar dar
kazkas, o juk tai vienos intencijos iSraiska... Ne, ne, tu paimk ir jrodyk man aigkiai, kaip
teorema, kaip... Dostojevskis moka jrodyti. Arba imkime, — skubinasi Juozas, — krastu-
tinius egoizmo atvejus...”!

Ilgas ir painus atsakymas j paprasta klausimg — aiski uZuomina, jog sklan-
dzios etikos nebuna. Filosofiskas tekstas moksleivio lapose ,Priesausrio vieskeliy*
gimimo kontekste skambéjo visai jtikimai, ta¢iau vadinamosios populiariosios kul-
taros zmogui tokios vingrybés gali pasirodyti per painios. Etinis kvietimas jtikéti
irgi néra lengvai priimamas galbat dél to, kad galimybé atsiliepti j trecia kvietima
nuspresti, kas gerai ir kas blogai, yra apsunkintas tekste dazny nutyléjimy ar savity
»dvidesimt penkty kadry®, kuriuos atstoja lyg ir visai neutraliame sakinyje iStirps-
tantys reik$mingi pasakymai: ,Visi Daukindiai priskiria save prie vidutinioky, o
Vizgirda save net laiko kiek stambesniu tkininku: nors tik devynis hektarus teturi,
" Radzevi¢ius B. Priesausrio vieskeliai. Antologija. Prieiga internetu <http://antologija.lt/text/bronius-radzevicius-
priesausrio-vieskeliai> [Ziréta 2018 11 25].

20 Thid.
2 Ibid.
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taciau zemé gerélesné. <...> Nezinia kokiai kategorijai priskirti ir Maldonj — dvide-
$imt penki hektarai. <...> O Uzpelkis, Dirzys? Pastarasis bent savo noru viska ati-
davé. (, Tokia, matyt, Dievo valia®, — tepasaké.)“** Jeigu $is reik$mingas pasakymas
(... bent savo noru viska atidave...“) fiksuojamas, intrigos randasi gerokai daugiau,
emocinis skaitytojo atsakas tampa aktyvesnis, teksto etika aiskesné. Akivaizdu, kad
tokiy ezopiniy uzuominy naujo tiakstantmecdio skaitytojai gali né nepastebéti, ir
toks nepastabumas gali lemti kiek kitokia, seklesne, teksto interpretacija, supapras-
tinti istorinio fakto traktuote. Kita vertus, jau padioje romano pradzioje pasako-
tojas, vedziodamas skaitytojg po Uzpelkius, nevienprasmiskai jspéja: ,,Uztruksime
¢ia ilgai. Reikés | kiekvieng daikeg ir veida atidziai jsiziaréti, kitaip nieko mes ¢ia
nepamatysime, nesuprasime. Daug kas ¢ia nesugaunama kaip saulés mirgéjimas
vandenyje ar lapuose, daug kas ¢ia ateis prie masy lyg vaikas, prisimerkes nuo
$viesos, ir nesuprasi, kencia ar dziaugiasi.“* Radzevi¢iaus romang tenka skaityti
nuolat mastant, o ne mégaujantis emocijy pliapsniais. Tikétina, kad ir istorijos fak-
tas — pokario katastrofa ir jos sutrikdytas nusistovéjes tautinis tapatumas — tokiame
tekste taps reik$minga paskata analizuoti to fakto paveikty personazy poelgius ar
jiems kilusias dilemas; vis délto negalima pamirsti, kad tokia analizé bus etiskai
prasminga tik tada, jei rasis emocijomis gristas teksto ir skaitytojo rysys.

Romualdo Granausko ,,Sventqjq gyvenimai“ (2013) — prieSingybé ,Priesaus-
rio vieskeliams“. Nors abiejy teksty prasmés veriasi ty paciy istoriniy jvykiy kon-
tekste, Granausko noveliy apysaka pirmiausia Zadina emocijas, tik véliau susiklosto
»geruju” ir ,bloguju® elgesio vertinimai. Toks emocionalus skaitymas garantuoja eti-
nius svarstymus, ugdancius empatija ir kartu provokuojanéius diskusijas. Granausko
pasakotojas dazniausiai nevertina personazus iStikusiy situacijy, tik labai paprastai
konstatuoja: ,Atvaziavo stribokai, kiaules i$$audeé, vistas i$gaudé, lasinius nukabino.
Drabuzius, batus taip pat susvaidé j vezima, juos véliau sunesios miestelio stribokai ir
aktyvistés. Bulviy, darzoviy, malky ir keliy vezimy kraiko Siaudy ne¢mé. Pilimonos
nelieté, ji liko gyventi savo kamaroj.“** Lakoniskai, bet itin gyvai pasakojant tikras
istorijos faktas (pavyzdziui, niekuo neprasikaltusiy susovietintos visuomenés nariy,
persekiojimas) perkeic¢iamas jo neiSkraipant, bet i$ryskinant sovietizacijos absurda:
,Pasto virsininka suémé viena pirmujy. Rado jo albumuose anglisky, amerikonisku,
brazilisky pasto Zenkly. Paskaité uz $nipa — ir prapuolé zmogus.“*> Granausko pasa-
kotojas i§ daugiau nei pussimcio mety perspektyvos jau gali anekdotiskai ironizuoti
ir toks kalbéjimas skaitytojui, tikétina, pasirodys patrauklesnis nei Radzeviciaus
svarstymai, nes bus iskart atpazjstamas ir perprantamas.

2 Ibid.
P Ihid.
2 Granauskas R. Sventyjy gyvenimai. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2013, 26.

» Ibid., 37.
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Apie literataros etika mastantieji XXI a. skaitytojy auditorijg vertina kaip popu-
liariosios kultairos iSugdyta bendruomene, turinéia savy lakesciy ar poreikiy, savaip
zvelgiancia ir | literattira. Steve’o Brie ir Williamo T. Rossiterio teigimu, , priesisku-
mas moralizavimui yra neatskiriamai susijes su populiarigja kultara, todél literata-
ros moralumas turéty veikti taip, kaip veikia reklama — netiesiogiai. Ironiska, bet
i$ tikrujy dabartiné visuomené, atsisakanti klausyti pamokymu, kaip jai gyventi,
i$ tikryjy yra mokoma Zymiai daugiau nei bet kuri kita ankstesné karta; ja moko
mados dizaineriai, automobiliy gamintojai, prekybos centrai, gandy zurnalai, pro-
gramuotojai, blogeriai, socialiniai tinklai, tyrinéjantys asmeninius elektroninius
jrasus ar puslapius ir siuntinéjantys reklamas, patvirtinancias, jog tikrai esame tokie,
kokie tariamés esa.“>® Granausko ,Sventujy gyvenimuose® veriasi unikalios zmoniy
istorijos, kurios nugyvenamos skaitytojo akyse, o ne pasakojamos kvestionuojant
personazy poelgius. Moralumas ar nemoralumas ¢ia isties skleidziasi netiesiogiai,
pasitikint skaitytojo nuovoka ir reakcijomis j lakoniskus, bet labai talpius dialogus:

Vasylius stovéjo $alia rentinio ir $audé Zemyn.

— Ko saudai, durniau!..

—Ta bledé i sulinj jsoko!

<...> Vi¢itina, pasilenkes virs rentinio ir pakreipes Zemyn ausj, klausési.
— Nieks ten jau nebsipliuskur.

Visi iskart nurimo, vienas tik Vasylius niekaip negaléjo nurimti:
|27

— Nu, bledé!.. Nu, bledé!.. Pasaulis tokios nér mates!..

Taip baigiama pirmoji knygos novelé ,Sv. Paulina®, pasakojanti apie partizany,
pagalbininkés Paulinos pirma ir paskutinj zygj | sutarta vieta, kad miske kovo-
jantiems Berzanskiams perduoty juy motinos suruosta krep$j su maistu; Pauling
su¢iumpa stribai, kad i$vengty ju prievartos, Paulina Soka j $ulinj. Bjauriais stribo
Vasyliaus keiksmais kuriamas kontrastas Paulinos poelgiui, jos $ventumui atstoja
iStisas galimas moralizuojancias pastraipas ir neabejotinai sukrec¢ia, vadinasi, uzsi-
mezga teksto ir skaitytojo rysys, lemiantis i§samesnius etinius skaitytojo svarstymus
ir vertinimus.

BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Literatiros etikos teoretiky minéta triada — intentio auctoris, intentio lectoris ir
intentio operis — isteigia nevienalyte etikos erdve, kurioje, matyt, galiausiai jsigali
visuomeng atspindintys teksto kodai, $ifruojami labai subjektyviai. Istorijos faktai

% Brie S., Rossiter W. T. Introduction: “Distinct and Separate?”. In Literature and Ethics, 12.

27" Granauskas R. Ibid., 19-20.
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salygiskai objektyvis, taciau vos pateke | literatarinés tikrovés lauka jie transfor-
muojasi — i§ faktinés tikrovés persikelia j teksto fakting tikrove, vadinasi, tampa
vienu i§ begalybés galimy pasauliy, kuriam nebegalima taikyti faktinio pasaulio tai-
sykliu. Istorijos faktas tampa fikciniu istorijos faktu ir pasidaro reik§mingas tik kaip
savitas instrumentas emociniam teksto ir skaitytojo santykiui kurti. Lindé-Dobilas
atveria svajojancio, kuriancio, dvejojancio, bijancio zmogaus vidy tarsi garsiai mas-
tydamas, pats sau aiskindamasis personazus itinkanéiy nusvitimo akimirky, reiks-
mes, ir daznai tie nu$vitimai skaitytojui pasirodo daug svarbesni uz visa romano
vyksmg jsitibavusj istorijos fakta. Sunkiasvoris Radzeviciaus tekstas priekaistauja ir
atvirai moko sialydamas apmastyti lemtingy, istorijos jvykiy akivaizdoje kintancias
zmogiskumo ribas, o Granausko noveliy romanas prasmiy atzvilgiu veikia netie-
siogiai — pirmiausia i$provokuoja emocijas, o paskui nugula mentalinéje skaitytojo
erdvéje neleisdamas nurimti savaip nei$sprendus moraliniy dilemuy. Istorija pasi-
tarnauja literatarai kaip galinga inspiracija, o literatara gali padéti zmogui kurti

zmogiska istorija — telieka skaityti.
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Indré Zakeviciené

HISTORICAL DIMENSION IN THE REALM OF LITERARY ETHICS: FACT VS. EMOTION

SUMMARY. The author of the article discusses the relationship between historical fact and
literary text using the instrument of Literary Ethics and emphasizing the significance of the
emotional response of the reader. According to the definitions of Marshall Gregory’s “ethical
invitations” it becomes clear that the most important chain connecting the text and the reader is
the reader’s emotional response. Hence the article briefly discusses the informational theory of
emotions as formulated by Pavel V. Simonov, a theory that explains the possible obstacles to the
formation of this emotional connection. As illustrations of these theoretical reflections certain
literary texts written by Julijonas Lindé-Dobilas, Bronius Radzevi¢ius and Romualdas Granaus-
kas during different historical and cultural periods are selected. These texts reflect important
historical events and provoke the reader to ponder ethical problems. The article reaches the
conclusion that the historical fact changes its nature once it enters the realm of literature: it loses
its objectivity but becomes as an instrument for the creation of possible worlds.

KEYWORDS: Literary ethics, emotion, literature, historical fact, novel.





